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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann, Dr. Gesine Lotzsch,

Lorenz Gosta Beutin, Heidrun Bluhm, Jorg Cezanne, Kerstin Kassner, Caren Lay,
Sabine Leidig, Ralph Lenkert, Michael Leutert, Amira Mohamed Ali, Victor Perli,
Ingrid Remmers, Andreas Wagner, Hubertus Zdebel und der Fraktion DIE LINKE.

Position der Bundesregierung zur zukiinftigen EU-Agrarpolitik

Am 1. Juni 2018 hat die EU-Kommission ihre Vorschldge zur Zukunft der Ge-
meinsamen Agrarpolitik (GAP) vorgelegt (vgl. EU-Haushalt: Die Gemeinsame
Agrarpolitik nach 2020%, Pressemitteilung der EU-Kommission am 1. Juni 2018:
http://europa.eu/rapid/press-release_IP-18-3985 de.htm). Mit diesen Vorschli-
gen skizziert Agrarkommissar Phil Hogan Ideen fiir die Zukunft der GAP fiir die
Jahre 2021 bis 2027. In ihren Vorschldgen hilt die EU-Kommission an der bis-
herigen GAP-Struktur fest. Diese umfassen eine (weiter starke) Erste Sdule (Eu-
ropdische Garantiefonds fiir die Landwirtschaft, EGFL) aus der Flachenpriamien
an die Landwirtinnen und Landwirte finanziert werden und eine (stark ge-
schwichte) Zweite Sdule (Européische Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung
des ldndlichen Raums, ELER). Letztere soll je nach Berechnung um bis zu
27 Prozent gekiirzt werden (vgl. www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/OP18
07/0P18_07 DE.pdf. Die Kiirzung trifft damit ausgerechnet die gezielte Forde-
rung von gemeinwohlorientierten Leistungen, wie landwirtschaftliche Umwelt-,
Klima- und TierschutzmaBBnahmen. Damit wird nach Ansicht der Fragesteller das
ganzheitliche Leitbild eines multifunktionalen Landwirtschaftsbetriebs weiter ge-
schwicht, in dem Pflanzen- und Tierzucht miteinander verwoben sind, der orts-
gebunden wirtschaftet und vor Ort Arbeitsplitze bietet. Die unzureichende Regu-
lierung des Bodenmarkts und EU-Agrarsubventionen fordern andererseits das
Geschiftsmodell landwirtschaftsfremder Investorinnen und Investoren, das letzt-
endlich auf Kosten der Lebensqualitdt im ldndlichen Raum geht, wo Landwirt-
schaft nie nur ein Produktions-, sondern auch Lebensmodell war, zu dem regio-
nale Wertschopfung und der Erhalt der natiirlichen Lebensgrundlage zwingend
ihren Beitrag dazu als Grundlage leisten miissen.

Das neue Umsetzungsmodell im Vorschlag der EU-Kommission umfasst die Er-
arbeitung eines GAP-Strategieplans von jedem Mitgliedsstaat, der beide Sdulen
umfasst. Viele Festlegungen iiber Maflnahmen, Kontrollen, Sanktionen und Be-
griffsdefinition sollen nicht mehr im Detail auf EU-Ebene sondern von den Mit-
gliedsstaaten entschieden werden. Die neue Rollenverteilung zwischen EU und
Mitgliedsstaaten er6ffnet Chancen, darf jedoch kein Freifahrtschein fiir eine Re-
nationalisierung der EU-Agrarpolitik durch die Mitgliedsstaaten sein.

In Bezug auf eine aus Sicht der Fragesteller dringend notwendige geschlechter-
gerechte Ausgestaltung der EU-Agrarpolitik fehlt dem Vorschlag der EU-Kom-
mission ein konkretes Konzept, aber dieses Querschnittsthema taucht in den Ver-
ordnungsentwiirfen nicht einmal auf.
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In der Evaluation des Thiinen-Instituts (,,Der ELER in der Gemeinsamen Agrar-
politik nach 2020°: www.thuenen.de/media/publikationen/thuenen-workingpaper/
ThuenenWorkingPaper 107.pdf) zu den neuen Verordnungsentwiirfen zur GAP
fallt das Fazit ambivalent aus. Es wird unter anderem angemerkt, dass die stirkere
Ergebnisorientierung ein ,,inhaltsleeres Schlagwort* bleibt und die GAP-Strate-
giepldne die spezifische Situation foderaler Staaten nur unzureichend beriicksich-
tigen.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Welche Position vertritt die Bundesregierung aktuell im EU-Agrarminister-
rat hinsichtlich der Kappung und Degression (vgl. Artikel 15 des Legislativ-
vorschlages 2018/0216 (COD); bitte begriinden)?

2. Welche Position vertritt die Bundesregierung aktuell im EU-Agrarminister-
rat hinsichtlich der Konditionalitdt (vgl. Artikel 11/12 sowie Anhang III des
Legislativvorschlages 2018/0216 (COD))?

Fiir welchen prozentualen Anteil nicht-produktiver Okglogischer Vorrang-
flichen spricht sie sich dabei aus (vgl. Anhang III GLOZ 9 des Legislativ-
vorschlages 2018/0216 (COD))?

Unterstiitzt sie den Vorschlag der EU-Kommission, dass diese Fldchen nicht-
produktiv sein miissen (bitte begriinden)?

3. Welche Position vertritt die Bundesregierung aktuell im EU-Agrarminister-
rat hinsichtlich der Ausgestaltung der Oko-Regelungen ,,Eco Schemes* (Ar-
tikel 28 des Legislativvorschlages 2018/0216 (COD))?

Inwiefern unterstiitzt sie Vorschldge zur Festlegung eines EU-weiten Min-
destbudgets fiir Eco Schemes und in welcher Hohe (bitte begriinden)?

4. Halt die Bundesregierung die Anreizkomponente der Eco Schemes fiir aus-
reichend ausformuliert im Legislativvorschlag (vgl. Erwédgungsgrund 31;
bitte begriinden)?

Falls nein, welche Anderungen hilt sie aus welchen Griinden fiir notwendig?

5. Inwiefern hilt die Bundesregierung das Instrument der Oko-Regelungen in
der 1. Sdule fiir geeignet, um damit ihr Ziel erreichen zu konnen, im Jahr
2030 20 Prozent 6kologisch bewirtschaftete Flache zu haben?

Welche anderen oder ergénzenden Regelungen hélt sie zur Erreichung dieses
Ziels fiir notwendig?

6. Welche Position vertritt die Bundesregierung aktuell im EU-Agrarminister-
rat hinsichtlich der Ausgestaltung gekoppelter Direktzahlungen (vgl. Arti-
kel 29/30 des Legislativvorschlages 2018/0216 (COD)), insbesondere zur
Unterstiitzung der Weidetierhaltung (bitte begriinden)?

7. Welche Riickschliisse zieht die Bundesregierung aus dem Entwurf eines Be-
richtes der zustindigen Berichterstatterin Esther Herranz Garcia des Aus-
schusses fiir Landwirtschaft und lédndliche Entwicklung des Européischen
Parlamentes hinsichtlich ihres Vorschlages, 70 Prozent der Mittel der
1. Sdule als Einkommensgrundstiitzung zu verwenden (vgl. Anderungsan-
trag 23)?

8. Welche Maflnahmen hilt die Bundesregierung selbst fiir geeignet, um die
sozialen Probleme in Landwirtschaftsbetrieben durch stark schwankende
Ernten und Erzeugerpreise zu 16sen, armutsfeste landwirtschaftliche Ein-
kommen zu sichern und Altersarmut in der Landwirtschaft zu vermeiden?
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Welche Riickschliisse zieht die Bundesregierung aus dem Thiinen Working
Paper 107 ,,Der ELER in der Gemeinsamen Agrarpolitik nach 2020?

a) Wie beurteilt die Bundesregierung die Einschitzung des Thiinen Instituts,
dass die GAP-Strategieplane aus Sicht eines Foderalstaats kritisch zu se-
hen sind und welche Uberlegungen gibt es in der Bundesregierung zur
Umsetzung?

b) Welche Uberlegungen gibt es in der Bundesregierung hinsichtlich der ver-
fassungsméaBigen Kompetenzverteilung zwischen den Bundesldndern und
dem Bund, wenn einerseits mit der Verordnungsvorgabe zur Aufstellung
eines Strategieplans der Bund auch beim ELER eine neue Rolle zuge-
schrieben bekommt, andererseits die Bundesldander aber fiir den ELER
und dessen Umsetzung zustindig bleiben?

Wie sind das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Si-
cherheit (BMU), das Umweltbundesamt (UBA) sowie das Bundesamt fiir
Naturschutz (BfN) in die Erarbeitung von der Bundesregierung in Briissel
vorgetragenen Positionen eingebunden?

Wie sind das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare Si-
cherheit (BMU), das Umweltbundesamt (UBA) sowie das Bundesamt fiir
Naturschutz (BfN) in die Erarbeitung der SWOT-Analyse und des GAP-
Strategieplans eingebunden (vgl. Artikel 94/95ff und Artikel 103 des Legis-
lativvorschlages 2018/0216 (COD))?

Welche Treffen zwischen dem BMEL und den genannten Behdrden bzw.
dem Ministerium fanden zu diesem Themen wann und mit welchem Ergeb-
nis statt und welche weiteren Treffen sind bereits geplant?

Wie ist der aktuelle Erarbeitungstand der SWOT-Analyse?
Durch wen wird sie erarbeitet?

Wie sieht der Zeitplan bis zur Fertigstellung aus und wann wird sie wie ver-
offentlicht?

Wie ist der aktuelle Erarbeitungsstand des GAP-Strategieplans?
Durch wen wird er erarbeitet?

Wie sieht der Zeitplan bis zur Fertigstellung aus und wann wird er wie ver-
offentlicht?

In welcher Weise wird die Bundesregierung den Deutschen Bundestag und
den Bundesrat in die Erstellung der SWOT-Analyse und den GAP-Strategie-
plan einbeziehen?

In welcher Weise wird die Bundesregierung zivilgesellschaftliche Akteurin-
nen und Akteure in die Erstellung der SWOT-Analyse und den GAP-Strate-
gieplan einbeziehen?

Berlin, den 17. Dezember 2018

Dr. Sahra Wagenknecht, Dr. Dietmar Bartsch und Fraktion
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