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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Anti-Steuervermeidungsrichtlinie
(ATAD-Umsetzungsgesetz — ATADUmMsG)

A. Problem und Ziel

Die Richtlinie (EU) 2016/1164 des Rates vom 12. Juli 2016 mit Vorschriften zur
Bekidmpfung von Steuervermeidungspraktiken mit unmittelbaren Auswirkungen
auf das Funktionieren des Binnenmarktes — ABI. L 193 vom 19.7.2016, S. 1
(Anti-Steuervermeidungsrichtlinie / ATAD), gedndert durch Artikel 1 der Richt-
linie (EU) 2017/952 des Rates vom 29. Mai 2017 zur Anderung der Richtlinie
(EU) 2016/1164 beziiglich hybrider Gestaltungen mit Drittlindern (ABI. L 144
vom 7.6.2017, S. 1 / ATAD II), enthilt ein Paket von rechtlich verpflichtenden
MaBnahmen zur Bekdmpfung der Steuervermeidung, die von allen Mitgliedstaa-
ten gegen gingige Formen von aggressiver Steuerplanung angewendet werden
miissen. Deutschland erfiillt zwar bereits heute weitgehend die von der ATAD
vorgegebenen Mindeststandards. Gleichwohl besteht in einigen Bereichen noch
Anpassungsbedarf.

B. Lésung

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf werden der Artikel 5 (Entstrickungs- und
Wegzugsbesteuerung) sowie die Artikel 9 und 9b (Hybride Gestaltungen) der
ATAD umgesetzt sowie die Hinzurechnungsbesteuerung (Artikel 7 und 8 ATAD)
reformiert und zeitgemal3 und rechtssicher ausgestaltet.

C. Alternativen

Keine.
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D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

(Steuermehr- / -mindereinnahmen (—) in Mio. Euro)

Gebietskorper- Volle Jahres- Kassenjahr
schaft wirkung
2021 2022 2023 2024 2025
Insgesamt 235 90 235 235 245 245
Bund 69 24 69 69 71 71
Lénder 65 25 65 65 68 68
Gemeinden 101 41 101 101 106 106
b Wirkung fiir einen vollen (Veranlagungs-)Zeitraum von 12 Monaten
E. Erfiilllungsaufwand
E.1 Erflllungsaufwand fur Blrgerinnen und Birger
Fiir die Biirgerinnen und Biirger dndert sich der Erfiilllungsaufwand nicht.
E.2 Erfullungsaufwand fur die Wirtschaft
Verdnderung des jéhrlichen Erfiillungsaufwands in Tsd. Euro: +221
davon Biirokratiekosten aus Informationspflichten in Tsd. Euro:
Einmaliger Erfiillungsaufwand in Tsd. Euro: +290

Der laufende Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft aus diesem Regelungsvorha-
ben unterliegt nicht der ,,One in, one out“-Regelung (Kabinettbeschluss vom 25.
Marz 2015), da er vollumféanglich auf EU-Vorgaben beruht.

E.3 Erflllungsaufwand der Verwaltung

Verdnderung des jéhrlichen Erfiillungsaufwands in Tsd. Euro:

-20

Einmaliger Erfiillungsaufwand in Tsd. Euro:

+520

F. Weitere Kosten

Der Wirtschaft, einschlieSlich den mittelstindischen Unternechmen, entstehen

keine direkten weiteren Kosten.

Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere auf das Ver-

braucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND Berlin, 19. April 2021
DIE BUNDESKANZLERIN

An den

Prasidenten des

Deutschen Bundestages
Herrn Dr. Wolfgang Schauble
Platz der Republik 1

11011 Berlin

Sehr geehrter Herr Prasident,
hiermit Ubersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Anti-Steuervermeidungsrichtlinie
(ATAD-Umsetzungsgesetz — ATADUmMsG)

mit Begriindung und Vorblatt (Anlage).
Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufuhren.
Federfuhrend ist das Bundesministerium der Finanzen.

Der Gesetzentwurf ist dem Bundesrat am 26. Marz 2021 als besonders eilbedurftig
zugeleitet worden.

Die Stellungnahme des Bundesrates zu dem Gesetzentwurf sowie die Auffassung
der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates werden unverziglich
nachgereicht.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Angela Merkel



juris Lex QS
29052024 ()
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Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Anti-Steuervermeidungsrichtlinie”

(ATAD-Umsetzungsgesetz — ATADUmMsG)

Vom ...

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Artikel 2
Artikel 3
Artikel 4
Artikel 5
Artikel 6

Inhaltsiibersicht
Anderung des Einkommensteuergesetzes
Anderung des Korperschaftsteuergesetzes
Anderung des Gewerbesteuergesetzes
Anderung des Investmentsteuergesetzes
Anderung des AuBensteuergesetzes

Inkrafttreten

Artikel 1

Anderung des Einkommensteuergesetzes

Das Einkommensteuergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 8. Oktober 2009 (BGBI. I S. 3366,
3862), das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 11. Februar 2021 (BGBIL. I S. 154) gedndert worden ist,
wird wie folgt geéndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird nach der Angabe zu § 4j folgende Angabe eingefiigt:

»$ 4k  Betriebsausgabenabzug bei Besteuerungsinkongruenzen®.

2. § 3 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d wird nach Satz 2 folgender Satz eingefligt:

»Sofern die Beziige in einem anderen Staat auf Grund einer vom deutschen Recht abweichenden steu-
erlichen Zurechnung einer anderen Person zugerechnet werden, gilt Satz 1 nur, soweit das Einkommen
der anderen Person oder ihr nahestehender Personen nicht niedriger ist als bei einer dem deutschen
Recht entsprechenden Zurechnung.*

Nummer 41 wird aufgehoben.

3.  §4 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a)

In Satz 3 wird der abschlieBende Punkt durch ein Semikolon ersetzt und folgender Halbsatz angefiigt:

»dies gilt auf Antrag auch in den Fillen, in denen die Beschrinkung des Besteuerungsrechts der Bun-
desrepublik Deutschland hinsichtlich des Gewinns aus der VerduBerung eines Wirtschaftsguts entfillt

Das Gesetz dient der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2016/1164 des Rates vom 12. Juli 2016 mit Vorschriften zur Bekampfung von Steuerver-
meidungspraktiken mit unmittelbaren Auswirkungen auf das Funktionieren des Binnenmarktes (ABL. L 193 vom 19.7.2016, S. 1), gedndert
durch Artikel 1 der Richtlinie (EU) 2017/952 des Rates vom 29. Mai 2017 zur Anderung der Richtlinie (EU) 2016/1164 beziiglich hybrider
Gestaltungen mit Drittlindern (ABI. L 144 vom 7.6.2017, S. 1).
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und in einem anderen Staat eine Besteuerung auf Grund des Ausschlusses oder der Beschrankung des
Besteuerungsrechts dieses Staates hinsichtlich des Gewinns aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts
erfolgt.”

b) Nach Satz 8 wird folgender Satz eingefiigt:

,»In den Fillen des Satzes 3 zweiter Halbsatz gilt das Wirtschaftsgut als unmittelbar nach der Entnahme
wieder eingelegt.*

4. § 4g wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Der Steuerpflichtige kann in Hohe des Unterschiedsbetrags zwischen dem Buchwert und dem
nach § 6 Absatz 1 Nummer 4 Satz 1 zweiter Halbsatz anzusetzenden Wert eines Wirtschaftsguts auf
Antrag einen Ausgleichsposten bilden, soweit das Besteuerungsrecht der Bundesrepublik Deutschland
hinsichtlich des Gewinns aus der VerduBlerung des Wirtschaftsguts zugunsten eines Staates im Sinne
des § 36 Absatz 5 Satz 1 beschriankt oder ausgeschlossen wird (§ 4 Absatz 1 Satz 3). Der Ausgleichs-
posten ist flir jedes Wirtschaftsgut getrennt auszuweisen. Der Antrag ist unwiderruflich. Die Vorschrif-
ten des Umwandlungssteuergesetzes bleiben unberiihrt.*

b) Absatz 2 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Er ist in vollem Umfang gewinnerhéhend aufzuldsen, wenn ein Ereignis im Sinne des § 36 Absatz 5
Satz 4 eintritt oder wenn ein kiinftiger Steueranspruch aus der Aufldsung des Ausgleichspostens geméaf3
Satz 1 gefahrdet erscheint und der Steuerpflichtige dem Verlangen der zustindigen Finanzbehorde auf
Leistung einer Sicherheit nicht nachkommt.*

c) Absatz 3 wird aufgehoben.
d) In Absatz 4 Satz 1 werden die Worter ,,Absétze 1 bis 3* durch die Worter ,,Absédtze 1 und 2 ersetzt.
e) Dem Absatz 5 wird folgender Satz angefiigt:

,»9 36 Absatz 5 Satz 8 gilt entsprechend.

f) In Absatz 6 werden die Worter ,,Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 und Absatz 3 sind“ durch die Woérter ,,Ab-
satz 2 Satz 2 ist“ ersetzt.

5. In § 4j Absatz 2 Satz 4 wird die Angabe ,,Absatz 3 durch die Angabe ,,Absatz 5 ersetzt.
6. Nach § 4j wird folgender § 4k eingefiigt:

»$ 4k
Betriebsausgabenabzug bei Besteuerungsinkongruenzen

(1) Aufwendungen fiir die Nutzung oder im Zusammenhang mit der Ubertragung von Kapitalvermo-
gen sind insoweit nicht als Betriebsausgaben abziehbar, als die den Aufwendungen entsprechenden Ertrige
auf Grund einer vom deutschen Recht abweichenden steuerlichen Qualifikation oder Zurechnung des Kapi-
talvermdgens nicht oder niedriger als bei dem deutschen Recht entsprechender Qualifikation oder Zurech-
nung besteuert werden. Satz 1 gilt nicht, soweit die Besteuerungsinkongruenz voraussichtlich in einem kiinf-
tigen Besteuerungszeitraum beseitigt wird und die Zahlungsbedingungen einem Fremdvergleich standhalten.

(2) Soweit nicht bereits die Voraussetzungen fiir die Versagung des Betriebsausgabenabzugs nach
Absatz 1 vorliegen, sind Aufwendungen auch insoweit nicht als Betriebsausgaben abziehbar, als die den
Aufwendungen entsprechenden Ertrdge auf Grund einer vom deutschen Recht abweichenden steuerlichen
Behandlung des Steuerpflichtigen oder auf Grund einer vom deutschen Recht abweichenden steuerlichen
Beurteilung von anzunehmenden schuldrechtlichen Beziehungen im Sinne des § 1 Absatz 4 Satz 1 Num-
mer 2 des Auflensteuergesetzes in keinem Staat einer tatsdchlichen Besteuerung unterliegen. Handelt es sich
bei dem Gldubiger der Ertrige im Sinne des Satzes 1 um einen unbeschrinkt steuerpflichtigen, unmittelbaren
oder mittelbaren Gesellschafter einer auslédndischen vermdgensverwaltenden Personengesellschaft oder um
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eine Personengesellschaft, an der ein solcher Gesellschafter unmittelbar oder mittelbar beteiligt ist, gilt § 39
Absatz 2 Nummer 2 der Abgabenordnung nicht, soweit die in Satz 1 genannten Aufwendungen in dem an-
deren Staat zum Abzug zugelassen sind und die den Aufwendungen entsprechenden Ertrdge durch die vom
deutschen Recht abweichende Zurechnung keiner tatsdchlichen Besteuerung unterliegen. Satz 1 gilt nicht,
soweit den Aufwendungen Ertrage desselben Steuerpflichtigen gegeniiberstehen, die sowohl im Inland als
auch nachweislich in dem Staat des Glaubigers oder, wenn es sich bei dem Glaubiger um eine Personenge-
sellschaft handelt, im Staat des unmittelbaren oder mittelbaren Gesellschafters beziehungsweise des anderen
Unternehmensteils im Rahmen einer anzunehmenden schuldrechtlichen Beziehung einer tatsdchlichen Be-
steuerung unterliegen und die Doppelbesteuerung nicht durch Anrechnung vermieden wird.

(3) Soweit nicht bereits die Voraussetzungen fiir die Versagung des Betriebsausgabenabzugs nach den
vorstehenden Absétzen vorliegen, sind Aufwendungen auch insoweit nicht als Betriebsausgaben abziehbar,
als die den Aufwendungen entsprechenden Ertrdge auf Grund deren vom deutschen Recht abweichender
steuerlicher Zuordnung oder Zurechnung nach den Rechtsvorschriften anderer Staaten in keinem Staat einer
tatséchlichen Besteuerung unterliegen.

(4) Soweit nicht bereits die Voraussetzungen fiir die Versagung des Betriebsausgabenabzugs nach den
vorstehenden Absétzen vorliegen, sind Aufwendungen auch insoweit nicht als Betriebsausgaben abziehbar,
als die Aufwendungen auch in einem anderen Staat beriicksichtigt werden. Eine Beriicksichtigung der Auf-
wendungen im Sinne des Satzes 1 liegt bei unbeschréankt Steuerpflichtigen auch vor, wenn der andere Staat
den Abzug der Aufwendungen bereits nach seinen Vorschriften nicht zulédsst, die diesem oder den vorste-
henden Absétzen entsprechen; dies gilt nicht, wenn der Abzug der Aufwendungen bei einem mittelbaren
oder unmittelbaren Gesellschafter eines unbeschrankt Steuerpflichtigen im Sinne des § 1 des Korperschaft-
steuergesetzes in einem anderen Staat auf Grund einer diesem Absatz entsprechenden Regelung nicht zuge-
lassen wird. Satz 1 gilt nicht, soweit den Aufwendungen Ertridge desselben Steuerpflichtigen gegeniiberste-
hen, die sowohl im Inland als auch nachweislich in dem anderen Staat einer tatséchlichen Besteuerung un-
terliegen. Bei unbeschrinkt Steuerpflichtigen, bei denen eine Doppelbesteuerung durch Anrechnung oder
Abzug der ausléndischen Steuer vermieden wird, finden die Sitze 1 bis 3 nur Anwendung, soweit die Auf-
wendungen auch Ertridge in einem anderen Staat mindern, die nicht der inlindischen Besteuerung unterlie-
gen.

(5) Soweit nicht bereits die Voraussetzungen fiir die Versagung des Betriebsausgabenabzugs nach den
vorstehenden Absédtzen vorliegen, sind Aufwendungen auch insoweit nicht als Betriebsausgaben abziehbar,
als den aus diesen Aufwendungen unmittelbar oder mittelbar resultierenden Ertrigen Aufwendungen gegen-
iiberstehen, deren Abzug beim Glaubiger, einem weiteren Glaubiger oder einer anderen Person nach diesem
Absatz oder einem der vorstehenden Absétze versagt worden wire, wenn der Glaubiger, der weitere Glau-
biger oder die andere Person einer inldndischen unbeschrénkten Steuerpflicht unterlegen hitte. Satz 1 findet
keine Anwendung, soweit der steuerliche Vorteil infolge einer Besteuerungsinkongruenz im Sinne dieses
Absatzes oder der Absitze 1 bis 4 bereits beim Glaubiger, beim weiteren Gléubiger oder bei der anderen
Person im Sinne des Satzes 1 beseitigt wird.

(6) Die Absitze 1 bis 5 finden nur Anwendung, wenn der Tatbestand dieser Absitze zwischen nahe-
stehenden Personen im Sinne des § 1 Absatz 2 des AuBlensteuergesetzes oder zwischen einem Unternehmen
und seiner Betriebsstétte verwirklicht wird oder wenn eine strukturierte Gestaltung anzunehmen ist. Einer
Person, die mit einer anderen Person durch abgestimmtes Verhalten zusammenwirkt, werden fiir Zwecke
dieses Absatzes und der Absitze 1 bis 5 die Beteiligung, die Stimmrechte und die Gewinnbezugsrechte der
anderen Person zugerechnet. Eine strukturierte Gestaltung im Sinne des Satzes 1 ist anzunehmen, wenn der
steuerliche Vorteil, der sich ohne die Anwendung der vorstehenden Absétze ergeben wiirde, ganz oder zum
Teil in die Bedingungen der vertraglichen Vereinbarungen eingerechnet wurde oder die Bedingungen der
vertraglichen Vereinbarungen oder die den vertraglichen Vereinbarungen zugrunde liegenden Umsténde da-
rauf schlieBen lassen, dass die an der Gestaltung Beteiligten den steuerlichen Vorteil erwarten konnten. Ein
Steuerpflichtiger wird nicht als Teil einer strukturierten Gestaltung behandelt, wenn nach den duleren Um-
stinden verniinftigerweise nicht davon auszugehen ist, dass ihm der steuerliche Vorteil bekannt war und er
nachweist, dass er nicht an dem steuerlichen Vorteil beteiligt wurde.

(7) Die Absitze 1 bis 6 sind ungeachtet der Vorschriften eines Abkommens zur Vermeidung der Dop-
pelbesteuerung anzuwenden.
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7.

§ 6 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 4 Satz 1 wird der zweite Halbsatz wie folgt gefasst:

,,die Entnahme ist in den Fallen des § 4 Absatz 1 Satz 3 erster Halbsatz mit dem gemeinen Wert und in
den Fillen des § 4 Absatz 1 Satz 3 zweiter Halbsatz mit dem Wert anzusetzen, den der andere Staat der
Besteuerung zugrunde legt, hochstens jedoch mit dem gemeinen Wert.*

b) In Nummer 5a wird der Punkt am Ende durch ein Semikolon und die Worter ,,unterliegt der Steuer-
pflichtige in einem anderen Staat einer Besteuerung auf Grund des Ausschlusses oder der Beschriankung
des Besteuerungsrechts dieses Staates, ist das Wirtschaftsgut mit dem Wert anzusetzen, den der andere
Staat der Besteuerung zugrunde legt, hochstens jedoch mit dem gemeinen Wert.* ersetzt.

¢) Nach Nummer 5a wird folgende Nummer eingefiigt:

,»ob. Im Fall des § 4 Absatz 1 Satz 9 ist das Wirtschaftsgut jeweils mit dem Wert anzusetzen, den der
andere Staat der Besteuerung zugrunde legt, hochstens jedoch mit dem gemeinen Wert.*

§ 9 Absatz 5 Satz 2 wird wie folgt gefasst:
»Die §§ 4j, 4k, 6 Absatz 1 Nummer la und § 6e gelten entsprechend.*
§ 36 Absatz 5 wird wie folgt gefasst:

»(5) Die festgesetzte Steuer, die auf den Aufgabegewinn nach § 16 Absatz 3a und den durch den Wech-
sel der Gewinnermittlungsart erzielten Gewinn entfallt, kann auf Antrag des Steuerpflichtigen in fiinf glei-
chen Jahresraten entrichtet werden, wenn die Wirtschaftsgiiter einem Betriebsvermogen des Steuerpflichti-
gen in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union oder des Europdischen Wirtschaftsraums zuzu-
ordnen sind, sofern durch diese Staaten Amtshilfe entsprechend oder im Sinne der Amtshilferichtlinie gemal
§ 2 Absatz 11 des EU-Amtshilfegesetzes und gegenseitige Unterstiitzung bei der Beitreibung im Sinne der
Beitreibungsrichtlinie einschlieBlich der in diesem Zusammenhang anzuwendenden Durchfiihrungsbestim-
mungen in den fiir den jeweiligen Veranlagungszeitraum geltenden Fassungen oder eines entsprechenden
Nachfolgerechtsakts geleistet werden. Die erste Jahresrate ist innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe des
Steuerbescheids zu entrichten; die {ibrigen Jahresraten sind jeweils am 31. Juli der Folgejahre fillig. Die
Jahresraten sind nicht zu verzinsen; sie sollen in der Regel nur gegen Sicherheitsleistung gewéhrt werden.
Die noch nicht entrichtete Steuer wird innerhalb eines Monats nach Eintritt eines der nachfolgenden Ereig-
nisse fallig,

1. soweit ein Wirtschaftsgut im Sinne des Satzes 1 verdufert, entnommen, in andere als die in Satz 1 ge-
nannten Staaten verlagert oder verdeckt in eine Kapitalgesellschaft eingelegt wird,

2. wenn der Betrieb oder Teilbetrieb wihrend dieses Zeitraums eingestellt, verduBert oder in andere als
die in Satz 1 genannten Staaten verlegt wird,

3. wenn der Steuerpflichtige aus der inldndischen unbeschriankten Steuerpflicht oder der unbeschrinkten
Steuerpflicht in den in Satz 1 genannten Staaten ausscheidet oder in einem anderen als den in Satz 1
genannten Staaten anséssig wird,

4. wenn der Steuerpflichtige Insolvenz anmeldet oder abgewickelt wird oder

5. wenn der Steuerpflichtige seinen Verpflichtungen im Zusammenhang mit den Ratenzahlungen nicht
nachkommt und {iber einen angemessenen Zeitraum, der zwolf Monate nicht iiberschreiten darf, keine
Abhilfe fiir seine Situation schafft; Satz 2 bleibt unberiihrt.

Andert sich die festgesetzte Steuer, sind die Jahresraten entsprechend anzupassen. Der Steuerpflichtige hat
der zusténdigen Finanzbehorde jéhrlich mit der Steuererklarung oder, sofern keine Pflicht zur Abgabe einer
Steuererklarung besteht, zum 31. Juli anzuzeigen, ob die Voraussetzungen fiir die Ratenzahlung weiterhin
erfiillt sind; kommt er dieser Anzeigepflicht oder seinen sonstigen Mitwirkungspflichten im Sinne des § 90
der Abgabenordnung nicht nach, werden die noch nicht entrichteten Jahresraten riickwirkend zum 1. August
des vorangegangenen Jahres fillig, frithestens aber einen Monat nach Bekanntgabe des Steuerbescheids.
Unbeschadet des Satzes 6 hat der Steuerpflichtige den Eintritt eines Ereignisses nach Satz 4 der zustindigen
Finanzbehorde unverziiglich anzuzeigen. Unterliegt der Steuerpflichtige einer Erklarungspflicht, kann die



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -9 Drucksache 19/28652

10.

11.

Anzeige auf Grund eines Ereignisses nach Satz 4 Nummer 1 abweichend von der in Satz 7 genannten Frist
mit der ndchsten Steuererkldrung erfolgen.

§ 50d Absatz 9 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

a)
b)
c)

In Nummer 1 wird das Wort ,,oder” am Ende gestrichen.
In Nummer 2 wird der Punkt am Ende durch ein Komma und das Wort ,,oder* ersetzt.
Folgende Nummer 3 wird angefiigt:

,»3. die Einkiinfte in dem anderen Staat nur deshalb nicht steuerpflichtig sind, weil sie einer Betriebs-
stitte in einem anderen Staat zugeordnet werden oder auf Grund einer anzunehmenden schuld-
rechtlichen Beziehung die steuerliche Bemessungsgrundlage in dem anderen Staat gemindert
wird.*

§ 52 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

d)

Absatz 4 wird wie folgt gedndert:
aa) Nach Satz 8 wird folgender Satz eingefiigt:

»3 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d Satz 3 in der Fassung des Artikels 1 des Gf:setzes vom ...
(BGBI. IS. ...) [einsetzen: Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgeset-
zes] ist erstmals flir Bezlige anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2019 zuflieen.

bb) Nach dem neuen Satz 14 wird folgender Satz eingefiigt:

,,§ 3 Nummer 41 in der am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgeset-
zes] geltenden Fassung ist letztmals fiir den Veranlagungszeitraum 2021 anzuwenden.*

Nach Absatz 8 wird folgender Absatz 8a eingefiigt:

»(8a) § 4g Absatz 1 in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom ... (BGBL IS. ...) [einsetzen:
Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist in allen offenen Fallen
anzuwenden.*

Der bisherige Absatz 8a wird Absatz 8b.
Nach dem neuen Absatz 8b wird folgender Absatz 8c eingefiigt:

»(8¢) § 4k in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom ... (BGBL. IS. ...) [einsetzen: Ausferti-
gungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals fiir Aufwendungen an-
zuwenden, die nach dem 31. Dezember 2019 entstehen. Aufwendungen, die rechtlich bereits vor dem
1. Januar 2020 verursacht wurden, gelten bei der Anwendung des Satzes 1 nur insoweit als nach dem
31. Dezember 2019 entstanden, als ihnen ein Dauerschuldverhéltnis zugrunde liegt und sie ab diesem
Zeitpunkt ohne wesentliche Nachteile hétten vermieden werden kdnnen. Ein Nachteil ist insbesondere
dann wesentlich im Sinne des Satzes 2, wenn sdmtliche mit der Vermeidung der Aufwendungen ver-
bundenen Kosten den steuerlichen Vorteil infolge der Besteuerungsinkongruenz iibersteigen. Satz 2 gilt
nicht, wenn das Dauerschuldverhéltnis nach dem 31. Dezember 2019 wesentlich gedndert wurde.*

Dem Absatz 16b wird folgender Satz angefligt:

»§ 9 Absatz 5 Satz 2 in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom ... (BGBL I S. ...) [einsetzen:
Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals fiir Aufwendun-
gen im Sinne des § 4k anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2019 entstehen.*
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Artikel 2
Anderung des Korperschaftsteuergesetzes

Das Korperschaftsteuergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Oktober 2002 (BGBL. 1S. 4144),
das zuletzt durch Artikel 8 des Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3096) gedndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

1. Inder Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 12 wie folgt gefasst:
»$ 12 Entstrickungs- und Wegzugsbesteuerung*.
2. Nach § 8b Absatz 1 Satz 2 wird folgender Satz eingefiigt:

»Sofern die Beziige in einem anderen Staat auf Grund einer vom deutschen Recht abweichenden steuerlichen
Zurechnung der Anteile im Sinne des Satzes 1 einer anderen Person zugerechnet werden, gilt Satz 1 nur,
soweit das Einkommen der anderen Person oder ihr nahestehender Personen nicht niedriger ist als bei einer
dem deutschen Recht entsprechenden Zurechnung.*

3. § 12 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»$ 12
Entstrickungs- und Wegzugsbesteuerung™.
b) Dem Absatz 1 wird folgender Satz angefiigt:

,Entfdllt die Beschrinkung des Besteuerungsrechts der Bundesrepublik Deutschland hinsichtlich des
Gewinns aus der VerduBerung eines Wirtschaftsguts und erfolgt in einem anderen Staat eine Besteue-
rung auf Grund des Ausschlusses oder der Beschrankung des Besteuerungsrechts dieses Staates hin-
sichtlich des Gewinns aus der Verduferung des Wirtschaftsguts, gilt dies als Verduerung und Anschaf-
fung des Wirtschaftsguts zu dem Wert, den der andere Staat der Besteuerung zugrunde legt, hochstens
zum gemeinen Wert.*

c) Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 1a eingefiigt:

»(1a) § 4 Absatz 1 Satz 3 zweiter Halbsatz, Satz 8 zweiter Halbsatz, Satz 9 und Satz 10 des Ein-
kommensteuergesetzes gilt im Fall der Begriindung des Besteuerungsrechts oder des Wegfalls einer
Beschriankung des Besteuerungsrechts der Bundesrepublik Deutschland hinsichtlich des Gewinns aus
der VerduBerung eines Wirtschaftsguts, das der aulerbetrieblichen Sphére einer Koérperschaft, Perso-
nenvereinigung oder Vermogensmasse zuzuordnen ist, entsprechend.*

4. In § 34 wird dem Wortlaut des Absatzes 5 folgender Satz vorangestellt:

»§ 8b Absatz 1 Satz 3 in der Fassung des Artikels 2 des Gesetzes vom ... (BGBLIS. ...) [einsetzen: Aus-
fertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals fiir Beziige anzuwenden,
die nach dem 31. Dezember 2019 zuflieBen.*
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1.
2.
3.

1.
2.

Artikel 3

Anderung des Gewerbesteuergesetzes

Das Gewerbesteuergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Oktober 2002 (BGBI. I S. 4167),
das zuletzt durch Artikel 9 des Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3096) gedndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

In § 7 Satz 9 wird die Angabe ,,§ 8 Absatz 2* durch die Worter ,,§ 8 Absatz 2 bis 4 ersetzt.

§ 8 Nummer 5 Satz 2 wird aufgehoben.

§ 9 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nummer 2 Satz 2 wird durch die folgenden Sitze ersetzt:

,Satz 1 ist nicht anzuwenden, soweit im Gewinnanteil Einkiinften im Sinne des § 7 Satz 7 und 8 ent-
halten sind. Bei Lebens- und Krankenversicherungsunternehmen und Pensionsfonds ist Satz 1 auch auf
den tibrigen Gewinnanteil nicht anzuwenden. Satz 2 ist nicht anzuwenden, soweit diese Einkiinfte be-
reits bei einer den Anteil am Gewinn vermittelnden inldndischen offenen Handelsgesellschaft, Kom-
manditgesellschaft oder anderen Gesellschaft, bei der die Gesellschafter als Unternehmer (Mitunter-
nehmer) des Gewerbebetriebs anzusehen sind, Bestandteil des Gewerbeertrags waren. Bei Lebens- und
Krankenversicherungsunternehmen und Pensionsfonds ist Satz 4 auf Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 8
nicht anzuwenden;*.

In Nummer 3 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 7 Satz 8 durch die Worter ,,§ 7 Satz 7 und 8 ersetzt.

§ 36 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Dem Absatz 3 wird folgender Satz angefiigt:

»$ 7 Satz 9 in der Fassung des Artikels 3 des Gesetzes vom ... (BGBL LS. ...) [einsetzen: Ausferti-
gungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals fiir den Erhebungszeit-
raum 2022 anzuwenden.*

Nach Absatz 4 wird folgender Absatz 4a eingefiigt:

»(4a) § 8 Nummer 5 in der Fassung des Artikels 3 des Gesetzes vom ... (BGBL IS. ...) [einsetzen:
Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist erstmals fiir den Erhe-
bungszeitraum 2022 anzuwenden.*

Artikel 4

Anderung des Investmentsteuergesetzes

Das Investmentsteuergesetz vom 19. Juli 2016 (BGBI. I S. 1730), das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3096) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

§ 43 Absatz 2 wird aufgehoben.

Dem § 57 wird folgender Absatz 5 angefigt:

(5) §43 Absatz 2 in der am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes]

geltenden Fassung ist letztmals fiir den Veranlagungszeitraum 2021 anzuwenden.*
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Artikel 5

Anderung des AuBensteuergesetzes

Das Aullensteuergesetz vom 8. September 1972 (BGBI. I S. 1713), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes
vom 25. Mirz 2019 (BGBI. I S. 357) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. Nach der Gesetzesbezeichnung wird folgende Inhaltsiibersicht eingefiigt:

§1
§ la

§2
§3
§4
§5

,,Inhaltsiibersicht

Erster Teil.

Internationale Verflechtungen

Berichtigung von Einkiinften

Preisanpassungsklausel

Zweiter Teil.

Wohnsitzwechsel in niedrig besteuernde Gebiete

Einkommensteuer
(weggefallen)
Erbschaftsteuer

Zwischengeschaltete Gesellschaften

Dritter Teil.

Behandlung einer Beteiligung im Sinne des § 17 des Einkommensteuergesetzes bei Wohnsitzwechsel ins

§6

§7
§8
§9
§ 10
§11
§ 12
§13
§ 14

Ausland

Besteuerung des Vermogenszuwachses

Vierter Teil.

Hinzurechnungsbesteuerung

Beteiligung an ausliandischer Zwischengesellschaft

Einkiinfte von Zwischengesellschaften

Freigrenze bei gemischten Einkiinften

Hinzurechnungsbetrag

Kiirzungsbetrag bei Beteiligung an ausldndischer Gesellschaft
Steueranrechnung

Beteiligung an Kapitalanlagegesellschaften

(weggefallen)
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§15

§16
§17
§18

§19
§ 20
§21
§22

Finfter Teil.

Familienstiftungen

Steuerpflicht von Stiftern, Bezugsberechtigten und Anfallsberechtigten

Sechster Teil.

Ermittlung und Verfahren

Mitwirkungspflicht des Steuerpflichtigen
Sachverhaltsaufklarung

Gesonderte Feststellung von Besteuerungsgrundlagen

Siebenter Teil.

Schlussvorschriften

(weggefallen)
Bestimmungen iiber die Anwendung von Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung
Anwendungsvorschriften

Neufassung des Gesetzes™.

2. § 1 Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Dem Steuerpflichtigen ist eine Person nahestehend, wenn

Satz

die Person an dem Steuerpflichtigen oder der Steuerpflichtige an dieser Person

a) mindestens zu einem Viertel unmittelbar oder mittelbar an dem gezeichneten Kapital, den Mit-
gliedschaftsrechten, den Beteiligungsrechten, den Stimmrechten oder dem Gesellschaftsvermogen
beteiligt (wesentlich beteiligt) ist oder

b) Anspruch auf mindestens ein Viertel des Gewinns oder des Liquidationserldses hat; oder

die Person auf den Steuerpflichtigen oder der Steuerpflichtige auf diese Person unmittelbar oder mittel-
bar beherrschenden Einfluss ausiiben kann; oder

eine dritte Person
a) sowohl an der Person als auch an dem Steuerpflichtigen wesentlich beteiligt ist,

b) sowohl gegeniiber der Person als auch gegeniiber dem Steuerpflichtigen Anspruch auf mindestens
ein Viertel des Gewinns oder des Liquidationserldses hat oder

¢) auf die Person als auch auf den Steuerpflichtigen unmittelbar oder mittelbar beherrschenden Ein-
fluss ausiiben kann; oder

die Person oder der Steuerpflichtige imstande ist, bei der Vereinbarung der Bedingungen einer Ge-
schiftsbeziehung auf den Steuerpflichtigen oder die Person einen auBlerhalb dieser Geschéftsbeziehung
begriindeten Einfluss auszuiiben oder wenn einer von ihnen ein eigenes Interesse an der Erzielung der
Einkiinfte des anderen hat.

1 Nummer 3 Buchstabe a bis ¢ gilt auch, soweit im Verhéltnis der dritten Person zu der Person und dem

Steuerpflichtigen jeweils eines der in dem Satz 1 Nummer 3 Buchstabe a bis ¢ genannten Merkmale erfiillt

113

ist

3. In§

5 Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,im Sinne des § 7 gestrichen und wird die Angabe ,,§§ 7, 8

und 14 durch die Angabe ,,§§ 7 bis 13 ersetzt.
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4.

§ 6 wird wie folgt gefasst:

»§ 6
Besteuerung des Vermogenszuwachses

(1) Vorbehaltlich der Vorschriften des Einkommensteuergesetzes, Korperschaftsteuergesetzes und
Umwandlungssteuergesetzes stehen bei unbeschrankt Steuerpflichtigen der VerduBerung von Anteilen im
Sinne des § 17 Absatz 1 Satz 1 des Einkommensteuergesetzes zum gemeinen Wert gleich

1. die Beendigung der unbeschriankten Steuerpflicht infolge der Aufgabe des Wohnsitzes oder des ge-
wohnlichen Aufenthalts,

2. die unentgeltliche Ubertragung auf eine nicht unbeschriinkt steuerpflichtige Person sowie,

3. vorbehaltlich der Nummern 1 und 2, der Ausschluss oder die Beschrinkung des Besteuerungsrechts der
Bundesrepublik Deutschland hinsichtlich des Gewinns aus der Verduf3erung der Anteile.

Die VerduBerung im Sinne des Satzes 1 erfolgt im Fall des
1. Satzes 1 Nummer 1 im Zeitpunkt der Beendigung der unbeschrinkten Steuerpflicht,
2. Satzes 1 Nummer 2 im Zeitpunkt der Ubertragung,

3. Satzes 1 Nummer 3 unmittelbar vor dem Zeitpunkt, zu dem der Ausschluss oder die Beschrankung des
Besteuerungsrechts eintritt.

Im Fall des Satzes 1 gelten die Anteile vom Steuerpflichtigen oder, bei unentgeltlicher Ubertragung, von
dessen Rechtsnachfolger als zum gemeinen Wert erworben, soweit die auf den Verduflerungsgewinn entfal-
lende Steuer entrichtet worden ist; andernfalls gelten diese weiterhin als zu den urspriinglichen Anschaf-
fungskosten erworben.

(2) Unbeschriankt Steuerpflichtige im Sinne des Absatzes 1 sind natiirliche Personen, die innerhalb
der letzten zwolf Jahre vor den in Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 bis 3 genannten Tatbestdnden insgesamt min-
destens sieben Jahre unbeschréinkt steuerpflichtig im Sinne des § 1 Absatz 1 des Einkommensteuergesetzes
gewesen sind. Bei unentgeltlichem Erwerb von Anteilen ist fiir die Berechnung der nach Satz 1 maligeben-
den Dauer der Steuerpflicht auch die unbeschrinkte Steuerpflicht des Rechtsvorgéngers oder, sofern der
betreffende Anteil nacheinander unentgeltlich iibertragen wurde, auch die unbeschrinkte Steuerpflicht des
jeweiligen Rechtsvorgingers einzubeziehen. Zeitrdume, in denen die natiirliche Person und der oder die
Rechtsvorgénger gleichzeitig unbeschrinkt steuerpflichtig waren, werden dabei nur einmal angesetzt. Ent-
fallt der Steueranspruch nach Absatz 3, gelten der Steuerpflichtige sowie dessen unmittelbarer oder mittel-
barer Rechtsnachfolger abweichend von den Sitzen 1 bis 3 als unbeschrénkt Steuerpflichtige im Sinne des
Absatzes 1.

(3) Beruht die Beendigung der unbeschrinkten Steuerpflicht im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 Num-
mer | auf einer nur voriibergehenden Abwesenheit des Steuerpflichtigen und wird der Steuerpflichtige in-
nerhalb von sieben Jahren seit Beendigung der unbeschriankten Steuerpflicht wieder unbeschréankt steuer-
pflichtig, entfallt der Steueranspruch nach Absatz 1, soweit

1. die Anteile in der Zwischenzeit weder verduBert, libertragen noch in ein Betriebsvermdgen eingelegt
wurden,

2. keine Gewinnausschiittungen oder keine Einlagenriickgewdhr erfolgt sind, deren gemeiner Wert insge-
samt mehr als ein Viertel des Werts im Sinne des Absatzes 1 betrdgt, und

3. das Besteuerungsrecht der Bundesrepublik Deutschland hinsichtlich des Gewinns aus der Verduf3erung
der Anteile mindestens in dem Umfang wieder begriindet wird, wie es im Zeitpunkt der Beendigung
der Steuerpflicht bestand.
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Abweichend von Satz 1 Nummer 1 ist eine unentgeltliche Ubertragung durch den Steuerpflichtigen auf eine
natiirliche Person von Todes wegen unbeachtlich, wenn die Voraussetzungen des Satzes 1 durch die betref-
fende Person oder, infolge aufeinanderfolgender unentgeltlicher Weiteriibertragung zwischen natiirlichen
Personen von Todes wegen, durch deren unmittelbaren oder mittelbaren Rechtsnachfolger erfiillt werden.
Das Finanzamt, das im Zeitpunkt der Beendigung der unbeschriankten Steuerpflicht nach § 19 der Abgaben-
ordnung zusténdig ist, kann die Frist auf Antrag des Steuerpflichtigen oder im Fall des Satzes 2 dessen
Rechtsnachfolgers insgesamt um hochstens fiinf Jahre verlangern, wenn die Absicht zur Riickkehr unverédn-
dert fortbesteht. Beruht ein Ausschluss des Besteuerungsrechts im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 3
auf einer nur voriibergehenden Abwesenheit des Steuerpflichtigen, gelten die Sétze 1 bis 3 entsprechend.
Wird im Fall der unentgeltlichen Ubertragung im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 2 auf eine natiirliche
Person die betreffende Person innerhalb von sieben Jahren seit der Ubertragung unbeschrinkt steuerpflichtig,
gelten die Sitze 1 bis 3 entsprechend.

(4) Die festgesetzte Steuer, die auf die nach Absatz 1 realisierten Einkiinfte entféllt, kann auf Antrag
des Steuerpflichtigen in sieben gleichen Jahresraten entrichtet werden. Dem Antrag ist in der Regel nur gegen
Sicherheitsleistung stattzugeben. Die erste Jahresrate ist innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe des Steu-
erbescheids zu entrichten; die {ibrigen Jahresraten sind jeweils am 31. Juli der Folgejahre fallig. Die Jahres-
raten sind nicht zu verzinsen. Die noch nicht entrichtete Steuer ist innerhalb eines Monats nach Eintritt der
nachfolgenden Ereignisse fallig,

1. wenn die Jahresrate nicht fristgemal entrichtet wird,
wenn der Steuerpflichtige seine Mitwirkungspflichten nach Absatz 5 nicht erfiillt,
wenn der Steuerpflichtige Insolvenz anmeldet,

2
3.
4. soweit die Anteile verduBert oder iibertragen werden oder

5. soweit Gewinnausschiittungen oder eine Einlagenriickgewéhr erfolgen und soweit deren gemeiner Wert
insgesamt mehr als ein Viertel des Werts im Sinne des Absatzes 1 betrégt.

Abweichend von Satz 5 Nummer 4 ist eine unentgeltliche Ubertragung durch den Steuerpflichtigen auf eine
natlirliche Person von Todes wegen unbeachtlich; insofern ist fiir Zwecke des Satzes 5 auf die betreffende
Person oder, infolge aufeinanderfolgender unentgeltlicher Weiteriibertragung zwischen natiirlichen Perso-
nen von Todes wegen, auf deren unmittelbaren oder mittelbaren Rechtsnachfolger abzustellen. In den Fillen
des Absatzes 3 gelten die vorstehenden Sitze entsprechend; der Stundungszeitraum richtet sich nach der vom
Finanzamt eingerdumten Frist; die Erhebung von Jahresraten entféllt auf Antrag des Steuerpflichtigen; iiber
Satz 5 hinaus wird die noch nicht entrichtete Steuer auch innerhalb eines Monats nach Eintritt des Ereignisses
fallig, wonach der Steueranspruch nicht mehr nach Absatz 3 entfallen kann oder der Wegfall der Riickkehr-
absicht gegeniiber dem Finanzamt mitgeteilt wird. Soweit die Steuer nicht nach Absatz 3 entfillt und der
Steuerpflichtige auf die Leistung von Jahresraten verzichtet hat, sind fiir die Dauer des gewéhrten Zahlungs-
aufschubs Zinsen in entsprechender Anwendung des § 234 der Abgabenordnung zu erheben.

(5) Der Steuerpflichtige oder sein Gesamtrechtsnachfolger hat dem Finanzamt, das in den in Absatz 1
genannten Zeitpunkten nach § 19 der Abgabenordnung zusténdig ist, nach amtlich vorgeschriebenem Vor-
druck die Verwirklichung eines der Tatbestinde des Absatzes 4 Satz 5 oder 7 mitzuteilen. Die Mitteilung ist
innerhalb eines Monats nach dem meldepflichtigen Ereignis zu erstatten; sie ist vom Steuerpflichtigen ei-
genhédndig zu unterschreiben. Der Steuerpflichtige oder sein Gesamtrechtsnachfolger hat dem nach Satz 1
zustdndigen Finanzamt jahrlich bis zum 31. Juli schriftlich seine aktuelle Anschrift mitzuteilen und zu be-
statigen, dass die Anteile ihm oder im Fall des Absatzes 1 Satz 1 Nummer 2 seinem Rechtsnachfolger wei-
terhin zuzurechnen sind.*
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5. Die Uberschrift des Vierten Teils wird wie folgt gefasst:

,, Vierter Teil.

Hinzurechnungsbesteuerung.

6. Die §§ 7 bis 12 werden wie folgt gefasst:

»§7
Beteiligung an ausliandischer Zwischengesellschaft

(1) Beherrscht ein unbeschriankt Steuerpflichtiger eine Korperschaft, Personenvereinigung oder Ver-
mdgensmasse im Sinne des Korperschaftsteuergesetzes, die weder Geschéftsleitung noch Sitz im Inland hat
und die nicht gemial § 3 Absatz 1 des Korperschaftsteuergesetzes von der Korperschaftsteuerpflicht ausge-
nommen ist (ausldndische Gesellschaft), sind die Einkiinfte, fiir die diese Gesellschaft Zwischengesellschaft
ist, bei dem unbeschrénkt Steuerpflichtigen entsprechend seiner unmittelbaren und mittelbaren Beteiligung
am Nennkapital steuerpflichtig. Mittelbare Beteiligungen sind flir die Steuerpflicht nach Satz 1 unbeachtlich,
soweit bei einer die Beteiligung vermittelnden Person hinsichtlich der Beteiligung an dieser auslédndischen
Gesellschaft eine Hinzurechnungsbesteuerung nach diesem Gesetz oder einer vergleichbaren ausldndischen
Regelung erfolgt ist und die danach hinzugerechneten Einkiinfte dadurch insgesamt keiner niedrigen Besteu-
erung im Sinne des § 8 Absatz 5 unterliegen. Ist fiir die Gewinnverteilung der ausldndischen Gesellschaft
nicht die Beteiligung am Nennkapital maBgebend oder hat die Gesellschaft kein Nennkapital, so ist fiir die
Steuerpflicht der Einkiinfte nach Satz 1 der Malistab fiir die Gewinnverteilung zugrunde zu legen. Die
Sdtze 1 bis 3 sind auch auf einen beschrinkt Steuerpflichtigen anzuwenden, soweit die Beteiligung an der
ausldndischen Gesellschaft unmittelbar oder mittelbar einer inldndischen Betriebsstitte des Steuerpflichtigen
zuzuordnen ist, durch die eine Tatigkeit im Sinne des § 15 Absatz 2 des Einkommensteuergesetzes ausgeiibt
wird.

(2) Eine Beherrschung im Sinne des Absatzes 1 liegt vor, wenn dem Steuerpflichtigen allein oder zu-
sammen mit ithm nahestehenden Personen am Ende des Wirtschaftsjahres der ausldndischen Gesellschaft, in
dem diese die Einkiinfte nach Absatz 1 erzielt hat (maBBgebendes Wirtschaftsjahr), mehr als die Hélfte der
Stimmrechte oder mehr als die Hélfte der Anteile am Nennkapital unmittelbar oder mittelbar zuzurechnen
sind oder unmittelbar oder mittelbar ein Anspruch auf mehr als die Hélfte des Gewinns oder des Liquida-
tionserldses dieser Gesellschaft zusteht.

(3) Fiir Zwecke der §§ 7 bis 12 ist eine Person dem Steuerpflichtigen unter den Voraussetzungen des
§ 1 Absatz 2 nahestehend. Eine Personengesellschaft oder Mitunternehmerschaft ist selbst nahestehende Per-
son, wenn sie die Voraussetzungen des § 1 Absatz 2 erfiillt.

(4) Unbeschadet des Absatzes 3 gelten Personen als dem Steuerpflichtigen nahestehend, wenn sie mit
ihm in Bezug auf die Zwischengesellschaft durch abgestimmtes Verhalten zusammenwirken. Bei den un-
mittelbaren oder mittelbaren Gesellschaftern einer Personengesellschaft oder Mitunternehmerschaft, die an
einer Zwischengesellschaft unmittelbar oder mittelbar beteiligt ist, wird ein Zusammenwirken durch abge-
stimmtes Verhalten widerlegbar unterstellt.

(5) Die Absitze 1 bis 4 sind nicht anzuwenden, wenn auf die Einkiinfte, fiir die die auslédndische Ge-
sellschaft Zwischengesellschaft ist, die Vorschriften des Investmentsteuergesetzes in der jeweils geltenden
Fassung anzuwenden sind. Satz 1 gilt nicht, wenn die den Einkiinften zugrunde liegenden Geschéfte zu mehr
als einem Drittel mit dem Steuerpflichtigen oder ihm nahestehenden Personen betrieben werden.
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§8
Einkiinfte von Zwischengesellschaften

(1) Eine ausldndische Gesellschaft ist Zwischengesellschaft fiir Einkiinfte, einschlieBlich VerdufBe-
rungsgewinnen, die einer niedrigen Besteuerung im Sinne des Absatzes 5 unterliegen und nicht stammen
aus:

1. der Land- und Forstwirtschaft,

2. der Herstellung, Bearbeitung, Verarbeitung oder Montage von Sachen, der Erzeugung von Energie so-
wie dem Aufsuchen und der Gewinnung von Bodenschitzen,

3. dem Betrieb von Versicherungsunternehmen, Kreditinstituten und Finanzdienstleistungsinstituten, die
einer wesentlichen wirtschaftlichen Tétigkeit im Sinne des Absatzes 2 nachgehen; es sei denn, die die-
sen Einkiinften zugrunde liegenden Geschifte werden zu mehr als einem Drittel mit dem Steuerpflich-
tigen oder ihm nahestehenden Personen betrieben. Gleiches gilt fiir Finanzunternehmen im Sinne des
Kreditwesengesetzes, an denen Kreditinstitute oder Finanzdienstleistungsinstitute unmittelbar oder mit-
telbar zu mehr als 50 Prozent beteiligt sind,

4. dem Handel, soweit nicht

a) ein Steuerpflichtiger, der gemif § 7 an der auslédndischen Gesellschaft beteiligt ist, oder eine einem
solchen Steuerpflichtigen im Sinne des § 1 Absatz 2 nahestehende Person, die mit ihren Einkiinf-
ten hieraus im Geltungsbereich dieses Gesetzes steuerpflichtig ist, der ausldndischen Gesellschaft
die Verfiigungsmacht an den gehandelten Giitern oder Waren verschafft, oder

b) die ausldndische Gesellschaft einem solchen Steuerpflichtigen oder einer solchen nahestehenden
Person die Verfiigungsmacht an den Giitern oder Waren verschafft,

es sei denn, der Steuerpflichtige weist nach, dass die ausldndische Gesellschaft einen fiir derartige Han-
delsgeschifte in kaufmadnnischer Weise eingerichteten Geschiftsbetrieb unter Teilnahme am allgemei-
nen wirtschaftlichen Verkehr unterhélt und die zur Vorbereitung, dem Abschluss und der Ausfiihrung
der Geschifte gehorenden Tétigkeiten ohne Mitwirkung eines solchen Steuerpflichtigen oder einer sol-
chen nahestehenden Person ausiibt,

5. Dienstleistungen, soweit nicht

a) die ausldndische Gesellschaft fiir die Dienstleistung sich eines Steuerpflichtigen, der gemaf3 § 7 an
ihr beteiligt ist, oder einer einem solchen Steuerpflichtigen im Sinne des § 1 Absatz 2 nahestehen-
den Person bedient, die mit ihren Einkiinften aus der von ihr beigetragenen Leistung im Geltungs-
bereich dieses Gesetzes steuerpflichtig ist, oder

b) die auslidndische Gesellschaft die Dienstleistung einem solchen Steuerpflichtigen oder einer sol-
chen nahestehenden Person erbringt, es sei denn, der Steuerpflichtige weist nach, dass die auslin-
dische Gesellschaft einen fiir das Bewirken derartiger Dienstleistungen eingerichteten Geschéfts-
betrieb unter Teilnahme am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr unterhilt und die zu der Dienst-
leistung gehorenden Tétigkeiten ohne Mitwirkung eines solchen Steuerpflichtigen oder einer sol-
chen nahestehenden Person ausiibt,

6. der Vermietung und Verpachtung, ausgenommen

a) die Uberlassung der Nutzung von Rechten, Plinen, Mustern, Verfahren, Erfahrungen und Kennt-
nissen, es sei denn, der Steuerpflichtige weist nach, dass die auslédndische Gesellschaft die Ergeb-
nisse eigener Forschungs- oder Entwicklungsarbeit auswertet, die ohne Mitwirkung eines Steuer-
pflichtigen, der gemiB § 7 an der Gesellschaft beteiligt ist, oder einer einem solchen Steuerpflich-
tigen im Sinne des § 1 Absatz 2 nahestehenden Person unternommen worden ist,
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b) die Vermietung oder Verpachtung von Grundstiicken, es sei denn, der Steuerpflichtige weist nach,
dass die Einkiinfte daraus nach einem Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung steu-
erbefreit wiren, wenn sie von den unbeschrinkt Steuerpflichtigen, die gemif § 7 an der ausléndi-
schen Gesellschaft beteiligt sind, unmittelbar bezogen worden wéren, und

¢) die Vermietung oder Verpachtung von beweglichen Sachen, es sei denn, der Steuerpflichtige weist
nach, dass die auslédndische Gesellschaft einen Geschéftsbetrieb gewerbsméfiger Vermietung oder
Verpachtung unter Teilnahme am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr unterhdlt und alle zu einer
solchen gewerbsméBigen Vermietung oder Verpachtung gehorenden Tatigkeiten ohne Mitwirkung
eines unbeschrankt Steuerpflichtigen, der gemél § 7 an ihr beteiligt ist, oder einer einem solchen
Steuerpflichtigen im Sinne des § 1 Absatz 2 nahestehenden Person ausiibt,

7. Beziige im Sinne des § 8b Absatz 1 des Korperschaftsteuergesetzes, ausgenommen

a) Beziige, soweit diese das Einkommen der leistenden Korperschaft gemindert haben; dies gilt auch
dann, wenn die auslidndische Gesellschaft hinsichtlich dieser Beziige gemafl den Nummern 1 bis 6
nicht Zwischengesellschaft ist. Dies gilt nicht, soweit

aa) die leistende Kdrperschaft mit den diesen Beziigen zugrunde liegenden Einkiinften Zwischen-
gesellschaft ist oder

bb) eine verdeckte Gewinnausschiittung das Einkommen der ausldndischen Gesellschaft oder ei-
ner ihr nahestehenden Person erh6ht hat und dieses Einkommen keiner niedrigen Besteuerung
im Sinne des Absatzes 5 unterliegt,

b) Beziige, die bei der ausldndischen Gesellschaft nach § 8b Absatz 4 des Kdrperschaftsteuergesetzes
zu beriicksichtigen wéren, wenn diese unbeschriankt korperschaftsteuerpflichtig wire; dies gilt
auch dann, wenn die auslidndische Gesellschaft hinsichtlich dieser Beziige gemil den Nummern 1
bis 6 oder 7 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa und bb nicht Zwischengesellschaft ist, und

¢) Beziige, die bei der ausldndischen Gesellschaft nach § 8b Absatz 7 des Korperschaftsteuergesetzes
nicht steuerbefreit wiaren, wenn diese unbeschriankt korperschaftsteuerpflichtig wére; dies gilt auch
dann, wenn die auslédndische Gesellschaft hinsichtlich dieser Beziige gemél Nummern 1 bis 6 oder
7 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa und bb nicht Zwischengesellschaft ist,

8. der VerduBlerung eines Anteils an einer anderen Gesellschaft sowie aus deren Auflosung oder der Her-
absetzung ihres Kapitals, ausgenommen VerduBerungsgewinne, die bei der ausldndischen Gesellschaft
nach § 8b Absatz 7 des Korperschaftsteuergesetzes nicht steuerbefreit wiren, wenn diese unbeschriankt
korperschaftsteuerpflichtig wére; dies gilt auch dann, wenn die auslidndische Gesellschaft hinsichtlich
dieser VerduBerungsgewinne gemafl Nummer 3 nicht Zwischengesellschaft ist,

9.  Umwandlungen; dies gilt nicht, soweit die Einkiinfte auf der Ubertragung von Wirtschaftsgiitern beru-
hen, die nicht der Erzielung von Einkiinften im Sinne der Nummern 1 bis 8 dienen, es sei denn, der
Steuerpflichtige weist nach, dass die Umwandlung im Inland ungeachtet des § 1 Absatz 2 und 4 des
Umwandlungssteuergesetzes zu Buchwerten hitte erfolgen kdnnen und im Ausland tatséchlich zu
Buchwerten erfolgt ist.

(2) Ungeachtet des Absatzes 1 ist eine auslidndische Gesellschaft nicht Zwischengesellschaft fiir Ein-
kiinfte, fiir die nachgewiesen wird, dass die Gesellschaft in dem Staat, in dem sie ihren Sitz oder ihre Ge-
schiftsleitung hat, insoweit einer wesentlichen wirtschaftlichen Tétigkeit nachgeht. Dies setzt insbesondere
den Einsatz der fiir die Ausiibung der Tétigkeit erforderlichen sachlichen und personellen Ausstattung in
diesem Staat voraus. Die Tétigkeit muss durch hinreichend qualifiziertes Personal selbstéindig und eigenver-
antwortlich ausgeiibt werden. Der wesentlichen wirtschaftlichen Tétigkeit der Gesellschaft sind nur Ein-
kiinfte der Gesellschaft zuzuordnen, die durch diese Tétigkeit erzielt werden und dies nur insoweit, als der
Fremdvergleichsgrundsatz (§ 1) beachtet worden ist. Die Sdtze 1 bis 3 gelten nicht, wenn die Gesellschaft
ihre wesentliche wirtschaftliche Tétigkeit iiberwiegend durch Dritte besorgen lésst.

(3) Absatz 2 gilt nur, wenn die auslédndische Gesellschaft ihren Sitz oder ihre Geschéftsleitung in ei-
nem Mitgliedstaat der Europdischen Union oder einem Vertragsstaat des EWR-Abkommens hat.
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(4) Die Absitze 2 und 3 gelten nicht, wenn der Staat, in dem die Gesellschaft ihren Sitz oder ihre
Geschiftsleitung hat, im Wege des zwischenstaatlichen Informationsaustausches keine Auskiinfte erteilt, die
zur Durchfiihrung der Besteuerung erforderlich sind.

(5) Eine niedrige Besteuerung liegt vor, wenn die nach Mafigabe des § 10 Absatz 3 ermittelten Ein-
kiinfte, fiir die die ausliandische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, einer Belastung durch Ertragsteuern
von weniger als 25 Prozent unterliegen, ohne dass dies auf einem Ausgleich mit Einkiinften aus anderen
Quellen beruht. In die Belastungsberechnung sind Anspriiche einzubezichen, die der Staat oder das Gebiet
der ausléndischen Gesellschaft im Fall einer Gewinnausschiittung der ausliandischen Gesellschaft dem Steu-
erpflichtigen oder einer anderen Gesellschaft, an der der Steuerpflichtige unmittelbar oder mittelbar beteiligt
ist, gewdhrt. Einkiinfte unterliegen im Sinne des Satzes 1 auch dann einer Belastung durch Ertragsteuern von
weniger als 25 Prozent, wenn Ertragsteuern von mindestens 25 Prozent zwar rechtlich geschuldet, jedoch
nicht tatséchlich erhoben werden.

§9
Freigrenze bei gemischten Einkiinften

Fiir die Anwendung des § 7 Absatz 1 sind Einkiinfte eines maB3gebenden Wirtschaftsjahres im Sinne
des § 7 Absatz 2, fiir die eine auslidndische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, auler Ansatz zu lassen,
wenn die Einkiinfte nicht mehr als 10 Prozent der gesamten Einkiinfte der ausldndischen Gesellschaft betra-
gen, vorausgesetzt, dass die bei einem Steuerpflichtigen hiernach auBler Ansatz zu lassenden Betrdge insge-
samt 80 000 Euro nicht iibersteigen.

§ 10
Hinzurechnungsbetrag

(1) Die nach § 7 Absatz 1 steuerpflichtigen Einkiinfte sind bei dem Steuerpflichtigen als Hinzurech-
nungsbetrag anzusetzen. Ergibt sich ein negativer Betrag, so entfallt die Hinzurechnung.

(2) Der Hinzurechnungsbetrag gehort zu den Einkiinften im Sinne des § 20 Absatz 1 Nummer 1 des
Einkommensteuergesetzes und gilt in dem Veranlagungszeitraum als zugeflossen, in dem das maf3gebende
Wirtschaftsjahr der ausldandischen Gesellschaft endet. Gehoren Anteile an der ausldndischen Gesellschaft zu
einem Betriebsvermogen, so gehort der Hinzurechnungsbetrag zu den Einkiinften aus Gewerbebetrieb, aus
Land- und Forstwirtschaft oder aus selbstindiger Arbeit und erh6ht den nach dem Einkommen- oder Kor-
perschaftsteuergesetz ermittelten Gewinn des Betriebs fiir das Wirtschaftsjahr, in dem das Wirtschaftsjahr
der auslindischen Gesellschaft endet. Sind dem Steuerpflichtigen die Anteile an der ausldndischen Gesell-
schaft mittelbar zuzurechnen, gilt Satz 2 nur, soweit die Anteile an der unmittelbar gehaltenen vermittelnden
Beteiligung zu einem Betriebsvermdgen gehoren. Auf den Hinzurechnungsbetrag sind § 3 Nummer 40
Satz 1 Buchstabe d, § 32d des Einkommensteuergesetzes, § 8b Absatz 1 des Korperschaftsteuergesetzes und
§ 9 Nummer 7 des Gewerbesteuergesetzes nicht anzuwenden.

(3) Die dem Hinzurechnungsbetrag zugrunde liegenden Einkiinfte sind in entsprechender Anwendung
der Vorschriften des deutschen Steuerrechts zu ermitteln. Alle Einkiinfte, fiir die die auslidndische Gesell-
schaft Zwischengesellschaft ist, sind als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb zu behandeln; ihre Ermittlung hat
gemil § 4 Absatz 1 des Einkommensteuergesetzes zu erfolgen. § 10 Nummer 2 des Korperschaftsteuerge-
setzes ist auf eine von der auslédndischen Gesellschaft zu entrichtende Vermogensteuer nicht anzuwenden.
Steuerliche Vergiinstigungen, die an die unbeschrinkte Steuerpflicht oder an das Bestehen eines inldndischen
Betriebs oder einer inlédndischen Betriebsstétte ankniipfen, und die Vorschriften des Umwandlungssteuerge-
setzes bleiben unberiicksichtigt. Verluste, die bei Einkiinften entstanden sind, fiir die die ausldndische Ge-
sellschaft Zwischengesellschaft ist, konnen in entsprechender Anwendung des § 10d des Einkommensteuer-
gesetzes, soweit sie die nach § 9 auler Ansatz zu lassenden Einkiinfte {ibersteigen, abgezogen werden. Ein
Verlustriicktrag ist nicht zuldssig.
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(4) Bei der Ermittlung der Einkiinfte, fiir die die auslédndische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist,
diirfen nur solche Betriebsausgaben abgezogen werden, die mit diesen Einkiinften in wirtschaftlichem Zu-
sammenhang stehen.

(5) Soweit in Anwendung des Absatzes 3 Wirtschaftsgiiter erstmals zu bewerten sind, sind sie mit den
Werten anzusetzen, die sich ergeben wiirden, wenn seit Ubernahme der Wirtschaftsgiiter durch die auslin-
dische Gesellschaft die Vorschriften des deutschen Steuerrechts angewendet worden wiren. In den Fillen
des § 8 Absatz 1 Nummer 9 sind bei der iibernehmenden Gesellschaft die auf sie {ibergegangenen Wirt-
schaftsgiiter mit dem von der iibertragenden Gesellschaft angesetzten Wert zu ibernehmen.

(6) Soweit die dem Hinzurechnungsbetrag zugrunde liegenden Einkiinfte oder Einkunftsquellen zu
Ertragen des Steuerpflichtigen im Sinne des § 20 Absatz 1 Nummer 3 des Einkommensteuergesetzes in Ver-
bindung mit § 16 Absatz 1 Nummer 2 des Investmentsteuergesetzes oder im Sinne des § 20 Absatz 1 Num-
mer 3a des Einkommensteuergesetzes in Verbindung mit § 34 Absatz 1 Nummer 2 des Investmentsteuerge-
setzes fuihren, ist der Hinzurechnungsbetrag in Hohe dieser Ertrdge zu mindern.

§11
Kiirzungsbetrag bei Beteiligung an ausldndischer Gesellschaft

(1) Erhilt der Steuerpflichtige aus der Beteiligung an einer ausldndischen Gesellschatft, fiir die Hinzu-
rechnungsbetrige nach § 10 Absatz 2 bei ihm der Einkommen- oder Korperschaftsteuer unterlegen haben,
Beziige im Sinne des

1. §20 Absatz 1 Nummer 1 des Einkommensteuergesetzes,

2. §20 Absatz 1 Nummer 3 des Einkommensteuergesetzes in Verbindung mit § 16 Absatz 1 Nummer 1
des Investmentsteuergesetzes oder

3. § 20 Absatz 1 Nummer 3a des Einkommensteuergesetzes in Verbindung mit § 34 Absatz 1 Nummer 1
des Investmentsteuergesetzes,

ist bei der Ermittlung der Summe der Einkiinfte ein Kiirzungsbetrag nach Absatz 2 abzuziehen; im Rahmen
des § 32d des Einkommensteuergesetzes ist dieser bei der Ermittlung der Summe der Kapitalertrige abzu-
ziehen. Entsprechendes gilt fiir Beziige des Steuerpflichtigen im Sinne des Satzes 1 von Gesellschaften, die
an der Zwischengesellschaft unmittelbar oder mittelbar beteiligt sind.

(2) Der Kiirzungsbetrag entspricht dem Betrag, der als Bezug im Sinne der unter Absatz 1 bezeichne-
ten Vorschriften bei dem Steuerpflichtigen steuerpflichtig ist. Er ist begrenzt auf den Betrag, der als Bezug
im Sinne der unter Absatz 1 bezeichneten Vorschriften bei dem Steuerpflichtigen steuerpflichtig wire, wenn
das auf den Schluss des vorangegangenen Veranlagungszeitraums festgestellte Hinzurechnungskorrekturvo-
lumen zuziiglich des im laufenden Veranlagungszeitraum zu besteuernden Hinzurechnungsbetrags in vollem
Umfang ausgeschiittet wiirde.

(3) Das am Schluss eines Veranlagungszeitraums verbleibende Hinzurechnungskorrekturvolumen ist
gemil § 18 fiir jeden Steuerpflichtigen gesondert festzustellen. Hinzurechnungskorrekturvolumen ist der
nach § 10 Absatz 2 der Einkommen- oder Korperschaftsteuer unterliegende Hinzurechnungsbetrag des lau-
fenden Veranlagungszeitraums, vermindert um den Betrag der Beziige im Sinne des Absatzes 1 Satz 1 und 2
des laufenden Veranlagungszeitraums sowie den Betrag der Gewinne im Sinne des Absatzes 4 und vermehrt
um das auf den Schluss des vorangegangenen Veranlagungszeitraums festgestellte Hinzurechnungskorrek-
turvolumen. Der Bestand des verbleibenden Hinzurechnungskorrekturvolumens kann nicht negativ werden.

(4) Die Absitze 1 bis 3 gelten auch fiir Gewinne des Steuerpflichtigen aus der VerduBBerung von An-
teilen an der auslidndischen Gesellschaft oder an einer Gesellschaft, die an der auslidndischen Gesellschaft
unmittelbar oder mittelbar beteiligt ist, sowie aus deren Auflosung oder aus der Herabsetzung ihres Kapitals.

(5) Wenn Hinzurechnungsbetrige nach § 10 Absatz 2 der Gewerbesteuer unterlegen haben, mindert
der abzuziehende Kiirzungsbetrag im Sinne des Absatzes 2 auch den Gewerbeertrag, soweit dieser durch die
Beziige im Sinne der unter Absatz 1 bezeichneten Vorschriften oder die in Absatz 4 bezeichneten Gewinne
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nach Anwendung von § 8 Nummer 5 und § 9 Nummer 7 oder 8 des Gewerbesteuergesetzes erhdht ist. Dabei
erhoht sich der Kiirzungsbetrag nach Satz 1 um insoweit vorgenommene Hinzurechnungen nach § 8 Num-
mer 5 in Verbindung mit § 9 Nummer 7 oder 8 des Gewerbesteuergesetzes.

§12
Steueranrechnung

(1) Aufdie Einkommen- oder Korperschaftsteuer des Steuerpflichtigen, die auf den Hinzurechnungs-
betrag entfdllt, werden die Steuern vom Einkommen angerechnet, die zu Lasten der ausldndischen Gesell-
schaft auf die dem Hinzurechnungsbetrag unterliegenden Einkiinfte tatsédchlich erhoben worden sind. In den
Fillen des § 8 Absatz 5 Satz 2 sind die Steuern um die dort bezeichneten Anspriiche des Steuerpflichtigen
oder einer anderen Gesellschaft, an der der Steuerpflichtige unmittelbar oder mittelbar beteiligt ist, zu kiirzen.

(2) Auf Antrag des Steuerpflichtigen wird auf seine Einkommen- oder Koérperschaftsteuer, die auf den
Hinzurechnungsbetrag entfillt, auch die anteilige Steuer angerechnet, die im Staat einer die Beteiligung an
der Zwischengesellschaft vermittelnden Gesellschaft oder Betriebsstitte im Wege einer der Hinzurechnungs-
besteuerung vergleichbaren Besteuerung tatsdchlich erhoben worden ist.

(3) Bei der Anrechnung sind die Vorschriften des § 34c Absatz 1 des Einkommensteuergesetzes und
des § 26 Absatz 1 und 2 Satz 1 des Kdrperschaftsteuergesetzes auf den Gesamtbetrag der Anrechnungsbe-
trdge nach den Absétzen 1 und 2 entsprechend anzuwenden.*

7.  Nach § 12 wird folgender § 13 eingefiigt:

»§ 13
Beteiligung an Kapitalanlagegesellschaften

(1) Ist ein unbeschrinkt Steuerpflichtiger unmittelbar oder mittelbar an einer ausldndischen Gesell-
schaft beteiligt und bestehen die Einkiinfte der Gesellschaft aus Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter, die
einer niedrigen Besteuerung unterliegen (§ 8 Absatz 5), sind diese Einkiinfte bei dem unbeschriankt Steuer-
pflichtigen entsprechend seiner unmittelbaren und mittelbaren Beteiligung am Nennkapital dieser Gesell-
schaft steuerpflichtig, auch wenn die Voraussetzungen des § 7 Absatz 1 Satz 1 im Ubrigen nicht erfiillt sind.
§ 7 Absatz 1 Satz 2 und 3 gilt entsprechend. Satz 1 ist nicht anzuwenden, wenn die Einkiinfte mit Kapital-
anlagecharakter nicht mehr als 10 Prozent der gesamten Einkiinfte, fiir die die ausldndische Gesellschaft
Zwischengesellschaft ist, betragen und die bei einer Zwischengesellschaft oder bei einem Steuerpflichtigen
hiernach aufler Ansatz zu lassenden Betrige insgesamt 80 000 Euro nicht iibersteigen. Satz 1 gilt bei einer
Beteiligung von weniger als 1 Prozent nur, wenn die Einkiinfte der auslédndischen Gesellschaft ausschlieBlich
oder nahezu ausschlielich aus Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter bestehen und mit der Hauptgattung
der Aktien der ausldndischen Gesellschaft kein wesentlicher und regelmiBiger Handel an einer Borse in
einem Mitgliedstaat der Europédischen Union oder in einem Vertragsstaat des EWR-Abkommens oder an
einer in einem anderen Staat nach § 193 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 und 4 des Kapitalanlagegesetzbuchs von
der Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht zugelassenen Borse stattfindet.

(2) Einkiinfte mit Kapitalanlagecharakter sind Einkiinfte, einschlielich VerduBerungsgewinne, die
aus dem Halten, der Verwaltung, der Werterhaltung oder der Werterh6hung von Zahlungsmitteln, Forderun-
gen, Wertpapieren, Beteiligungen (ausgenommen Einkiinfte im Sinne des § 8 Absatz 1 Nummer 7 und 8)
oder dhnlichen Vermogenswerten stammen, es sei denn, der Steuerpflichtige weist nach, dass sie aus einer
Tétigkeit stammen, die einer unter § 8 Absatz 1 Nummer 1 bis 6 fallenden eigenen Tétigkeit der auslédndi-
schen Gesellschaft dient.

(3) Zu den Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter gehoren auch die Einkiinfte aus einer Gesellschaft
im Sinne des § 16 des REIT-Gesetzes vom 28. Mai 2007 (BGBI. I S. 914) in der jeweils geltenden Fassung,
es sei denn, dass mit der Hauptgattung der Aktien der ausldndischen Gesellschaft ein wesentlicher und re-
gelméBiger Handel an einer Borse der in Absatz 1 Satz 4 genannten Art stattfindet.
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10.

11.

(4) § 8 Absatz2 und 5 sowie die §§ 10 bis 12 gelten entsprechend. § 8 Absatz 2 gilt nicht, wenn der

Staat, in dem die Gesellschaft ihren Sitz oder ihre Geschiftsleitung hat, im Wege des zwischenstaatlichen
Informationsaustausches keine Auskiinfte erteilt, die zur Durchfiihrung der Besteuerung erforderlich sind.

(5) Die Absitze 1 bis 4 sind nicht anzuwenden, wenn auf die Einkiinfte mit Kapitalanlagecharakter,

fiir die die ausléndische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, die Vorschriften des Investmentsteuergeset-
zes in der jeweils geltenden Fassung anzuwenden sind. Entsprechendes gilt fiir auslédndische Gesellschaften,
soweit an diesen eine Gesellschaft im Sinne des Satzes 1 unmittelbar oder mittelbar beteiligt ist.*

§ 14 wird aufgehoben.

§ 15 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

d)

Absatz 5 wird wie folgt gefasst:

»(5) Auf die Einkommen- oder Korperschaftsteuer des Stifters oder der bezugs- oder anfallsbe-
rechtigten Person werden die Steuern vom Einkommen angerechnet, die zu Lasten der auslédndischen
Stiftung auf die zuzurechnenden Einkiinfte erhoben worden sind. Bei der Anrechnung sind die Vor-
schriften des § 34c Absatz 1 des Einkommensteuergesetzes und des § 26 Absatz 1 und 2 Satz 1 des
Korperschaftsteuergesetzes entsprechend anzuwenden.*

In Absatz 6 Nummer 2 wird die Angabe ,,§ 2 Absatz 2° durch die Angabe ,,§ 2 Absatz 11 ersetzt.

In Absatz 7 Satz 2 werden vor dem Punkt am Ende ein Semikolon und die Worter ,,§ 8b des Korper-
schaftsteuergesetzes bleibt unberiicksichtigt* eingefligt.

Absatz 9 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 wird die Angabe ,,§§ 7 bis 14* durch die Angabe ,,§§ 7 bis 13 ersetzt.
bb) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:
,»3 7 Absatz 1 Satz 3 gilt entsprechend.*
Dem Absatz 11 wird folgender Satz angefiigt:

»Steuern von den nach Satz 1 befreiten Zuwendungen werden auf Antrag im Veranlagungszeitraum der
Zurechnung der zugrunde liegenden Einkiinfte in entsprechender Anwendung des § 34c Absatz 1 und 2
des Einkommensteuergesetzes und des § 26 Absatz 1 und 2 Satz 1 des Korperschaftsteuergesetzes an-
gerechnet oder abgezogen.*

§ 17 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

In Nummer 1 wird die Angabe ,,§ 1 Absatz 2 durch die Worter ,,§ 7 Absatz 3 oder 4 ersetzt.
Nummer 2 Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,die fiir die Anwendung der §§ 7 bis 15 sachdienlichen Unterlagen einschlieBlich der Bilanzen und der
Erfolgsrechnungen, einer Darstellung der Beteiligungsverhédltnisse sowie der Steuererkldrungen und
Steuerbescheide vorzulegen.*

§ 18 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 Satz 1 und 2 wird durch die folgenden Sitze ersetzt:

,Die Besteuerungsgrundlagen fiir die Anwendung der §§ 7 bis 13, insbesondere der Hinzurechnungs-
betrag (§ 10), die anrechenbaren Steuern (§ 12), das Hinzurechnungskorrekturvolumen (§ 11) und der
Verlustvortrag werden gesondert festgestellt. Ist ein Steuerpflichtiger an der ausldandischen Gesellschaft
iiber andere vermittelnde Gesellschaften beteiligt, so ist auch festzustellen, wie sich das Hinzurech-
nungskorrekturvolumen fiir Zwecke des § 11 Absatz 1 Satz 2 auf die vermittelnden Gesellschaften auf-
teilt. Sind an der auslidndischen Gesellschaft mehrere Steuerpflichtige unmittelbar oder mittelbar betei-
ligt, so wird die gesonderte Feststellung ihnen gegeniiber einheitlich vorgenommen; dabei ist auch fest-
zustellen, wie sich die Besteuerungsgrundlagen auf die einzelnen Beteiligten verteilen.*
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12.

13.

b)

d)

In Absatz 2 Satz 1 wird das Wort ,,unbeschrinkt* gestrichen und werden vor dem Wort ,,Beteiligung*
die Worter ,,unmittelbaren und mittelbaren® eingefiigt.

Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Jeder der an der ausldndischen Gesellschaft unmittelbar oder mittelbar beteiligten Steuer-
pflichtigen hat eine Erkldrung zur gesonderten Feststellung nach amtlich vorgeschriebenem Vordruck
abzugeben. In den Fillen, in denen nach § 8 Absatz 2 geltend gemacht wird, dass eine Hinzurechnung
unterbleibt, ist dies abweichend von Satz 1 nach amtlich vorgeschriebenem Vordruck nur anzuzeigen;
fiir diese Anzeige gelten die fiir die Erklidrung zur gesonderten Feststellung nach Satz 1 maBigeblichen
Fristen entsprechend. Die Anzeige hat die Angaben zu enthalten, die fiir die Priifung der Voraussetzun-
gen nach § 8 Absatz 2 von Bedeutung sind; insbesondere Name, Anschrift, wirtschaftliche Tatigkeit
der auslédndischen Gesellschaft, Beteiligungsverhiltnisse und Identifikationsmerkmale der an der aus-
landischen Gesellschaft Beteiligten. Das zustéindige Finanzamt kann in den Féllen des Satzes 2 die Ab-
gabe einer Erklarung nach Satz 1 verlangen. Die Verpflichtungen nach diesem Absatz kénnen durch
die Abgabe einer gemeinsamen Erkldrung oder Anzeige erfiillt werden. Die Erkldrung sowie die An-
zeige sind von dem Steuerpflichtigen oder von den in § 34 der Abgabenordnung bezeichneten Personen
eigenhdndig zu unterschreiben.*

Nach Absatz 4 wird folgender Absatz 5 angefiigt:

»(5) Eine AuBlenpriifung zur Ermittlung der Besteuerungsgrundlagen ist bei jedem Steuerpflichti-
gen zuldssig.*

§ 20 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

In Absatz 1 werden die Worter ,,der Absétze 2 und 3 durch die Worter ,,des Absatzes 2 ersetzt.
Absatz 2 wird wie folgt gefasst.

»(2) Fallen Einkiinfte in der auslédndischen Betriebsstétte eines unbeschriankt Steuerpflichtigen an
und sind sie auf Grund eines Abkommens zur Vermeidung der Doppelbesteuerung von der Besteuerung
auszunehmen und wiren die Einkiinfte ungeachtet des § 8 Absatz 2 als Zwischeneinkiinfte steuerpflich-
tig, falls diese Betriebsstitte eine ausldndische Gesellschaft wire, ist insoweit die Doppelbesteuerung
nicht durch Freistellung, sondern durch Anrechnung der auf diese Einkiinfte erhobenen auslédndischen
Steuern zu vermeiden; unterbleibt eine Hinzurechnung wegen § 10 Absatz 1 Satz 2, gilt § 10 Absatz 3
Satz 5 und 6 entsprechend. Satz 1 gilt nicht, soweit in der ausldndischen Betriebsstitte Einkiinfte anfal-
len, die nach § 8 Absatz 1 Nummer 5 Buchstabe a als Zwischeneinkiinfte steuerpflichtig wiren.*

§ 21 wird wie folgt gefasst:

»§ 21
Anwendungsvorschriften
(1) Diese Fassung des Gesetzes gilt, sofern in den folgenden Absétzen nichts anderes bestimmt ist,
fiir die Einkommen- und K&rperschaftsteuer erstmals fiir den Veranlagungszeitraum 2022,
fiir die Gewerbesteuer erstmals flir den Erhebungszeitraum 2022,

fur die Erbschaftsteuer auf Erwerbe, bei denen die Steuerschuld nach dem Inkrafttreten dieses Gesetzes
entstanden ist.

(2) § 1 Absatz 2 in der Fassung des Artikels 5 des Gesetzes vom ... (BGBI. I S. ...) [einsetzen: Aus-

fertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes] ist fiir Zwecke der Anwendung des
§ 4k Absatz 6 des Einkommensteuergesetzes in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom ... (BGBL I S.
...) [einsetzen: Ausfertigungsdatum und Fundstelle des vorliegenden Anderungsgesetzes) bereits fiir den
Veranlagungs- und Erhebungszeitraum 2020 anzuwenden.
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(3) § 6inderam ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden
Fassung ist auf noch am 31. Dezember 2021 laufende Stundungen im Sinne des § 6 Absatz 4 und 5 in der
am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung sowie auf
noch laufende Fristen im Sinne des § 6 Absatz 3 in der am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegen-
den Anderungsgesetzes] geltenden Fassung weiterhin anzuwenden. Abweichend von Satz 2 sind Minderun-
gen des Vermdgenszuwachses im Sinne des § 6 Absatz 6 in der am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des
vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung auf VerduBerungen nach dem [einsetzen: Tag des Ka-
binettbeschlusses des vorliegenden Anderungsgesetzes] nicht mehr zu beriicksichtigen.

4 ) Die §§ 7 bis 13, 15 bis 18 und 20 in der am ... [einsetzen: Tag nach der Verkiindung des vorlie-
genden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung sind erstmals anzuwenden

1. fiir die Einkommen- und Korperschaftsteuer fiir den Veranlagungszeitraum,
2. fir die Gewerbesteuer flir den Erhebungszeitraum,

fiir den Zwischeneinkiinfte hinzuzurechnen sind, die in einem Wirtschaftsjahr der Zwischengesellschaft oder
der Betriebsstitte entstanden sind, das nach dem 31. Dezember 2021 beginnt. Verluste, die fiir Veranla-
gungszeitriume oder Erhebungszeitraume vor dem 1. Januar 2022 bei Einkiinften entstanden sind, fiir die
die auslandische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, konnen in entsprechender Anwendung des § 10d des
Einkommensteuergesetzes, soweit sie die nach § 9 auller Ansatz zu lassenden Einkiinfte {ibersteigen, abge-
zogen werden. Fiir Steuern der auslédndischen Gesellschaft fiir Wirtschaftsjahre, die vor dem 1. Januar 2022
enden, gelten § 10 Absatz 1 Satz 2, § 10 Absatz 3 Satz 6 und § 12 Absatz 1 in der am ... [einsetzen: Tag der
Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung fort. Als Anfangsbestand des Hinzu-
rechnungskorrekturvolumens zum 31. Dezember 2021 wird die Summe der Hinzurechnungsbetrige erfasst,
die beim Steuerpflichtigen gemil § 10 Absatz 2 in der am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegen-
den Anderungsgesetzes] geltenden Fassung fiir die Veranlagungszeitriumen 2015 bis 2022 der Besteuerung
unterliegen, soweit sie nicht fiir eine Steuerbefreiung nach § 3 Nummer 41 des Einkommensteuergesetzes in
der am ... [einsetzen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung zu be-
riicksichtigen sind. Soweit Verluste im Sinne des Satzes 2 durch Anwendung des § 14 in der am ... [einset-
zen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung einer anderen Gesell-
schaft zugerechnet worden und noch nicht verrechnet worden sind, konnen sie auf bis zum 31. Juli 2023 zu
stellenden Antrag denjenigen nachgeordneten Zwischengesellschaften im Sinne des § 14 in der am ... [ein-
setzen: Tag der Verkiindung des vorliegenden Anderungsgesetzes] geltenden Fassung zugeordnet werden,
durch deren Tétigkeit sie wirtschaftlich verursacht sind; bei mehreren Steuerpflichtigen ist der Antrag ein-
heitlich zu stellen.*

Artikel 6
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am Tag nach der Verkiindung in Kraft.
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

I. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Die Richtlinie (EU) 2016/1164 des Rates vom 12. Juli 2016 mit Vorschriften zur Bekdmpfung von Steuervermei-
dungspraktiken mit unmittelbaren Auswirkungen auf das Funktionieren des Binnenmarktes — ABI. L 193 vom
19.7.2016, S. 1 (Anti-Steuervermeidungs-Richtlinie / ATAD), gedndert durch Artikel 1 der Richtlinie (EU)
2017/952 des Rates vom 29. Mai 2017 zur Anderung der Richtlinie (EU) 2016/1164 beziiglich hybrider Gestal-
tungen mit Drittlindern (ABI. L 144 vom 7.6.2017, S. 1 / ATAD 1I), verpflichtet die EU-Mitgliedstaaten zur
Anpassung insbesondere ihrer steuerlichen Regelungen zur Entstrickungs- und Wegzugsbesteuerung (Artikel 5
ATAD), zur Hinzurechnungsbesteuerung (Artikel 7 und 8 ATAD) sowie zur Neutralisierung von Besteuerungs-
inkongruenzen im Zusammenhang mit Hybriden Gestaltungen (Artikel 9 und 9b ATAD), soweit diese nicht be-
reits dem von der ATAD vorgegebenen Mindeststandard entsprechen. Der sich aus der ATAD insoweit ergebende
Umsetzungsbedarf wird mit diesem Gesetzentwurf aufgegriffen. In diesem Zusammenhang soll die Hinzurech-
nungsbesteuerung zur Stirkung des Wirtschaftsstandorts Deutschland zeitgemill und rechtssicher ausgestaltet
werden.

1I. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

1. Entstrickungs- und Wegzugsbesteuerung (Artikel 5 ATAD)

Artikel 5 ATAD verpflichtet die Mitgliedstaaten zur Aufdeckung und (auf Antrag ratierlichen) Besteuerung stiller
Reserven bei der grenziiberschreitenden Uberfiihrung von Wirtschaftsgiitern, der Verlagerung von Betrieben oder
dem Wegzug von Korperschaften (sog. Entstrickungsbesteuerung). Zudem werden die Mitgliedstaaten verpflich-
tet, im Fall der Uberfiihrung von Wirtschaftsgiitern ins Inland oder bei Zuzug von Kérperschaften die im Rahmen
der auslandischen Entstrickungsbesteuerung angesetzten Werte anzuerkennen, sofern diese dem Marktwert ent-
sprechen (sog. Verstrickung). Die Umsetzung von Artikel 5 ATAD erfolgt in § 4 Absatz 1 Satz 3 und 9 — neu —,
§ 4g, § 6 Absatz 1 Nummer 4, 5a und 5b, § 9 Absatz 5 Satz 2 und § 36 Absatz 5 EStG sowie § 12 Absatz 1 und
la KStG.

Wegen der auf Grund von Artikel 5 ATAD erforderlichen Anderungen sieht der Gesetzentwurf eine Vereinheit-
lichung der Stundungsregelungen sowie Erleichterungen bei der Anwendung der Riickkehrerregelung bei der
Wegzugsbesteuerung natiirlicher Personen im Rahmen des § 6 AStG vor.

2. Reform der Hinzurechnungsbesteuerung (Artikel 7 und 8 der ATAD)

Die Hinzurechnungsbesteuerung ist im Jahre 1972 mit dem Inkrafttreten des Auflensteuergesetzes eingefiihrt wor-
den (BGBI. I S. 1713). Sie stellt eine robuste Regelungseinheit zur Verhinderung steuerlich indizierter, nicht not-
wendigerweise missbrauchlicher, Verlagerung von passiven Einkiinften ins niedrig besteuernde Ausland dar.

Mit der ATAD wurde fiir alle Mitgliedstaaten ein verpflichtender Mindeststandard fiir eine Hinzurechnungsbe-
steuerung eingefiihrt. Da Deutschland bereits iiber eine robuste Hinzurechnungsbesteuerung verfiigt, ergibt sich
aus der Richtlinie selbst nur fiir vereinzelte Punkte Anpassungsbedarf.

Zu den Kernelementen der Reform der Hinzurechnungsbesteuerung zéhlt unter anderem die Anpassung des Be-
herrschungskriteriums. Statt auf eine Inldnderbeherrschung abzustellen, wird kiinftig eine gesellschafterbezogene
Betrachtung durchgefiihrt. Aulerdem findet bei mehrstufigen Gesellschaftsstrukturen im Rahmen der Hinzurech-
nungsbesteuerung keine Verlustkonsolidierung auf Ebene der obersten auslédndischen Gesellschaft mehr statt.

Die Umsetzung der Artikel 7 und 8 erfolgt in den §§ 7 ff. AStG.



Drucksache 19/28652 —-26— Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

3. Hybride Gestaltungen und Inkongruenzen bei der Ansissigkeit (Artikel 9 und 9b ATAD)

Die Artikel 9 und 9b ATAD verpflichten die Mitgliedstaaten, Besteuerungsinkongruenzen zu neutralisieren, die
sich daraus ergeben, dass auf Grund sog. hybrider Elemente bestimmte Zahlungen, die beim Schuldner grund-
satzlich als Betriebsausgaben abziehbar sind, beim Glaubiger nicht besteuert werden, Aufwendungen auch in
einem anderen Staat abgezogen werden konnen, ohne dass den Aufwendungen Ertrige gegeniiberstehen, die in
beiden Staaten besteuert werden, oder abzugsfahige Aufwendungen und die entsprechenden Ertrége zu einer Be-
steuerungsinkongruenz in anderen Staaten fiithren, die diese Inkongruenz nicht beseitigen, sofern die Folgen dieser
Inkongruenz iiber eine oder mehrere Transaktionen ins Inland ,,importiert werden.

Kern der Regelungen zur Umsetzung der Artikel 9 und 9b ATAD ist § 4k EStG, der fiir verschiedene Situationen
von Besteuerungsinkongruenzen auf Grund hybrider Elemente den Betriebsausgabenabzug beschrinkt. Weitere
Regelungen enthalten § 8b Absatz 1 Satz 3 — neu — KStG und § 50d Absatz 9 Satz 1 Nummer 3 EStG.

111. Alternativen

Keine.

Iv. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes ergibt sich fiir die Anderung des Einkommensteuergesetzes (Artikel 1),
des Korperschaftsteuergesetzes (Artikel 2), des Investmentsteuergesetzes (Artikel 4) und des AuBensteuergeset-
zes (Artikel 5) aus Artikel 105 Absatz 2 erste Alternative Grundgesetzes (GG), da das Steueraufkommen diesbe-
ziiglich dem Bund ganz oder teilweise zusteht.

Fiir die Anderung des Gewerbesteuergesetzes (Artikel 3) ergibt sich die Gesetzgebungskompetenz des Bundes
aus Artikel 105 Absatz 2 zweite Alternative GG. Die bundesgesetzliche Regelung ist zur Wahrung der Rechts-
und Wirtschaftseinheit im gesamtstaatlichen Interesse erforderlich, da bei Steuerpflichtigen mit mehreren Be-
triebsstétten die in der jeweiligen Gemeinde belegenen Betriebsstitten des Steuerpflichtigen gewerbesteuerpflich-
tig sind und der Gewerbeertrag einheitlich fiir alle Betriebsstétten ermittelt wird. Dies erfordert, dass fiir die Er-
mittlung des Gewerbeertrags bundeseinheitliche Regelungen bestehen.

V. Vereinbarkeit mit dem Recht der Européischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Der Gesetzentwurf ist mit dem Recht der Européischen Union und vélkerrechtlichen Vertrdgen, die die Bundes-
republik Deutschland abgeschlossen hat, vereinbar.

Die Pflicht zur Umsetzung im Bereich der Entstrickungs- und Wegzugsbesteuerung ergibt sich aus Artikel 5
ATAD und die Pflicht zur Umsetzung im Bereich der Hinzurechnungsbesteuerung aus Artikel 7 und 8 ATAD.
Die Pflicht zur Umsetzung im Bereich hybrider Gestaltungen ergibt sich aus Artikel 9 und 9b ATAD in der Fas-
sung der Richtlinie (EU) 2017/952 des Rates vom 29. Mai 2017 zur Anderung der Richtlinie (EU) 2016/1164
beziiglich hybrider Gestaltungen mit Drittlindern, ABI. L 144 vom 7.6.2017, S. 1.

VI Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Die Reform der Hinzurechnungsbesteuerung fithrt auf Grund des Abstellens auf die Gesellschafterbeherrschung
und des Wegfalls der Verlustkonsolidierung auf oberster Ebene zu einer Vereinfachung des Verwaltungsvollzugs.
Der Verweis in § 4g Absatz 5 Satz 3 EStG auf § 36 Absatz 5 Satz 8 EStG rdaumt vereinfachend die Mdoglichkeit
ein, den Eintritt eines die sofortige Auflosung eines Ausgleichspostens auslosenden Ereignisses anstatt ,,unver-
ziiglich erst im Rahmen der nédchsten Steuererklarung anzuzeigen.
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2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie. Es setzt erforderliche Mallnahmen zur
Verhinderung von Gewinnverlagerungen im Zusammenhang mit dem BEPS-Projekt von OECD und G20 um und
tragt damit auch zur Férderung der internationalen Wirtschaftsbeziehungen bei, da die weltweit koordinierte Ein-
filhrung dieser Regelungen dem Entstehen neuer Diskrepanzen entgegenwirkt, Rechtssicherheit schafft und faire
Wettbewerbsbedingungen zwischen den Staaten fordert. Damit unterstiitzt das Vorhaben die Indikatorenbereiche
8.3 (Wirtschaftliche Zukunftsvorsorge — Gute Investitionsbedingungen schaffen, Wohlstand dauerhaft erhalten)
und 8.4 (Wirtschaftliche Leistungsfahigkeit — Wirtschaftsleistung umwelt- und sozialvertréglich steigern). Das
Gesetz dient zudem der Sicherung von Steuereinnahmen und somit einem nachhaltigen staatlichen Handeln und
unterstiitzt damit den Indikatorenbereich 8.2 (Staatsverschuldung — Staatsfinanzen konsolidieren, Generationen-
gerechtigkeit schaffen). Eine Nachhaltigkeitsrelevanz beziiglich anderer Indikatoren ist nicht gegeben.
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3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

(Steuermehr- / -mindereinnahmen (-) in Mio. €)

Ifd. Steuerart / Volle Kassenjahr
N MaRnahme Gebietskor- | Jahres-
perschaft | wirkung®
2021 2022 2023 2024 2025
1  Umsetzung Art. 7 und 8 ATAD? Insg.
Reform der Hinzurechnungsbesteuerung GewsSt
ESt
KSt
SolZz
2 §4k EStG Insg. + 250 +95 + 250 + 250 + 250 + 250
Umsetzung Art. 9 und 9b ATAD zur GewSt + 115 + 45 + 115 + 115 + 115 + 115
Verhinderung hybrider Gestaltungen ESt +5 . +5 +5 +5 +5
KSt + 125 + 50 +125 + 125 + 125 +125
SolZz +5 . +5 +5 +5 +5
Bund +74 +27 +74 +74 +74 +74
GewSt +4 +2 +4 +4 +4 +4
ESt +2 . +2 +2 +2 +2
KSt + 63 +25 + 63 + 63 + 63 + 63
SolZz +5 . +5 +5 +5 +5
Lander +70 + 27 +70 +70 +70 +70
GewSt +6 +2 +6 +6 +6 +6
ESt +2 . +2 +2 +2 +2
KSt + 62 +25 + 62 + 62 + 62 + 62
Gem. + 106 +41 + 106 + 106 + 106 + 106
GewSt + 105 + 41 + 105 + 105 + 105 + 105
ESt +1 . +1 +1 +1 +1
3 §§84gund4 Abs. 1S.9 EStG Insg. -15 -5 -15 -15 -5 -5
Anpassungen bei der Entstrickungs- GewsSt -5 . -5 -5 .
/Verstrichungsbesteuerung aufgrund Art. 5 ESt . . . . . .
ATAD KSt -10 -5 -10 -10 -5 -5
SolZz
Bund -5 -3 -5 -5 -3 -3
GewSt
ESt . . . . . .
KSt -5 -3 -5 -5 -3 -3
SolZz
Lander -5 -2 -5 -5 -2 -2
GewSt
ESt . . . . . .
KSt -5 -2 -5 -5 -2 -2
Gem. -5 . -5 -5
GewsSt -5 . -5 -5

ESt
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(Steuermehr- / -mindereinnahmen (-) in Mio. €)

Ifd. Steuerart / Volle Kassenjahr
NI MaR nahme Gebietskor- | Jahres-
perschaft | wirkung'
2021 2022 2023 2024 2025

4 Finanzielle Auswirkungen insgesamt Insg. + 235 + 90 + 235 + 235 + 245 + 245
GewsSt + 110 + 45 + 110 + 110 + 115 +115
ESt +5 . +5 +5 +5 +5
KSt + 115 + 45 + 115 + 115 + 120 +120
Solz +5 . +5 +5 +5 +5
Bund + 69 + 24 + 69 + 69 +71 +71
GewsSt +4 +2 +4 +4 +4 +4
ESt +2 . +2 +2 +2 +2
KSt + 58 + 22 + 58 + 58 + 60 + 60
Solz +5 . +5 +5 +5 +5
Léander + 65 +25 + 65 + 65 + 68 + 68
GewsSt +6 +2 +6 +6 +6 +6
ESt +2 . +2 +2 +2 +2
KSt + 57 +23 + 57 + 57 + 60 + 60
Gem. + 101 + 41 + 101 + 101 + 106 + 106
GewSt + 100 + 41 + 100 + 100 + 105 + 105
ESt +1 . +1 +1 +1 +1

Anmerkungen:
1) Wirkung fur einen vollen (Veranlagungs-)Zeitraum von 12 Monaten

2) Die einzelnen Elemente der Reform zur Hinzurechnungsbesteuerung fiihren sowohl zu Mehr- als auch zu Mindereinnahmen,
deren Saldo nicht bezifferbar ist.

4. Erfiillungsaufwand

Biirgerinnen und Biirger
Fiir die Biirgerinnen und Biirger dndert sich der Erfiillungsaufwand nicht.

Wirtschaft

Verinderung des jihrlichen Aufwandes Wirtschaft

Nr. Bezeichnung Paragraf und | Art  der | Fall- | Zeitauf- | Lohn- | Perso- | Sach- | Fall- | Sach- | Ge-
Rechtsnorm Vorgabe |zahl |wand in | satzin | nal- auf- zahl | auf- samt-
Minuten | Euro/ | auf- wand wand | auf-
proFall | h wand [in € in wand
in Tsd. | pro Tsd. € | in Tsd.
€ Fall €
E.2.00 | Reform der Hinzurechnungsbesteue- | § 7 Abs. 1 AStG weitere -100 240 60 -24 5] -100 0 -24
1 rung (insgesamt Verringerung der Vorgabe

Fallzahlen auf Grund der Einfiihrung
des gesellschafterbezogenen Beherr-

schungserfordemisses)
E.2.00 | Ermittlung hybrider Gestaltungen und | §§ 4k, 50d EStG, | weitere 1.000 240 60 240 5| 1.000 5 245
2 Erfassung in der steuerlichen Ge- § 8b KStG Vorgabe

winnermittlung / Steuererklarung
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Umstellungsaufwand Wirtschaft

Nr. Bezeichnung Paragraf und | Art  der | Fall- | Zeitauf- | Lohn- | Perso- | Sach- | Fall- | Sach- | Ge-
Rechtsnorm Vorgabe |zahl |wandin | satzin | nal- auf- | zahl | auf- samt-
Minu- | Euro/ | auf- wand wand | auf-
ten pro | h wand |in € in wand
Fall in pro Tsd.€ |in Tsd.
Tsd. € | Fall €
E.2.00 | Reform der Hinzurechnungsbesteue- | §§ 7 ff. AStG weitere 2.500 40 30 75 0 0 0 50
1 rung (Das System wird zwar im Vorgabe

Grundsatz beibehalten, es ergibt sich
aber allgemeiner Umstellungsauf-
wand (z. B. Schulungen) auf Grund
einiger Anderungen, wie insbeson-
dere der Einfiihrung des gesellschaf-
terbezogenen Beherrschungserfor-
dernisses und der Behandlung be-
stimmter Dividenden als passiv in § 8

AStG)
E.2.00 | Ermittlung bestehender hybrider Ge- | §§ 4k, 50d EStG, | weitere 1.000 360 40 240 0 0 0 240
2 staltungen § 8b KStG Vorgabe
Verdnderung des jahrlichen Erfiillungsaufwandes in Tsd. € 221

davon Biirokratiekosten aus Informationspflichten in Tsd. €

Einmaliger Erfiillungsaufwand in Tsd. € 290

Der laufende Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft aus diesem Regelungsvorhaben unterliegt nicht der ,,One in,
one out“-Regelung (Kabinettbeschluss vom 25. Mérz 2015), da er vollumfénglich auf EU-Vorgaben beruht.

Verwaltung

Verinderung des jihrlichen Aufwandes Verwaltung

Nr. Bezeichnung Paragraf und Rechts- | Voll- Fall- Zeit- | Lohn- | Per- | Sach- | Fall- | Sach- | Ge-
norm zugs- | zahl auf- | satz in | so- auf- | zahl |auf- |samt-
eben wand | Euro/h |nal- | wand wand | auf-
in Mi- auf- |in € in wand
nuten wand | pro Tsd.€ | in
pro in Fall Tsd. €
Fall Tsd. €

E.3.0 | Reform der Hinzurechnungsbesteue- | § 7 Abs. 1 Satz 1 AStG Land -100 | -240 50 -20 0 0 0 -20
01 rung (Verringerung der Fallzahlen auf

Grund der Einfihrung des gesellschaf-
terbezogenen Beherrschungserforder-

nisses)
E.3.0 | Vereinheitlichung der Stundungsmdg- | § 6 Abs. 4 AStG Land -400 60 50 -20 -20
02 lichkeiten bei der Wegzugsbesteue-

rung
E.3.0 | Erfassung und Priifung hybrider Ge- §§ 4k, 50d EStG, § 8b Land | 1.000 30 40 20 20

03 staltungen KStG
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Umstellungsaufwand Verwaltung

Nr. Bezeichnung Paragraf und Rechts- | Voll- Fall- Zeit- | Lohn- | Per- | Sach- | Fall- | Sach- | Ge-
norm zugs- | zahl auf- | satz in | so- auf- |zahl |auf- |samt-
ebene wand | Euro/h | nal- | wand wand | auf-
in Mi- auf- |in € in wand
nuten wand | pro Tsd.€ | in
pro in Fall Tsd. €
Fall Tsd. €
E.3.0 | Reform der Hinzurechnungsbesteue- | §§ 7 ff. AStG Land | 2.500 20 50 42 42
01 rung (Das System wird zwar im Grund-

satz beibehalten, es ergibt sich aber
allgemeiner Umstellungsaufwand (z.
B. Schulungen) auf Grund einiger An-
derungen, wie insbesondere der Ein-
fihrung des gesellschafterbezogenen
Beherrschungserfordernisses und der
Behandlung bestimmter Dividenden
als passiv in § 8 AStG)

E.3.0 | ZeitgemaRe Ausgestaltung der Weg- | § 6 AStG Land 50 30 50 1 1
02 zugsbesteuerung (Es ergibt sich ge-
ringfigiger Umstellungsaufwand auf
Grund der Vereinheitlichung des Stun-
dungskonzepts)

E.3.0 | Schaffung der Voraussetzungen zu Er- | §§ 4k, 50d EStG, § 8b Land 1.000 180 50 150 150
03 fassung / Priifung hybrider Gestaltun- | KStG
gen

E.300 | KONSENS-Umstellungsaufwand Land 1 327 327

Verdnderung des jéhrlichen Erfiillungsaufwandes in Tsd. € -20

Einmaliger Erfiillungsaufwand in Tsd. € 520

davon auf Bundesebene in Tsd. € 0

davon auf Landesebene in Tsd. € 520

5. Weitere Kosten

Der Wirtschaft, einschlieBBlich mittelstandischer Unternehmen, entstehen keine direkten weiteren Kosten. Aus-
wirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu er-
warten.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Unter Beriicksichtigung der unterschiedlichen Lebenssituation von Frauen und Ménnern sind keine Auswirkun-
gen erkennbar, die gleichstellungspolitischen Zielen gemaB § 2 der Gemeinsamen Geschéftsordnung der Bundes-
regierung zuwiderlaufen.

VII.  Befristung; Evaluierung

Die Regelungen sollen dauerhaft wirken, sodass eine Befristung nicht in Betracht kommt.

Nach Artikel 10 der ATAD bewertet die Kommission die Durchfiihrung der Artikel 9 und 9b der ATAD (Hybride
Gestaltungen) bis zum 1. Januar 2022 und die Umsetzung der iibrigen Regelungen bis zum 9. August 2020 und
erstattet dem Rat dariiber Bericht.

Am 19. August 2020 hat die Kommission einen ersten Bericht mit einer Bewertung der Auswirkungen der Richt-
linie und einem Uberblick iiber die Umsetzung der zunichst anwendbaren MaBnahmen der Richtlinie in den Mit-
gliedstaaten verdffentlicht. Darin kiindigt die Kommission an, in einem nichsten Schritt einen umfassenden Eva-
luierungsbericht {iber die auf der Richtlinie basierenden Maflnahmen vorzulegen.
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B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Einkommensteuergesetzes)

Zu Nummer 1
Inhaltsiibersicht

Es handelt sich um eine Folgesinderung aus der Einfiigung des § 4k EStG im vorliegenden Anderungsgesetz.

Zu Nummer 2

Zu Buchstabe a
§ 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d Satz 3 — neu —
§ 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d Satz 3 EStG setzt wie § 8b Absatz 1 Satz 3 KStG Artikel 9 Absatz 2 Buch-

stabe b i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buchstabe a der ATAD um. Auf die Begriindung zu § 8b Ab-
satz 1 Satz 3 KStG wird verwiesen.

Zu Buchstabe b
§ 3 Nummer 41 — aufgehoben —

Mit Einfilhrung des neu gefassten § 11 AStG wird die Vermeidung einer Doppelbelastung im Ausschiittungs-
bzw. VerduBerungsfall durch Beriicksichtigung eines Kiirzungsbetrags gewahrleistet. Der Steuerbefreiung des § 3
Nummer 41 EStG bedarf es daher nicht mehr.

Zu Nummer 3

Zu Buchstabe a
§ 4 Absatz 1 Satz 3

Bei Wegfall einer Beschriinkung von deutschen Besteuerungsrechten (,,Verstirkung®, z. B. auf Grund der Uber-
filhrung eines Wirtschaftsguts aus einer Anrechnungsbetriebsstitte in eine inléndische Betriebsstitte) erfolgt die
sich aus Artikel 5 Absatz 5 ATAD ergebende Verpflichtung zur grundsitzlichen Anerkennung des vom auslén-
dischen Staat im Rahmen seiner Entstrickungsbesteuerung angesetzten Wertes gesetzestechnisch in der Weise,
dass auf Antrag zunichst eine Entnahme nach § 4 Absatz 1 Satz 3 zweiter Halbsatz EStG — neu — und anschlie-
Bend eine Einlage nach § 4 Absatz 1 Satz 9 EStG — neu — fingiert wird (sieche auch Begriindung zu § 4 Absatz 1
Satz 9 EStG). Dies entspricht reziprok analog der Technik bei Eintritt eines Ausschlusses oder einer Beschrén-
kung des deutschen Besteuerungsrechts. Zur Vermeidung einer Doppelbesteuerung kann in diesen Féllen unter
den Voraussetzungen des § 34c¢ EStG die auslidndische Steuer angerechnet oder abgezogen werden. Zudem ent-
steht durch die (Neu-)Bewertung des Wirtschaftsguts im Zuge der Einlagefiktion des § 4 Absatz 1 Satz 9 EStG
—neu—nach § 6 Absatz 1 Nummer 5b EStG — neu — zusétzliches Abschreibungspotenzial. Mit der Ausgestaltung
der Wertverkniipfung als Wahlrecht sollen mdgliche Hemmnisse bei der Uberfiihrung von Wirtschaftsgiitern ins
Inland vermieden werden. Verzichtet der Steuerpflichtige auf die Antragstellung, werden im Inland zunéchst
keine stillen Reserven auf-gedeckt, wenn der abgebende Staat seiner Entstrickungsbesteuerung einen héheren
Wert als den deutschen Buchwert zugrunde legt, gleichzeitig wird jedoch auch kein zusitzliches Abschreibungs-
potenzial generiert.

Zu Buchstabe b
§ 4 Absatz 1 Satz 9 —neu —

Nach § 4 Absatz 1 Satz 8 zweiter Halbsatz EStG steht die Begriindung des Besteuerungsrechts der Bundesrepub-
lik Deutschland hinsichtlich des Gewinns aus der VerduBerung eines Wirtschaftsguts einer Einlage gleich. In
diesem Fall ist das Wirtschaftsgut nach § 6 Absatz 1 Nummer 5a EStG grundsitzlich mit dem gemeinen Wert
anzusetzen. Diese Regelungen bewirken, dass Wirtschaftsgiiter, an denen bislang kein deutsches Besteuerungs-
recht bestanden hat (z. B. Wirtschaftsgiiter einer Freistellungsbetriebsstitte), bei Uberfiihrung in eine inlindische
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Betriebsstitte ungeachtet einer Besteuerung von stillen Reserven auf Grund des Ausschlusses oder der Beschrén-
kung des Besteuerungsrechts im anderen Staat fiir steuerliche Zwecke stets mit dem Wert anzusetzen sind, den
der andere Staat der Besteuerung zugrunde legt, hdchstens mit dem gemeinen Wert. Dadurch wird erreicht, dass
die von dem Besteuerungsrecht des anderen Staates erfassten stillen Reserven nicht in dem Besteuerungsrecht der
Bundesrepublik Deutschland verstrickt werden.

Fiir einen Wegfall der Beschrinkung von deutschen Besteuerungsrechten, z. B. infolge der Uberfiihrung eines
Wirtschaftsguts, an dem bereits ein beschrinktes Besteuerungsrecht der Bundesrepublik Deutschland bestanden
hat (z. B. Wirtschaftsgiiter einer Anrechnungsbetriebsstitte), in eine inldndische Betriebsstitte, gibt es bislang
keine dem § 4 Absatz 1 Satz 8 zweiter Halbsatz EStG vergleichbare Regelung.

Artikel 5 Absatz 5 ATAD verlangt sowohl in den Fillen einer Begriindung als auch einer Verstirkung des Be-
steuerungsrechts die grundsitzliche Anerkennung des vom anderen Staat im Rahmen einer Entstrickungsbesteu-
erung zugrunde gelegten Wertes, sofern dieser ,,dem Marktwert™ entspricht. In Korrespondenz zur Ausiibung des
Entnahmewahlrechts in § 4 Absatz 1 Satz 3 zweiter Halbsatz EStG — neu — fingiert § 4 Absatz 1 Satz 9 EStG
—neu—1i. V.m. § 6 Absatz 1 Nummer 5b EStG — neu — daher fiir den Fall der Verstirkung von Besteuerungs-
rechten und § 4 Absatz 1 Satz 8 zweiter Halbsatz EStG i. V. m. § 6 Absatz 1 Nummer 5a zweiter Halbsatz EStG
fiir den Fall der Begriindung von Besteuerungsrechten eine Einlage zu dem vom anderen Staat der Besteuerung
zugrunde gelegten Wert, hochstens dem gemeinen Wert.

Zu Nummer 4
Zu Buchstabe a

§ 4g Absatz 1

Artikel 5 Absatz 2 ATAD gewiéhrt dem Steuerpflichtigen das Recht, die Zahlung einer Steuer auf die entstandene
Wertsteigerung oder einer Wegzugsteuer nach Artikel 5 Absatz 1 ATAD durch Teilzahlungen, die iiber fiinf Jahre
erfolgen, aufzuschieben, soweit Wirtschaftsgiiter in einen EU-Staat oder einen EWR-Staat, mit dem ein der Amts-
hilfe- sowie der Beitreibungsrichtlinie vergleichbares Abkommen besteht, iiberfithrt werden. Da Artikel 5 Ab-
satz 2 ATAD insoweit keine Beschrinkung auf unbeschriankt Steuerpflichtige, Wirtschaftsgiiter des Anlagever-
mogens oder EU-Staaten vorsieht, wird § 4g Absatz 1 EStG entsprechend angepasst. Zudem wird klargestellt,
dass der Ausgleichsposten auch in Fillen einer sog. passiven Entstrickung gebildet werden kann.

Zu Buchstabe b
§ 4g Absatz 2 Satz 2

Artikel 5 Absatz 4 ATAD sieht fiir den Fall der Inanspruchnahme der Moglichkeit zur zeitlichen Streckung der
Steuer auf die durch die Entnahmefiktion aufgedeckten stillen Reserven einen Katalog von Widerrufsgriinden
vor, der {liber die bislang in § 4g Absatz 2 Satz 2 EStG enthaltenden Voraussetzungen fiir die Aufldsung eines
Ausgleichspostens hinausgeht. Die von Artikel 5 Absatz 4 ATAD angeordneten Aufldsungsgriinde werden nun-
mehr einheitlich in § 36 Absatz 5 EStG geregelt, auf den § 4g Absatz 2 Satz 2 EStG kiinftig verweist. Entspre-
chend Artikel 5 Absatz 3 Unterabsatz 2 ATAD erhilt die Finanzbehdrde zudem die Moglichkeit, bei Gefdhrdung
des Steueranspruchs aus der Auflosung des Ausgleichspostens vom Steuerpflichtigen eine Sicherheitsleistung zu
verlangen. Wird diese nicht erbracht, ist der Ausgleichsposten ebenfalls aufzuldsen.

Zu Buchstabe ¢
§ 4g Absatz 3 — aufeehoben —

Die bislang in § 4g Absatz 3 EStG generell vorgesehene steuerneutrale Auflosung eines Ausgleichspostens im
Fall der Riickfiihrung eines Wirtschaftsgutes ist von Artikel 5 ATAD nur in Ausnahmeféllen (Artikel 5 Absatz 7
ATAD) vorgesehen, fiir die derzeit kein praktischer Anwendungsbedarf vorgetragen wurde. § 4g Absatz 3 EStG
wird daher ersatzlos gestrichen.

Zu Buchstabe d
§ 4g Absatz 4 Satz 1

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeédnderung auf Grund der Streichung des Absatzes 3.
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Zu Buchstabe e
§ 4g Absatz 5 Satz 3 —neu —

Der Verweis auf § 36 Absatz 5 Satz 8 EStG rdumt einem erklarungspflichtigen Steuerpflichtigen die Mdglichkeit
ein, die Anzeige des Eintritts eines die sofortige Aufldsung des Ausgleichspostens auslosenden Ereignisses anstatt
,unverziiglich® erst im Rahmen der nidchsten Steuererklérung anzuzeigen.

Zu Buchstabe f

§ 4g Absatz 6

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeinderung auf Grund der Anderung der Absitze 2 und 3.

Zu Nummer 5
§ 4j Absatz 2 Satz 4

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung, die mit Verschiebung der Regelungen zur Niedrigbesteuerung
in den § 8 Absatz 5 AStG erforderlich ist.

Zu Nummer 6
§ 4k —neu —
Allgemeines

§ 4k EStG setzt Artikel 9 und 9b der ATAD um. Danach sind die Mitgliedstaaten u. a. verpflichtet, den Betriebs-
ausgabenabzug fiir bestimmte Aufwendungen im Zusammenhang mit hybriden Gestaltungen zu versagen, sofern
die den Aufwendungen entsprechenden Ertrige beim Glaubiger nicht besteuert werden (sog. Deduction/Non-
inclusion-Inkongruenzen / D/NI-Inkongruenzen — § 4k Absatz 1 bis 3 EStG) oder diese Aufwendungen auch in
einem anderen Staat abgezogen werden kdnnen, ohne dass den Aufwendungen Ertrdge gegeniiberstehen, die in
beiden Staaten besteuert werden (sog. Double Deduction-Inkongruenzen / DD-Inkongruenzen — § 4k Absatz 4
EStG). Dariiber hinaus ist der Betriebsausgabenabzug auch im Fall sog. importierter Besteuerungsinkongruenzen
zu versagen. Diese liegen vor, wenn abzugsfiahige Aufwendungen und die entsprechenden Ertrdge zu einer Be-
steuerungsinkongruenz in anderen Staaten fithren, die diese Inkongruenz nicht beseitigen, und die Folgen dieser
Inkongruenz iiber eine oder mehrere Transaktionen ins Inland ,,importiert wird (§ 4k Absatz 5 EStG).

Absatz 1
Satz 1

§ 4k Absatz 1 Satz 1 EStG setzt Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe a i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buch-
stabe a der ATAD um und regelt das Abzugsverbot im Fall einer D/NI-Inkongruenz im Zusammenhang mit sog.
hybriden Finanzinstrumenten (u. a. sog. Hybridanleihen, Genussrechte etc.). Eine solche liegt insbesondere dann
vor, wenn eine beim inlédndischen Steuerpflichtigen als Betriebsausgabe abziehbare Zinszahlung vom Staat des
Zahlungsempfingers nicht als Vergiitung fiir die Uberlassung von Fremdkapital, sondern als Gewinnausschiittung
behandelt und daher entweder nicht oder niedriger besteuert wird, als wenn der ausldndische Staat die Vergiitun-
gen wie Deutschland als Zinsen besteuern wiirde (abweichende steuerliche Qualifikation des Kapitalvermogens).
Die Regelung erfasst auch Substitutionszahlungen fiir Dividenden oder Zinsen, wie z. B. Kompensationszahlun-
gen im Rahmen einer Wertpapierleihe oder eines Wertpapierpensionsgeschifts.

Daneben erfasst Satz 1 auch D/NI-Inkongruenzen im Fall sog. hybrider Ubertragungen. Hierbei handelt es sich
um Transaktionen, bei der der zugrunde liegende Ertrag eines iibertragenen Kapitalvermogens wirtschaftlich mehr
als einer an der Ubertragung beteiligten Person zugerechnet wird (abweichende steuerliche Zurechnung des Ka-
pitalvermdgens). Dies kann z. B. dann zu einer D/NI-Inkongruenz fithren, wenn Deutschland im Fall eines Repo-
Geschifts (Kauf- und Riickkaufsvereinbarung) die iibertragenen Anteile entsprechend den Grundsitzen des BMF-
Schreibens vom 11. November 2016 (BStBII S. 1324) ununterbrochen dem inlédndischen VerduBerer zurechnet
und einen Teil des Riickkaufpreises als grundsitzlich abziehbaren Finanzierungsaufwand (Zinsen) behandelt, der
Staat des Kéufers aber diesem die Anteile zwischen Kauf und Riickkauf zurechnet und in diesem Zeitraum ver-
einnahmte Dividenden sowie den Gewinn aus der (Riick-) VerduB3erung der Anteile nach einer § 8b Absatz 1 und
2 KStG vergleichbaren Regelung freistellt. Auch im Fall einer grenziiberschreitenden Wertpapierleihe kann Satz 1
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zur Anwendung kommen, wenn Deutschland als Staat des Entleihers diesem und der auslédndische Staat dem
Verleiher die Wertpapiere zurechnet und Deutschland daher die Kompensationszahlung an den Verleiher fiir eine
zwischenzeitlich nach § 8b Absatz 1 Satz 1 KStG steuerfrei bezogene Dividende aus den Anteilen als grundsitz-
lich abziehbare Betriebsausgaben behandelt, der ausldandische Staat die Kompensationszahlung aber wie eine Di-
vidende freistellt.

Mal3geblich fiir den Umfang der Nicht- bzw. vergiinstigten Besteuerung und damit der Besteuerungsinkongruenz
ist die Besteuerung der Ertrage, die sich im Staat des Vergiitungsgldubigers bei einer dem deutschen Recht ent-
sprechenden steuerlichen Qualifikation oder Zurechnung ergeben wiirde. Bei einer Steuervergiinstigung bewirkt
das ,,insoweit” zudem, dass die Aufwendungen nicht in voller Hohe vom Abzug ausgeschlossen werden, sondern
nur in Hohe des Anteils, der dem Verhiltnis der Steuervergiinstigung zu einer gedachten Besteuerung bei gleicher
Behandlung bzw. Zurechnung entspricht.

Satz 2

§ 4k Absatz 1 Satz 2 EStG sieht in Einklang mit Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buchstabe a der ATAD eine
Ausnahme vom Abzugsverbot nach Satz 1 in den Fillen vor, in denen die den Aufwendungen entsprechenden
Ertrige zwar nicht sofort besteuert werden, die Besteuerungsinkongruenz aber voraussichtlich in einem kiinftigen
Besteuerungszeitraum beseitigt wird und die Zahlungsbedingungen einem Fremdvergleich standhalten.

Absatz 2
Satz 1

§ 4k Absatz 2 Satz 1 EStG setzt Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe a i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buch-
stabe e und f der ATAD um. Die Vorschrift versagt den Betriebsausgabenabzug fiir Aufwendungen im Rahmen
von Leistungsbezichungen zwischen einem hybriden Rechtstriager und seinem Anteilseigner oder zwischen Be-
triebsstétten eines Unternehmens, soweit die korrespondierenden Ertrdge auf Grund einer abweichenden steuerli-
chen Behandlung des Rechtstragers oder einer abweichenden Gewinnaufteilung zwischen den Betriebsstitten
keiner tatséchlichen Besteuerung unterliegen. Als tatsdchliche Besteuerung gilt auch eine gleichwertige Besteue-
rung im Rahmen einer Hinzurechnungsbesteuerung sowie die Verrechnung mit negativen Einkiinften (vgl. inso-
weit auch die Gesetzesbegriindung zu § 4i EStG, BT-Drucksache 18/9956, S. 4).

Satz 1 erfasst Aufwendungen aller Art, wie z. B. Zinsen, Lizenz-, Miet- und Dienstleistungsentgelte, die im Inland
zu abzugsfihigen Betriebsausgaben (auch im Wege der Absetzung fiir Abnutzung) fithren, einschlieBlich fiktiver
Aufwendungen (z. B. i. S. d. § 16 Absatz 2 Satz 2 der Betriebsstéttengewinnaufteilungsverordnung).

Anders als Absatz 1 sieht Absatz 2 eine Korrektur der Besteuerungsinkongruenz nur im Fall einer tatséchlichen
Nichtbesteuerung vor. Reine Steuererméafigungen sind demgegeniiber — im Einklang mit Artikel 2 Absatz 9 Un-
terabsatz 3 Buchstabe e der ATAD — nicht erfasst.

Eine abweichende steuerliche Behandlung des Rechtstrigers liegt z. B. vor, wenn der die Aufwendungen geltend
machende Steuerpflichtige abweichend von der inldndischen Steuersubjektqualifikation als intransparente Kor-
perschaft im Staat des Glaubigers der Ertrége als transparenter Rechtstrager behandelt wird. Handelt es sich bei
dem Glaubiger um eine steuerlich transparente Personengesellschaft und unterliegt die Zahlung daher in dem
Staat, in dem die Personengesellschaft ihren Sitz hat, nicht der Besteuerung, ist auf die Behandlung durch den
Staat der Gesellschafter der Personengesellschaft abzustellen. Eine abweichende steuerliche Behandlung des
Rechtstriagers kann sich auch daraus ergeben, dass der Steuerpflichtige Teil eines Gruppenbesteuerungssystems
ist und die Leistungsbeziehung innerhalb der Gruppe steuerlich nicht beriicksichtigt wird.

Satz 2

§ 4k Absatz 2 Satz 2 EStG setzt Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe b i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buch-
stabe e der ATAD um. § 39 Absatz 2 Nummer 2 AO kann dazu fithren, dass Leistungsbeziehungen zwischen
einer aus deutscher Sicht vermdgensverwaltenden Personengesellschaft, die im Staat ihrer Errichtung als intrans-
parenter Rechtstrager behandelt wird, und ihrem unbeschrinkt steuerpflichtigen Gesellschafter steuerlich nicht
anerkannt werden. Den im Ausland abzugsfahigen Aufwendungen (z B. Zinszahlungen) der Gesellschaft an ihren
unbeschrénkt steuerpflichtigen Gesellschafter stehen in einem solchen Fall keine entsprechenden Ertrage im In-
land gegeniiber. Satz 2 ordnet daher an, dass in diesem Fall § 39 Absatz 2 Nummer 2 AO keine Anwendung findet
mit der Folge, dass die Leistungsbeziehung anerkannt wird und die Ertrdge beim Gesellschafter der Besteuerung
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unterliegen. Bei Satz 2 handelt es sich um eine sog. Sekundéirregelung, die nur dann Anwendung findet, wenn die
Besteuerungsinkongruenz nicht bereits durch den anderen Staat in Form einer Versagung des Abzugs der Auf-
wendungen beseitigt wurde.

Satz 3

§ 4k Absatz 2 Satz 3 EStG setzt Artikel 9 i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 2 Buchstabe b der ATAD um
und enthélt eine Ausnahme vom Abzugsverbot nach Satz 1 in den Fillen, in denen den Aufwendungen Ertrdge
desselben Steuerpflichtigen gegeniiberstehen, die der inléndischen und nachweislich auch im Staat des Glaubigers
(bei Personengesellschaften als Glaubigern ggf. auch im Staat der unmittelbaren oder mittelbaren Gesellschafter)
einer tatsdchlichen Besteuerung unterliegen. Doppelt erfasste Ertrige stehen den doppelt erfassten Aufwendungen
auch dann ,,gegeniiber* im Sinne dieser Vorschrift, wenn die Aufwendungen einen Verlustvortrag erhdhen, der
in einem anderen Veranlagungszeitraum mit doppelt erfassten Ertragen verrechnet werden kann. In diesem Fall
findet § 175 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 AO Anwendung (riickwirkendes Ereignis). Eine Einschriankung erfahrt
die Ausnahmeregelung dadurch, dass die Ausnahme vom Abzugsverbot nicht gilt, soweit die doppelte Besteue-
rung durch Anrechnung vermieden wird. Dadurch wird gewéhrleistet, dass der Empfangerstaat im Fall eines hyb-
riden Rechtstragers im Ergebnis nicht bessergestellt wird, als wenn Deutschland der Qualifikation des Empféan-
gerstaates folgen wiirde.

Beispiel:

Staat A

Zinsen (50)

ac \J
/

D2 KapG @ I(aEGD

_ Deutschland
Ertrage (50)

Zwischen Staat A und Deutschland wird die Doppelbesteuerung durch Anrechnung vermieden. Nach deutscher
Gewinnermittlung erzielt die von Deutschland als Kapitalgesellschaft behandelte D1 KapG (an der neben der A
Co eine weitere KapG mit 0 Prozent beteiligt sein soll) Einkiinfte i. H. v. 0, da den Ertrigen i. H. v. 50 Zinsauf-
wendungen i. H. v. 50 gegeniiberstehen. Nach den Rechtsvorschriften des Staates A wird die DI KapG als Per-
sonengesellschaft behandelt und daher die Darlehensbeziehung zwischen der D1 KapG und der A Co nicht aner-
kannt. Demnach wird von Staat A bei der Ermittlung der Einkiinfte der A Co aus dem Darlehensvertrag weder
ein Zinsertrag angenommen noch ein Zinsaufwand abgezogen. Die Einkiinfte der A Co betragen fiir Besteue-
rungszwecke im Staat A mithin 50 (= zugerechneter Zinsertrag der DI aus der Beziehung zu D2).

Die Ausnahme vom Abzugsverbot nach Satz 3 greift in diesem Fall fiir die Zinsaufwendungen der D1 KapG an
die A Co nicht, da Staat A die Doppelbesteuerung bei der A Co (hier: der Ertrdge aus der Leistungsbeziehung
D1 KapG mit D2 KapG) durch Anrechnung der deutschen Steuern vermeidet. Im Ergebnis wird damit dem Um-
stand Rechnung getragen, dass Deutschland auch dann die Ertrige i. H. v. 50 der Besteuerung (in diesem Fall
im Wege der beschrinkten Steuerpflicht der Gesellschafter der D1 KapG) unterworfen hdtte, wenn Deutschland
die D1 KapG wie Staat A als Personengesellschaft behandeln und somit das Darlehensverhdltnis zwischen D1
KapG und A Co ignorieren wiirde.

Abwandlung:

Wie das Beispiel zuvor, nur handelt es sich bei der D1 KapG um eine vermégensverwaltende GmbH mit Mietein-
kiinften aus einem im Ausland (Staat X) belegenen Grundstiick. Da aus Sicht des Staates A ein Besteuerungsrecht
nur Staat A (unbeschrdnkt) und Staat X (beschrdnkt) zusteht, nicht aber Deutschland, rechnet Staat A keine von
Deutschland erhobenen Steuern an. Die Voraussetzungen des Satzes 3 wiren somit erfiillt, sodass die von DI
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KapG an A Co gezahlten Zinsen als Betriebsausgabe abgezogen werden konnen. Die unterschiedliche Behand-
lung ergibt sich daraus, dass anders als im Beispiel zuvor Deutschland die Mietertrdge auch dann nicht besteuern
wiirde, wenn die D1 KapG eine Personengesellschaft wire.

Satz 3 erfordert eine quantitative Korrelation von Inkongruenz und doppelt besteuerten Ertrdgen. Nach Satz 3
findet Satz 1 daher nur insoweit keine Anwendung, als die Aufwendungen die doppelt beriicksichtigten Ertrdge
nicht iibersteigen. Hinsichtlich der {ibersteigenden Aufwendungen findet das Betriebsausgabenabzugsverbot nach
Satz 1 dagegen Anwendung. Ubersteigen in diesem Fall in einem spiteren Veranlagungszeitraum doppelt beriick-
sichtigte Ertrage die Aufwendungen, liegt ein Fall des § 175 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 AO vor (rliickwirkendes
Ereignis). Als Ertrdge des Steuerpflichtigen im Sinne des Satzes 3 gelten auch Ertrdge einer Organgesellschaft,
deren Einkommen dem Steuerpflichtigen als Organtrager zugerechnet wird.

Absatz 3

§ 4k Absatz 3 EStG setzt Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe a i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buchstabe b,
cund d der ATAD um und erfasst weitere D/NI-Inkongruenzen, die nicht bereits unter die Absitze 1 und 2 fallen.
Dies betrifft insbesondere sog. umgekehrt hybride Rechtstréger, die im Staat ihrer Errichtung als transparente, im
Staat der unmittelbar oder mittelbar Beteiligten als intransparente Rechtstriger behandelt werden, sowie Inkon-
gruenzen auf Grund einer abweichenden Zuordnung von Ertrdgen zu einzelnen Unternehmensteilen (Betriebs-
stitten). Entsprechend den OECD/G20-Empfehlungen und der ATAD wird der Betriebsausgabenabzug insoweit
versagt, als die den Aufwendungen entsprechenden Ertrdge in keinem Staat einer tatsdchlichen Besteuerung un-
terliegen.

Absatz 4
Satz 1

§ 4k Absatz 4 Satz 1 bis 4 EStG setzt Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1
Buchstabe g und Artikel 9b der ATAD um. Die Regelung betrifft Gestaltungen, die zu einer Besteuerungsinkon-
gruenz in Form eines doppelten Betriebsausgabenabzugs fiihren (DD-Inkongruenzen). Diese Besteuerungsinkon-
gruenz basiert vielfach auf einer Zahlung eines hybriden Rechtstrigers oder einer Anrechnungsbetriebsstétte an
einen Dritten im Ausland. Ein besonderes hybrides Element wird in Absatz 4 allerdings nicht vorausgesetzt.

Im Fall eines hybriden Rechtstrigers, der vom Sitzstaat als intransparent, im Staat der Gesellschafter jedoch als
transparent behandelt wird, kann dies dazu fiithren, dass (sofern der Staat der Gesellschafter die Aufwendungen
keiner ausldndischen Freistellungsbetriebsstitte zuordnet) die Aufwendungen dadurch sowohl im Sitzstaat des
Rechtstriagers als auch im Staat der Gesellschafter steuerlich beriicksichtigt werden.

Beispiel:

Deutschland

D GmbH

CD Staat A

\
NS

Zinsen

A

Die in Deutschland unbeschrdinkt steuerpflichtige D GmbH ist an einer ausldndischen vermégensverwaltenden
Personengesellschaft beteiligt, die im Ausland jedoch steuerlich als intransparent behandelt wird (A Co). Die A
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Co zahlt Zinsen aus einer Darlehensvereinbarung an einen Dritten. Die Zinsen mindern sowohl bei der A Co als
auch bei der D GmbH die Bemessungsgrundlage, da aus deutscher Sicht die Aufwendungen bei der D GmbH
beriicksichtigt werden.

Ein doppelter Betriebsausgabenabzug kann sich auch daraus ergeben, dass der Aufwand im Staat einer Anrech-
nungsbetriebsstitte abzugsfihig ist und auf Grund des Welteinkommensprinzips auch die Bemessungsgrundlage
des Steuerpflichtigen (Investor) im Anséssigkeitsstaat mindert. In diesem Fall ist die steuerliche Erfassung von
Aufwendungen und Ertrdgen im Staat des Investors ungeachtet der steuerlichen Beriicksichtigung im anderen
Staat systemimmanent. Aus diesem Grund sieht Satz 4 eine Ausnahme vom Abzugsverbot vor, wenn die Auf-
wendungen bei unbeschrénkt Steuerpflichtigen Einkiinfte einer Einkunftsquelle mindern, bei denen eine Doppel-
besteuerung durch Anrechnung oder Abzug der auf diese Einkiinfte erhobenen ausldandischen Steuern vermieden
wird (zur Ausnahme vom Abzugsverbot in anderen Fillen vgl. zu Satz 3).

Die Einbeziehung von Aufwendungen einer von beiden Staaten als steuerlich intransparent behandelten Tochter-
Kapitalgesellschaft in die Ermittlung der Bemessungsgrundlage einer Hinzurechnungsbesteuerung fiihrt grund-
sétzlich nicht dazu, dass diese Aufwendungen als doppelt beriicksichtigt im Sinne des § 4k Absatz 4 EStG anzu-
sehen sind, wenn es zu keiner Verrechnung der Aufwendungen mit sonstigen inldndischen Einkiinften des Hin-
zurechnungsverpflichteten kommt.

Satz 2

§ 4k Absatz 4 Satz 2 EStG regelt in Verbindung mit den Sétzen 1 und 3, welcher Staat im Fall einer DD-Inkon-
gruenz vorrangig den Betriebsausgabenabzug zu versagen hat. Dazu ordnet Satz 2 in einem ersten Schritt an, dass
bei unbeschriankt Steuerpflichtigen eine Beriicksichtigung der Aufwendungen im anderen Staat im Sinne des Sat-
zes 1 auch dann vorliegt, wenn der andere Staat den Abzug der Aufwendungen bereits nach einer dem § 4k Ab-
satz 1 bis 4 EStG entsprechenden Regelung versagt. Damit wird sichergestellt, dass die Anwendung des § 4k
Absatz 4 Satz 1 EStG bei Aufwendungen eines unbeschriankt Steuerpflichtigen nicht schon deshalb ausgeschlos-
sen ist, weil der ausldndische Staat in Umsetzung der ATAD ebenfalls ein Abzugsverbot vorsieht. Ob in diesem
Fall der Betriebsausgabenabzug zu versagen ist, hiangt letztlich davon ab, ob die Voraussetzungen des Satzes 3
erfilllt sind. Bei nicht unbeschréinkt Steuerpflichtigen erkennt § 4k Absatz 4 EStG demgegeniiber bereits im Sinne
einer ,,Vorrangregelung® ein vom ausléndischen Staat vorgesehenes Abzugsverbot an mit der Folge, dass insoweit
schon keine DD-Inkongruenz im Sinne des Satzes 1 vorliegt.

Eine Ausnahme vom Anwendungsvorrang bei unbeschrinkt Steuerpflichtigen sieht Satz 2 zweiter Halbsatz vor.
Diese Regelung setzt die Anwendungsreihenfolge aus Empfehlung 6 des OECD/G20-Berichts 2015 zu BEPS-
Aktionspunkt 2, Empfehlung 4 des Hybrid branch-Berichts 2017 sowie Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a und b
ATAD um, wonach vorrangig der Staat des Investors bzw. der ,,Muttergesellschaft” die Besteuerungsinkongruenz
beseitigen soll und erst nachrangig der Staat des ,,Zahlenden®.

Beispiel (Abwandlung des Beispiels zu Absatz 4 Satz 1):

Staat B
B Co

Deutschland

\
v

Zinsen

Die in Deutschland unbeschrinkt steuerpflichtige D GmbH wird im Staat B steuerlich als Personengesellschaft
qualifiziert. Die D GmbH zahlt Zinsen aus einer Darlehensvereinbarung an einen Dritten. Die Zinsen mindern
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sowohl bei der D GmbH als auch bei der B Co die Bemessungsgrundlage. Obwohl es sich bei der D GmbH aus
deutscher Sicht um einen ,,unbeschrdinkt Steuerpflichtigen* handelt (hier: eine nach § 1 Absatz 1 Nummer 1
KStG unbeschrdnkt korperschafisteuerpflichtige Kapitalgesellschaft), liegt entsprechend der Vorrangregelung
aus Empfehlung 6 des OECD/G20-Berichts 2015 zu BEPS-Aktionspunkt 2 schon keine DD-Inkongruenz im
Sinne des Satzes 1i. V. m. Satz 2 vor, wenn Staat B als Staat der ,, Muttergesellschaft" den Betriebsausgabenab-
zug nach einer dem Absatz 4 vergleichbaren Regelung versagt.

Satz 3

§ 4k Absatz 4 Satz 3 EStG setzt Artikel 9 Absatz 1 Unterabsatz 2 i. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 2 Buch-
stabe b der ATAD um und enthélt eine Ausnahme vom Abzugsverbot nach Satz 1, soweit den Aufwendungen
Ertrage desselben Steuerpflichtigen gegeniiberstehen, die der inldindischen und nachweislich auch in dem anderen
Staat einer tatsdchlichen Besteuerung unterliegen. Doppelt erfasste Ertrége stehen den doppelt erfassten Aufwen-
dungen auch dann ,,gegeniiber* im Sinne dieser Vorschrift, wenn die Aufwendungen einen Verlustvortrag erho-
hen, der in einem anderen Veranlagungszeitraum mit doppelt erfassten Ertrdgen verrechnet werden kann. In die-
sem Fall findet § 175 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 AO Anwendung (riickwirkendes Ereignis). Als Ertrige des
Steuerpflichtigen im Sinne des Satzes 3 gelten auch Ertrdge einer Organgesellschaft, deren Einkommen dem
Steuerpflichtigen als Organtrager zugerechnet wird.

Satz 4

§ 4k Absatz 4 Satz 4 EStG nimmt die Anrechnungsfélle bei unbeschrénkt Steuerpflichtigen vom Abzugsverbot
aus (vgl. bereits zu Satz 1). Entsprechendes gilt in den Féllen, in denen der Steuerpflichtige anstelle der Anrech-
nung den Abzug der auslidndischen Steuer beantragt. Das Abzugsverbot ist jedoch nicht ausgeschlossen, soweit
die Aufwendungen auch Ertrdge in einem anderen Staat mindern, die nicht der inldndischen Besteuerung unter-
liegen. Damit soll das Abzugsverbot nach Satz 1 auch Fille erfassen, in denen z.B. eine Anrechnungsbetriebsstétte
im Ausland Verluste erzielt, die mit im Inland nicht der Besteuerung unterliegenden Gewinnen des Steuerpflich-
tigen oder anderer Rechtstriger, beispielsweise iiber ein Gruppenbesteuerungssystem, im Ausland verrechnet
werden konnen.

Absatz 5

§ 4k Absatz 5 EStG setzt Artikel 9 Absatz 3 der ATAD um und sieht ein Betriebsausgabenabzugsverbot im Fall
sog. importierter Besteuerungsinkongruenzen vor. Diese liegen vor, wenn ein Effekt einer Besteuerungsinkon-
gruenz, die zwischen anderen Staaten eingetreten und von diesen nicht beseitigt worden ist, ganz oder teilweise
ins Inland verlagert wird.

Beispiel:
I ™y
Staat C C Co 0
. ™
} Hybrides Finanzinstrument
4 -
Staat B B Co <
\ + J
] Zinsen
p
Staat A ACo .
> ]
( -/ N Zinsen
Deutschland D GmbH
\. J

Die B Co (Staat B) und die C Co (Staat C) haben ein hybrides Finanzinstrument abgeschlossen, das zu einer
Besteuerungsinkongruenz in Form einer D/NI fiihrt. Wird die Besteuerungsinkongruenz nicht durch Staat B oder
Staat C beseitigt, verpflichtet Artikel 9 Absatz 3 der ATAD die Mitgliedstaaten, beim ,, Importeur* dieser Besteu-
erungsinkongruenz (hier zundchst: die A Co) den Abzug zu versagen. Versagt auch Staat A den Abzug nicht, ist
Deutschland verpflichtet, den Abzug bei der D GmbH als néichstem Glied in der Kette zu versagen.
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Satz 1

Nach § 4k Absatz 5 Satz 1 EStG sind auch Aufwendungen im Fall importierter Besteuerungsinkongruenzen nicht
abziehbar. Voraussetzung ist, dass der Glaubiger (im Beispiel die A Co) des Steuerpflichtigen (D-GmbH) oder
ein weiterer Glaubiger (B Co und C Co) Aufwendungen hat, die nach § 4k EStG einem Abzugsverbot unterliegen
wiirden, wenn der (weitere) Glaubiger unbeschrénkt steuerpflichtig wére (,,hybride” Aufwendungen).

Weitere Voraussetzung fiir das Abzugsverbot nach § 4k Absatz 5 EStG ist eine Verkettung zwischen den Auf-
wendungen des Steuerpflichtigen und den unmittelbar oder mittelbar zu einer Besteuerungsinkongruenz fiihren-
den Aufwendungen. Ein wirtschaftlicher Zusammenhang, wie z. B. im Fall einer Refinanzierung, muss dabei
nicht bestehen. Vielmehr geniigt grundsatzlich die unmittelbare oder mittelbare Verrechnung der ,,hybriden* Auf-
wendungen mit den Ertrdgen aus der Transaktion des Steuerpflichtigen (vgl. Empfehlung 8.1 des OECD/G20-
Berichts 2015 zu BEPS-Aktionspunkt 2). Bei den importierten Besteuerungsinkongruenzen kann es sich sowohl
um D/NI- als auch um DD-Sachverhalte handeln.

Satz 2

§ 4k Absatz 5 Satz 2 EStG regelt eine Ausnahme vom Abzugsverbot nach Satz 1. Danach findet Satz 1 keine
Anwendung, wenn beim Glaubiger, dem weiteren Gliaubiger oder der anderen Person im Sinne des Satzes 1 (im
Beispiel entweder bei A Co, B Co oder C Co) die (ggf. ebenfalls importierte) Besteuerungsinkongruenz beseitigt
wird (z. B. auf Grund eines dem § 4k Absatz 1 bis 5 EStG vergleichbaren Abzugsverbots oder auf Grund der
Versagung einer Steuerbefreiung entsprechend § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d Nummer 2 und 3 EStG oder
§ 8b Absatz 1 Satz 2 und 3 KStG jeweils in der Fassung dieses Anderungsgesetzes).

Dagegen ist das Abzugsverbot des Satzes 1 nicht nach Satz 2 ausgeschlossen, wenn die Besteuerungsinkongruenz
erst auf einer nachgelagerten Stufe beseitigt wird (z. B. bei einer ausldndischen Muttergesellschaft der D GmbH).
In diesem Fall liegt weiterhin ein Import einer Besteuerungsinkongruenz bei der D GmbH vor, und Deutschland
hat hinsichtlich des Abzugsverbots ,,Vorrang® gegeniiber dem Staat der Muttergesellschaft der D GmbH.

Absatz 6
Satz 1

§ 4k Absatz 6 EStG setzt Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 2 Buchstabe ¢ der ATAD um und beschriankt den An-
wendungsbereich des § 4k EStG auf Leistungsbeziehungen zwischen nahestehenden Personen im Sinne des § 1
Absatz 2 AStG sowie strukturierte Gestaltungen.

Satz 2

§ 4k Absatz 6 Satz 2 EStG setzt Artikel 2 Absatz 4 Unterabsatz 3 Buchstabe b der ATAD um und bestimmt, dass
fiir Zwecke der Absitze 1 bis 6 einer Person, die gemeinsam mit einer anderen Person handelt, die jeweiligen
Merkmale des § 1 Absatz 2 AStG der anderen Person zugerechnet werden. Ziel der Erweiterung ist es, Gestal-
tungsmdglichkeiten auszuschlieBen, in denen der Anwendungsbereich der Anti-Hybrid-Regelungen umgangen
wird, indem Stimmrechts- oder Kapitalbeteiligungen auf verschiedene Personen verteilt werden, die einem ge-
meinsamen Handlungswillen unterliegen bzw. gleichgerichtete Interessen verfolgen.

Satz 3

§ 4k Absatz 6 Satz 3 EStG setzt Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 2 Buchstabe ¢ i. V. m. Artikel 2 Absatz 11 der
ATAD um und definiert den Begriff der strukturierten Gestaltung fiir Zwecke der Anwendung des Satzes 1. Eine
strukturierte Gestaltung ist zum einen dann anzunehmen, wenn der steuerliche Vorteil aus der Besteuerungsin-
kongruenz ganz oder zum Teil in die Bedingungen der vertraglichen Vereinbarung eingerechnet wird. Davon ist
insbesondere auszugehen, wenn sich der Preis der vertraglichen Gestaltung von dem Preis unterscheidet, der ver-
einbart worden wére, wenn die Besteuerungsinkongruenz nicht aufgetreten wére. Zum anderen liegt eine struktu-
rierte Gestaltung vor, wenn die Bedingungen der vertraglichen Vereinbarung oder die der Vereinbarung zugrunde
liegenden Umsténde darauf schlielen lassen, dass das Auftreten des steuerlichen Vorteils zu erwarten war. Bei
dieser Priifung ist ein objektiver Mafistab zugrunde zu legen. Es ist also unerheblich, ob ein Steuerpflichtiger
Kenntnis tiber die Entstehung des steuerlichen Vorteils oder seine Beteiligung an der strukturierten Gestaltung
hat.
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Satz 4

Artikel 2 Absatz 11 der ATAD enthélt eine Ausnahme fiir Steuerpflichtige, denen die Besteuerungsinkongruenz
nicht bewusst war und die nicht von der Besteuerungsinkongruenz profitiert haben. Um dem Steuerpflichtigen
nicht die Beweis- und Darlegungslast fiir ein regelméafig nur schwer bzw. nicht nachzuweisendes negatives sub-
jektives Merkmal (,,nicht bewusst®) aufzuerlegen, enthilt Satz 4 als Ausnahme von Satz 3 eine objektive Kom-
ponente (,,wenn nach den dulleren Umstdnden verniinftigerweise nicht davon auszugehen ist, dass ihm der steu-
erliche Vorteil bekannt war und er nachweist, dass er nicht an dem steuerlichen Vorteil beteiligt wurde.*). Dies
kann insbesondere bei iiber eine anerkannte Borse an fremde Dritte ausgegebenen Anleihen der Fall sein, bei
denen der Zins so berechnet ist, dass er auch fiir Anleger, bei denen die Zinsertriage regulér besteuert werden,
attraktiv ist.

Absatz 7

§ 4k Absatz 7 EStG regelt, dass die Absitze 1 bis 6 ungeachtet der Vorschriften eines Abkommens zur Vermei-
dung der Doppelbesteuerung Anwendung finden.

Zu Nummer 7
§ 6 Absatz 1 Nummer 4 Satz 1 zweiter Halbsatz, Nummer 5a und Nummer 5b — neu —

§ 6 Absatz 1 Nummer 4 Satz 1 zweiter Halbsatz, Nummer 5a zweiter Halbsatz und Nummer 5b EStG dienen der
Umsetzung von Artikel 5 Absatz 5 ATAD. Auf die Begriindung zu § 4 Absatz 1 Satz 3 und 9 EStG wird insoweit
verwiesen.

Zu Nummer 8
§ 9 Absatz 5 Satz 2

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Einfiihrung des neuen § 4k EStG.

Zu Nummer 9

§ 36 Absatz 5

§ 36 Absatz 5 EStG setzt Artikel 5 Absatz 2 bis 4 ATAD als Grundregelung fiir die zeitliche Streckung der Be-
steuerung des Entstrickungsgewinns um (Voraussetzungen, Widerrufsgriinde, Sicherheitsleistung), auf die auch
§ 4g Absatz 2 Satz 2 EStG verweist.

Zu Nummer 10
§ 50d Absatz 9 Satz 1 Nummer 3 — neu —

§ 50d Absatz 9 Satz 1 Nummer 3 EStG entspricht der Empfehlung 1.1 des OECD-Berichts zur Neutralisierung
der Effekte sog. ,,hybrid branches® (Hybrid branch-Bericht 2017), der Gestaltungen im Zusammenhang mit Be-
triebsstéttensachverhalten adressiert. Die Regelung versagt die DBA-Freistellung solcher Einkiinfte, die im aus-
landischen Staat nur deshalb nicht steuerpflichtig sind, weil sie dieser Staat einer Betriebsstitte in einem anderen
Staat zuordnet oder auf Grund einer anzunehmenden schuldrechtlichen Beziehung die steuerliche Bemessungs-
grundlage in dem anderen Staat gemindert wird.

Zu Nummer 11
§52
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa
§ 52 Absatz 4 Satz 9 — neu —

§ 52 Absatz 4 Satz 9 EStG enthélt eine Anwendungsregelung zu § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d Satz 3 EStG.
Dieser ist erstmals fiir Bezilige anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2019 zuflieB3en.
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Zu Doppelbuchstabe bb
§ 52 Absatz 4 Satz 15 — neu —

Nach § 52 Absatz 4 Satz 15 EStG ist § 3 Nummer 41 EStG letztmals im Veranlagungszeitraum 2021 anzuwen-
den. Fiir ab dem Veranlagungszeitraum 2022 erfolgende Gewinnausschiittungen oder VerduBerungsgewinne, so-
weit aus der Beteiligung an derselben auslédndischen Gesellschaft Hinzurechnungsbetriage nach altem Recht der
Besteuerung unterlegen haben, ist durch § 21 Absatz 4 Satz 4 AStG und deren Einbeziehung in das Hinzurech-
nungskorrekturvolumen zum 31. Dezember 2021 sichergestellt, dass sie nicht nochmals einer Besteuerung unter-
liegen.

Zu Buchstabe b
§ 52 Absatz 8a — neu —

§ 52 Absatz 8a EStG enthélt eine Anwendungsregelung zu § 4g EStG. Dieser ist auf alle offenen Félle anzuwen-
den. Die damit verbundene steuerliche Riickwirkung ist verfassungsrechtlich unproblematisch, da es sich um eine
fiir die Steuerpflichtigen begiinstigende Regelung handelt.

Zu Buchstabe ¢
§ 52 Absatz 8b
Redaktionelle Folgednderung.

Zu Buchstabe d
§ 52 Absatz 8¢ — neu —

§ 52 Absatz 8¢ EStG enthilt eine Anwendungsregelung zu § 4k EStG. Dieser ist erstmals fiir Aufwendungen
anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2019 entstehen. Auf Aufwendungen, die rechtlich bereits vor dem 1.
Januar 2020 veranlasst sind, findet § 4k EStG nur unter bestimmten zusétzlichen Voraussetzungen Anwendung.
Zum einen muss den Aufwendungen ein Dauerschuldverhédltnis zugrunde liegen. Daher fillt z. B. die Absetzung
fiir Abnutzung (AfA) fiir ein vor dem 1. Januar 2020 erworbenes Gebdude auch dann nicht unter § 4k Absatz 2
EStG, wenn der Gewinn aus der VerduBlerung des Gebdudes beim Verkdufer auf Grund eines hybriden Elements
keiner Besteuerung unterlag. Bei Dauerschuldverhiltnissen ist der Anwendungsbereich des § 4k EStG in diesen
Féllen nur dann er6ffnet, wenn es dem Steuerpflichtigen zumutbar war, die Entstehung der Aufwendungen zu
verhindern. Dies wére insbesondere dann nicht der Fall, wenn sich die Kiindigung des Dauerschuldverhéltnisses
auch unter Beriicksichtigung der anderenfalls hoheren Steuerbelastung durch § 4k EStG wirtschaftlich nicht aus-
zahlen wiirde.

Die riickwirkende Anwendung des § 4k EStG ab dem 1. Januar 2020 ist durch Artikel 11 Absatz 5a ATAD sowie
Artikel 2 ATAD II vorgegeben. Mit der Verdffentlichung des Referentenentwurfs vom 10. Dezember 2019 war
zudem der Inhalt der beabsichtigten Regelung bereits vor dem 1. Januar 2020 allgemein bekannt.

Zu Buchstabe e
§ 52 Absatz 16b Satz 2 — neu —
§ 52 Absatz 16b Satz 2 EStG enthilt eine Anwendungsregelung zu § 9 Absatz 5 Satz 2 EStG entsprechend der

Anwendungsregelung zu § 4k EStG (§ 52 Absatz 8b EStG). Die entsprechende Anwendung der §§ 4j und 6 Ab-
satz 1 Nummer la EStG bleiben hiervon unberiihrt.

Zu Artikel 2 (Anderung des Korperschaftsteuergesetzes)

Zu Nummer 1
Zur Inhaltsiibersicht

Es handelt sich um eine Folgedinderung aus der Anderung der Uberschrift des § 12 KStG.
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Zu Nummer 2
§ 8b Absatz 1 Satz 3 —neu —

§ 8b Absatz 1 Satz 3 KStG setzt wie § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d Satz 3 EStG Artikel 9 Absatz 2 Buch-
stabe bi. V. m. Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 1 Buchstabe a der ATAD um und ordnet an, dass Ertrdge aus einer
hybriden Ubertragung steuerlich beriicksichtigt werden, soweit die Besteuerungsinkongruenz nicht oder nur teil-
weise — z. B. durch die Anwendung einer dem § 4k Absatz 1 EStG entsprechenden Regelung — im anderen Staat
beseitigt wurde. Bei einer hybriden Ubertragung handelt es sich gemif Artikel 2 Absatz 9 Unterabsatz 3 Buch-
stabe | der ATAD um eine Gestaltung zur Ubertragung eines Finanzinstruments, wenn der zugrunde liegende
Ertrag des iibertragenen Instruments fiir Steuerzwecke so behandelt wird, als sei er zugleich mehr als einer der an
der Gestaltung beteiligten Parteien zugeflossen.

Beispiel:

Ve N Kompensationszahlung ™

Aktieniibertragung > 10 %

Deutschland
/  Wertpapierleihe Dividende

\ Staat A

Die inlindische A AG iibertrigt Wertpapiere (hier: C Co-Aktien) im Rahmen eines Wertpapiergeschidfts (Wert-
papierleihe/Wertpapierpensionsgeschdft) an die auslindische B Co. B Co bezieht Dividenden aus den Wertpa-
pieren, fiir die B Co an die A AG eine Kompensationszahlung leisten muss. Die Ertrdge aus den Wertpapieren
werden im In- und Ausland grundsdtzlich als Eigenkapitalbeziige qualifiziert. Wird das wirtschaftliche Eigentum
an den Wertpapieren nach innerstaatlichem Recht der A AG zugerechnet (vgl. BMF-Schreiben vom 11. November
2016, BStBI I S. 1324), hat diese grundsdtzlich einen Anspruch gegen B Co auf Auskehrung der Dividende in
Form einer Kompensationszahlung zu aktivieren. Die auf diese Forderung vereinnahmten Ertrdge wdren bei der
A AG gemdf3 § 8b Absatz 1 Satz 1 KStG grundsdtzlich steuerfrei.

Eine Besteuerungsinkongruenz konnte sich ergeben, soweit die Wertpapierertrdge in Staat A abweichend von der
inléndischen steuerlichen Rechtslage der B Co zugerechnet werden und dort als Beteiligungsertrége steuerbefreit
sind oder einer Steuerbegiinstigung unterliegen, die Kompensationszahlung jedoch als Betriebsausgabe abgezo-
gen werden kann. § 8b Absatz 1 Satz 2 KStG findet in diesem Fall auf die Kompensationszahlung keine Anwen-
dung, da die insoweit mafigebliche Dividende nicht die Bemessungsgrundlage der leistenden Korperschaft (C Co)
mindert.

§ 8b Absatz 1 Satz 3 KStG schliefit die Anwendung der Steuerbefreiung des § 8b Absatz 1 Satz 1 KStG bei der A
AG insoweit aus, als das Einkommen der B Co im Staat A auf Grund des Zurechnungskonflikts niedriger ist als
der Betrag des Einkommens, der sich ergeben wiirde, wenn der Staat A die Ertrige aus den Wertpapieren (hier:
C Co-Aktien) ebenfalls der A AG zurechnen wiirde. Durch diese Vergleichsbetrachtung wird sichergestellt, dass
Ertréiige aus hybriden Ubertragungen nur steuerfrei sind, soweit auf Grund des Zurechnungskonflikts keine Be-
steuerungsinkongruenzen bestehen bzw. der andere Staat (hier: Staat A) Besteuerungsinkongruenzen beseitigt
hat.
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Zu Nummer 3

Zu Buchstabe a
§ 12 — Uberschrift

Die Uberschrift wurde an die zwischenzeitlich erfolgten inhaltlichen Anderungen in § 12 KStG angepasst.

Zu Buchstabe b
§ 12 Absatz 1 Satz 3 —neu —

§ 12 Absatz 1 Satz 3 KStG entspricht dem durch dieses Anderungsgesetz neu eingefiigten § 4 Absatz 1 Satz 3
zweiter Halbsatz und Satz 9 EStG und regelt den Fall des Wegfalls einer Beschriankung des Besteuerungsrechts
hinsichtlich des Gewinns aus der VerduBerung eines Wirtschaftsguts (z. B. im Fall der Uberfiihrung eines Wirt-
schaftsguts aus einer Anrechnungsbetriebsstitte in eine inldndische Betriebsstitte). Das Wirtschaftsgut gilt in die-
sem Fall als zu dem Wert verduf3ert und wieder angeschafft, den der andere Staat im Rahmen einer Entstrickungs-
besteuerung zugrunde gelegt hat, hochstens dem gemeinen Wert.

Zu Buchstabe ¢
§ 12 Absatz 1a —neu —

§ 12 Absatz 1a KStG setzt Artikel 5 Absatz 5 ATAD um, der hinsichtlich des Wertansatzes im Fall der erstmali-
gen Verstrickung von Wirtschaftsgiitern oder dem Wegfall einer Beschriankung des Besteuerungsrechts nicht zwi-
schen Wirtschaftsgiitern des Betriebsvermdgens und Wirtschaftsgiitern der auflerbetrieblichen Sphére einer Kor-
perschaft differenziert. Letztere sind nicht von § 4 Absatz 1 Satz 3 zweiter Halbsatz und Satz 8 zweiter Halbsatz
EStG, § 4 Absatz 1 Satz 9 — neu — EStG und dem bisherigen § 4 Absatz 1 Satz 9 (kiinftig: Satz 10) EStG {iber den
allgemeinen Verweis in § 8 Absatz 1 KStG erfasst, da diese grundsétzlich nur auf Gewinneinkiinfte Anwendung
finden. Durch § 12 Absatz 1a KStG wird § 4 Absatz 1 Satz 3 zweiter Halbsatz und Satz 8 zweiter Halbsatz EStG,
der durch dieses Anderungsgesetz ergiinzte § 4 Absatz 1 Satz 9 —neu — EStG sowie der bisherige § 4 Absatzl
Satz 9 (kiinftig: Satz 10) EStG fiir entsprechend anwendbar erklart.

Zu Nummer 4
§ 34 Absatz 5 Satz 1 —neu —

§ 34 Absatz 5 Satz 1 KStG enthélt eine Anwendungsregelung zu § 8b Absatz 1 Satz 3 KStG. Dieser ist erstmals
fiir Bezlige anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2019 zuflieBen.

Die riickwirkende Anwendung des § 8b Absatz 1 Satz 3 KStG ab dem 1. Januar 2020 ist durch Artikel 11 Absatz
5a ATAD vorgegeben. Mit der Verdffentlichung des Referentenentwurfs vom 10. Dezember 2019 war zudem der
Inhalt der beabsichtigten Regelung bereits vor dem 1. Januar 2020 allgemein bekannt.

Zu Artikel 3 (Anderung des Gewerbesteuergesetzes)

Zu Nummer 1
§ 7 Satz 9
Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an den neuen § 8 Absatz 2 bis 4 AStG.

Zu Nummer 2
§ 8 Nummer 5 Satz 2

Die Streichung von § 8 Nummer 5 Satz 2 GewStG ist eine Folgednderung aus dem Wegfall des § 3 Nummer 41
EStG, auf den sich Satz 2 bisher ausschlieBlich bezog. § 3 Nummer 41 EStG wird kiinftig durch den Kiirzungs-
betrag des § 11 AStG ersetzt.
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Zu Nummer 3

Zu Buchstabe a
§ 9 Nummer 2 Satz 2 bis 4 —neu —

Nach § 9 Nummer 2 GewStG werden Gewinnanteile an in- oder ausldndischen Mitunternehmerschaften bei der
Ermittlung des Gewerbeertrags des Mitunternehmers gekiirzt. Nach geltendem Recht gilt diese Kiirzung einerseits
generell nicht fiir Lebens- und Krankenversicherungsunternehmen und fiir Pensionsfonds. Anderseits gilt diese
Kiirzung nicht, soweit im Gewinnanteil Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 8 GewStG (passive Einkiinfte, die iiber
eine auslédndische Betriebsstétte bezogen werden) enthalten sind. Die Kiirzung bleibt erhalten, soweit im Gewinn-
anteil Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 7 GewStG (passive Einkiinfte, die {iber eine Zwischengesellschaft bezogen
werden) enthalten sind. Werden die Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 7 GewStG nicht unmittelbar vom Mitunter-
nehmer, sondern durch Zwischenschaltung einer auslédndischen Mitunternehmerschaft bezogen, kann mittels Kiir-
zung nach § 9 Nummer 2 GewStG aktuell die gewerbesteuerliche Erfassung dieser Einkiinfte verhindert werden.
Die Neuregelung des § 9 Nummer 2 Satz 2 GewStG schlieft dies kiinftig aus.

Der neue § 9 Nummer 2 Satz 3 GewStG enthélt den Kiirzungsausschluss fiir Lebens- und Krankenversicherungs-
unternehmen und fiir Pensionsfonds. Dieser Ausschluss erfasst wegen dem neuen § 9 Nummer 2 Satz 2 GewStG
aber nur noch den Teil des Gewinnanteils, der nicht schon wegen dieses Satzes 2 von der Kiirzung ausgeschlossen
ist, d.h. den iibrigen Gewinnanteil.

Der neue § 9 Nummer 2 Satz 4 GewStG stellt sicher, dass bei Beteiligungsketten iiber zwischengeschaltete inlén-
dische Mitunternehmerschaften die Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 7 und 8 GewStG nicht mehrfach, sondern
nur bei der ersten inldndischen Mitunternehmerschaft der Gewerbesteuer unterliegt.

Der neue § 9 Nummer 2 Satz 5 GewStG stellt in Ergdnzung zu § 9 Nummer 2 Satz 4 GewStG sicher, dass bei
Lebens- und Krankenversicherungsunternehmen sowie Pensionsfonds eine gewerbesteuerliche Kiirzung hinsicht-
lich der im Gewinnanteil enthaltenen Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 8 GewStG vorzunehmen ist. Denn diese
nur im steuerlichen Gewinn enthaltenen Einkiinfte gehen nicht in die vom handelsrechtlichen Gewinn abzulei-
tende Riickstellung fiir Beitragsriickerstattung ein. Diese Regelung vermeidet bei den betroffenen Unternehmen
Mehrfachbelastungen.

Zu Buchstabe b
§ 9 Nummer 3 Satz 1

Nach § 9 Nummer 3 GewStG wird der Teil des Gewerbeertrags gekiirzt, der auf eine ausliandische Betriebsstitte
entféllt. Nach geltendem Recht vermindert sich die Kiirzung, soweit im Gewinnanteil Einkiinfte im Sinne des § 7
Satz 8 GewStG (passive Einkiinfte, die iiber eine auslidndische Betriebsstitte bezogen werden) enthalten sind. Sie
mindert sich nicht, soweit im Gewinnanteil Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 7 GewStG (passive Einkiinfte, die
iiber eine Zwischengesellschaft bezogen werden) enthalten sind. Werden die Einkiinfte im Sinne des § 7 Satz 7
GewStG iiber eine ausldndische Betriebsstitte des inldndischen hinzurechnungspflichtigen Unternehmens im
Sinne des § 2 GewStG erzielt, kann mittels Kiirzung nach § 9 Nummer 3 GewStG aktuell die gewerbesteuerliche
Erfassung dieser Einkiinfte verhindert werden. Die Anderung des § 9 Nummer 3 Satz 1 GewStG schlieft dies
kiinftig aus.

Zu Nummer 4

Zu Buchstabe a
§ 36 Absatz 3 Satz 3 —neu —

Die Anwendungsregelung zu § 7 Satz 9 GewStG stellt sicher, dass die gednderte Fassung erstmals fiir den Erhe-
bungszeitraum 2022 anzuwenden ist.

Zu Buchstabe b
§ 36 Absatz 4a — neu —

§ 36 Absatz 4a GewStG enthélt eine Anwendungsregelung zu § 8 Nummer 5 GewStG infolge der Streichung des
dortigen Satzes 2. Die gednderte Fassung ist erstmals fiir den Erhebungszeitraum 2022 anzuwenden.
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Zu Artikel 4 (Anderung des Investmentsteuergesetzes)

Zu Nummer 1
§ 43 Absatz 2 — aufeehoben —

§ 43 Absatz 2 InvStG diente der Vermeidung einer doppelten Besteuerung von Hinzurechnungsbetridgen nach
§ 10 des AuBensteuergesetzes. Da nun das AuBBensteuergesetz selbst in § 10 Absatz 6 und § 11 eine Vermeidung
der durch die gleichzeitige Anwendung der Vorschriften des Investmentsteuergesetzes und des AuBensteuerge-
setzes resultierenden Doppelbesteuerung vorsieht, ist § 43 Absatz 2 InvStG nicht mehr erforderlich.

Zu Nummer 2
§ 57 Absatz 5 —neu —

Der neue Absatz 5 bestimmt, dass die bisherige Fassung des § 43 Absatz 2 InvStG letztmals fiir den Veranla-
gungszeitraum 2021 anzuwenden ist.

Zu Artikel 5 (Anderung des AuBensteuergesetzes)

Zu Nummer 1
Inhaltsiibersicht — neu —

Vor dem ersten Teil wird eine Inhaltsiibersicht eingefiigt.

Zu Nummer 2

§ 1 Absatz 2
Satz 1

Satz 1 Nummer 1 entspricht weitgehend der derzeit geltenden Nummer 1, sodass weiterhin auf das Erfordernis
einer wesentlichen Beteiligung abgestellt wird. Der sachliche Anwendungsbereich wird jedoch entsprechend Ar-
tikel 2 Absatz 4 Buchstabe a ATAD erweitert. Diese Erweiterung dient der Vermeidung von Steuerumgehungen
durch die Ausgabe von mit Mehrfachstimmrechten ausgestatteten oder stimmrechtslosen Anteilen, den Abschluss
von Stimmbindungsvertrdgen oder vergleichbaren Vorgingen.

Satz 1 Nummer 2 entspricht inhaltlich der derzeit geltenden Nummer 1 2. und 4. Variante.

Satz 1 Nummer 3 erweitert die in Nummer 1 vorgenommene tatbestandliche Erweiterung auch auf sog. Dreiecks-
fille, in denen eine dritte Person sowohl an dem Steuerpflichtigen als auch an dessen Geschéftspartner zu mehr
als einem Viertel beteiligt ist. Dabei entspricht Nummer 3 Buchstabe a und ¢ inhaltlich der derzeit geltenden
Nummer 2.

Satz 1 Nummer 4 entspricht inhaltlich der derzeit geltenden Nummer 3. Von einem eigenen Interesse an der Er-
zielung der Einkiinfte des anderen kann bspw. auch bei allen Beteiligten an Netzwerken und deren Organisations-
einheiten auszugehen sein. Mithin kdnnen auch rechtlich selbstindige Unternehmen in einem globalen Netzwerk,
die sich insbesondere durch eine enge strategische und fachliche Vernetzung dieses Netzwerks ausweisen, als
nahestehende Personen gelten. Jedoch werden fremde voneinander unabhingige Franchiseunternehmen beispiels-
weise hierunter nicht erfasst.

Satz 2

Satz 2 stellt klar, dass gegentiiber der Person und dem Steuerpflichtigen unterschiedliche Merkmale der Buchsta-
ben a bis ¢ bestehen kdnnen; so kann bspw. die dritte Person am Steuerpflichtigen wesentlich beteiligt sein und
gegeniiber der Person ein Anspruch auf ein Viertel des Liquidationserldses bestehen.

Zu Nummer 3
§ 5 Absatz 1 Satz 1
Auf Grund der Verschiebung des Regelungsinhalts des bisherigen § 7 Absatz 6 AStG in den § 13 AStG muss der

Verweis in § 5 AStG auch diese neue Vorschrift enthalten. Der Verweis auf § 14 AStG kann mit Wegtfall der
Vorschrift hingegen entfallen.
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Zu Nummer 4
§6
Allgemeines

Die sogenannte Wegzugsbesteuerung in § 6 AStG wurde letztmals grundlegend durch das Gesetz iiber steuerliche
BegleitmaBnahmen zur Einfiihrung der Europiischen Gesellschaft und zur Anderung weiterer steuerrechtlicher
Vorschriften (SEStEG) iiberarbeitet und an den damaligen Stand der Vorgaben des EuGH angepasst. Seit 2006
hat sich die Rechtsprechung des EuGH in diesem Bereich jedoch grundlegend fortentwickelt. Dieser Gesetzesent-
wurf greift diese Entwicklungen auf und gestaltet § 6 AStG zeitgemil aus. Dabei werden die Anforderungen an
die erhohte Mobilitdt der Steuerpflichtigen in einer globalisierten Zeit, die fiskalischen Interessen sowie auch
Fragen der Administrierbarkeit angemessen ausbalanciert. Hierzu werden:

— die Dauer der unbeschrinkten Steuerpflicht von zehn auf sieben Jahre verkiirzt; gleichzeitig wird der Be-
trachtungszeitraum auf die letzten zwolf Jahre verkiirzt, sodass die Anwendung der Vorschrift vereinfacht
und die Administrierbarkeit verbessert wird;

— auf erhohte Nachweise bei der Riickkehrabsicht (Glaubhaftmachung) sowie eine Verzinsung verzichtet;

— die allgemeinen Fristen flir eine Stundung und die Riickkehroption jeweils um zwei Jahre auf insgesamt
sieben und zwolf Jahre angehoben; dies beseitigt bzw. mindert die finanziellen Wirkungen der Wegzugsbe-
steuerung und erhdht die Mobilitit der Steuerpflichtigen;

—  die verschiedenen Stundungsmoglichkeiten in § 6 AStG vereinheitlicht (One-Fits-All-Losung); die unions-
rechtlich nicht gebotene Differenzierung zwischen Wegziigen in Drittstaaten sowie EU-/EWR-Wegziigen
wird aufgegeben und die Administrierbarkeit und der Verwaltungsvollzug verbessert;

—  nachtridgliche Wertminderungen auch bei EU-/EWR-Wegziigen nicht mehr beriicksichtigt; Steuerumge-
hungsgestaltungen wird damit die Grundlage entzogen.

Die im Gesetzentwurf nicht mehr vorgesehene Differenzierung zwischen Wegziigen in Drittstaaten und EU-
/EWR-Wegziigen bei der Stundungsdauer sowie der Verzicht auf die nachtrigliche Beriicksichtigung von Wert-
minderungen bei EU-/EWR-Wegziigen entspricht der gednderten Rechtsprechung des EuGH (Urteil vom 29. No-
vember 2011, Rs. C-371/10 (National Grid Indus) und vom 21. Dezember 2016, Rs. C-503/14 (Kommission/Por-
tugal); vgl. hierzu auch Wacker, IStR 2017 S. 926).

Die Aussage des EuGH in seinem jiingsten Urteil zum Freiziigigkeitsabkommen mit der Schweiz vom 26. Februar
2019, Rs. C-581/17 (Wéchtler), Tz. 68, wonach die ratierliche Stundung ,.kostspieliger* als eine Stundung bis zur
Verduflerung der Gesellschaftsanteile sei, scheint hierzu in Widerspruch zu stehen. Unter Beriicksichtigung der
Aussagen in der jiingeren EuGH-Rechtsprechung zu EU-Wegziigen (vgl. EuGH-Urteile vom 23. Januar 2014, Rs.
C-164/12 (DMC), und vom 21. Mai 2015, Rs. C-657/13 (Verder LabTec)), wonach eine zeitlich begrenzte Stun-
dung als verhéltnisméaBig angesehen wird, diirfte eine ratierliche Stundung dennoch unionsrechtskonform sein.
Im Ubrigen sind auch keine Griinde fiir eine abweichende VerhiltnismiBigkeitspriifung hinsichtlich der Dauer
der Stundung im Zusammenhang mit dem Freiziigigkeitsabkommen mit der Schweiz oder hinsichtlich einer dif-
ferenzierten Handhabung von Betriebs- und Privatvermodgen oder von Gesellschaftsanteilen und sonstigen Wirt-
schaftsgiitern erkennbar.

Insbesondere in Folge der angefiihrten aktuelleren EuGH-Rechtsprechung hitte der Gesetzgeber bei der hierdurch
veranlassten Neuausrichtung der Wegzugsbesteuerung letztlich nur zwei denkbare Optionen gehabt:

—  Ausweitung der unbegrenzten EU/EWR-Stundung auf Drittstaaten — und damit insbesondere auf die
Schweiz — oder

—  Vereinheitlichung der Stundungsregelungen im § 6 AStG und systematische Anpassung an die betrieblichen
Entstrickungsregelungen entsprechend ATAD-Richtlinie.

Eine Ausweitung der unbegrenzten EU/EWR-Stundung auf die Schweiz zur Herstellung der Unionsrechtskonfor-
mitit wére steuerpolitisch indessen ein falsches Signal, da damit Wegziige in die Schweiz privilegiert werden
wiirden. Gerade steuerlich motivierte Wegziige in die Schweiz waren seinerzeit Anlass fiir die Regelung in § 6
AStG. Zu bedenken ist ferner, dass § 6 AStG nicht nur die Besteuerung der stillen Reserven in den Anteilen,
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sondern im Ergebnis auch die Besteuerung der Dividenden sowie die deutsche Erbschaftsteuer flankiert. Dariiber
miisste § 6 AStG gegeniiber anderen Drittstaaten aus unionsrechtlichen Griinden in gleicher Weise und in glei-
chem Umfang umgesetzt werden. Denn der EuGH scheint in der Wéchtler-Entscheidung der Auffassung zu sein,
dass sich Deutschland nicht auf eine ratierliche Stundung als das verhéltnisméBigste Mittel berufen kann, wenn
es selber parallel eine unbegrenzte Stundung praktiziert.

Der Gesetzentwurf wihlt vor diesem Hintergrund mit der Vereinheitlichung der Regelungen fiir EU/EWR-Staaten
und Drittstaaten einen sachgerechten und gangbaren Weg. Dieser beseitigt die genannten Risiken einer ,,Dritt-
staatenausweitung® und behandelt kiinftig simtliche Wegzugsfille wieder gleich.

Absatz 1

Infolge der Neuausrichtung des Stundungskonzepts wird auch Absatz 1 gestrafft und neu gefasst. Das derzeit
geltende Grundkonzept, wonach

—  es primir auf die Beendigung der unbeschriankten Steuerpflicht und nicht allein auf den Ausschluss oder die
Beschriankung von deutschen Besteuerungsrechten ankommt sowie

— ausschlieBlich Vermogenzuwichse und keine Vermogensminderungen beriicksichtigt werden,
wird unverdndert beibehalten.
Satz 1

Vorbehaltlich der Vorschriften des Einkommensteuergesetzes (z. B. § 17 Absatz 5 EStG), des Korperschaftsteu-
ergesetzes (z. B. § 12 Absatz 2 Satz 2 KStG) oder des Umwandlungssteuergesetzes (z. B. § 13 UmwStG), die
Realisationstatbestinde fiir Zwecke des § 17 EStG enthalten, 16sen die in § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 bis 3
AStG aufgezihlten Tatbestinde einen VerduBerungstatbestand fiir Zwecke des § 17 EStG aus. § 6 Absatz 1 Satz 1
Nummer 3 AStG ist dabei subsididr zu den Ersatzrealisationstatbestdnden des § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1
und 2 AStG anzuwenden. Ubertragungen im Sinne des § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 AStG sind wie bisher
Ubertragungen durch Rechtsgeschiift unter Lebenden oder durch Erwerb von Todes wegen. Erfolgt die Ubertra-
gung nicht voll unentgeltlich, sind teilentgeltliche Ubertragungen fiir Zwecke der Anwendung des § 6 AStG in
einen voll entgeltlichen und einen voll unentgeltlichen Anteil aufzuteilen; auf den voll unentgeltlichen Anteil
findet § 6 AStG Anwendung.

Die Einlage einer Beteiligung im Sinne des § 17 EStG durch einen im Inland anséssigen unbeschriankt Steuer-
pflichtigen in einen auslédndischen Betrieb oder in eine ausldndische Betriebsstitte stellt grundsitzlich eine Be-
schriankung des deutschen Besteuerungsrechts im Sinne des § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 AStG dar; sei es, weil
die Betriebsstittengewinne nach einem Doppelbesteuerungsabkommen freizustellen oder ausliandische Steuern
nach Doppelbesteuerungsabkommen oder § 34c EStG anzurechnen sind. Entsprechendes gilt fiir den Wechsel der
Anséssigkeit in einen ausldndischen Staat, der immer zu einem Ausschluss oder einer Beschriankung des Besteu-
erungsrechts fiihrt. Eine gesonderte Auflistung, wie derzeit in § 6 Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 und 3 AStG enthal-
ten, ist daher verzichtbar.

Satz 2

Die VerduBlerungszeitpunkte werden gesetzlich prizisiert. Ausdriicklich geregelt wird erstmals, dass bei einem
Ausschluss oder einer Beschrankung des deutschen Besteuerungsrechts (z. B. infolge der erstmaligen Anwend-
barkeit eines abgeschlossenen oder revidierten Doppelbesteuerungsabkommens) der Verdullerungszeitpunkt der-
jenige Zeitpunkt ist, der unmittelbar vor dem Zeitpunkt des Eintritts des Ausschlusses oder der Beschriankung des
Besteuerungsrechts liegt. Ist z. B. ein Doppelbesteuerungsabkommen erstmals zum 1. Januar 01 anzuwenden,
erfolgt die fingierte VerduBerung nach § 6 AStG mit Ablauf des 31. Dezember 00.

Satz 3

Die Folgen einer fiktiven VerduBerung nach § 6 AStG werden ebenfalls konzeptionell neu geregelt. Dabei erfolgt
—wie auch z. B. nach § 23 UmwStG — eine Aufstockung der Anschaffungskosten nur, soweit die auf den Vermo-
genszuwachs nach § 6 AStG geschuldete Steuer tatsdchlich entrichtet wird. Wird die Steuer gestundet, gelten die
Anteile weiterhin als zu den urspriinglichen Anschaffungskosten erworben. Die spétere Entrichtung der nach § 6
AStG geschuldeten Steuer stellt insoweit ein riickwirkendes Ereignis im Sinne des § 175 AO fiir einen der Weg-
zugsbesteuerung nachfolgenden VerduBerungsvorgang durch den Steuerpflichtigen dar.
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Absatz 2

§ 6 AStG findet nur bei unbeschriankter Steuerpflicht Anwendung. Die Anforderungen an den Umfang der unbe-
schrinkten Steuerpflicht werden nunmehr in Absatz 2 abschlieBend geregelt. Die Dauer der unbeschrinkten Steu-
erpflicht wird auf insgesamt mindestens sieben Jahre innerhalb eines Betrachtungszeitraums der letzten zwdolf
Jahre vor Eintritt eines der Tatbestdnde des § 6 Absatz 1 AStG verkiirzt. Auf Grund der Dauer der Riickkehrerre-
gelung und zur Sicherstellung des Steueranspruchs sowie zur Verhinderung von Umgehungsgestaltungen fingiert
Satz 4 die unbeschrénkte Steuerpflicht fiir Zwecke des § 6 AStG bei Inanspruchnahme der Riickkehrerregelung
fiir den Steuerpflichtigen sowie dessen unmittelbarer oder mittelbarer Rechtsnachfolger.

Absatz 3

Die sog. Riickkehrerregelung wird sprachlich klarer gefasst und die Tatbestéinde, die den Steueranspruch fest-
schreiben, werden umfassend iiberarbeitet. Dabei gilt das Leitbild, dass die Riickkehrerregelung nur in Anspruch
genommen werden darf, soweit

—  in Bezug auf die Anteile keine Statusdnderungen eintreten (mit Blick auf die Zurechnung zum Steuerpflich-
tigen und deren Zugehorigkeit zum Privatvermdgen),

—  keine substantiellen Gewinnausschiittungen erfolgen und
— mindestens das im Wegzugszeitpunkt bestehende Besteuerungsrecht wiedererlangt wird.
Sditze 1 bis 3

Satz 1 regelt den Grundtatbestand der Riickkehrerregelung. Auf eine Glaubhaftmachung der Riickkehrabsicht
oder auf berufliche Griinde fiir eine Abwesenheit kommt es nicht mehr an. Die bloe Absicht zur Riickkehr und
eine hinreichende Wahrscheinlichkeit geniigen. Die Riickkehrmdglichkeit — und damit das Entfallen des Steuer-
anspruchs — ist nunmehr grundsitzlich insgesamt innerhalb von zwolf Jahren moglich. Dies bietet dem Steuer-
pflichtigen ausreichend Flexibilitdt und Mobilitét.

Der Steueranspruch entfallt allerdings nicht, soweit einer der in § 6 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 bis 3 AStG gere-
gelten Tatbesténde erfiillt wird. Danach diirfen die Anteile grundsétzlich nicht verdufBert oder iibertragen werden
(z. B. VeriuBerung, verdeckte Einlage, Anteilstausch, Ubertragung auf Stiftung etc.) oder in ein Betriebsvermo-
gen eingelegt werden. Die Riickkehroption ist auch grundsitzlich nicht méglich, wenn der Steuerpflichtige die
Anteile direkt in eine in- oder auslindische Betriebsstitte einlegt. Ubertragungen von Todes wegen auf natiirliche
Personen sind allerdings nach Satz 2 unschidlich. Dariiber hinaus soll die Wegzugsbesteuerung nicht genutzt
werden konnen, um wegzuziehen und dann substantielle Gewinnausschiittungen zu beziehen, die im Inland nicht
vollumfinglich besteuert werden. Dies soll unter anderem durch § 6 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 AStG verhindert
werden, wonach — analog zu dem Grundgedanken bei sonstigen Gegenleistungen in § 20 Absatz 2 UmwStG —
Gewinnausschiittungen oder eine Einlagenriickgewéhr von mehr als 25 Prozent des gemeinen Werts der Anteile
zu einer Festschreibung der Wegzugssteuer fithren. Gewinnausschiittungen und Einlagenriickgewéhr werden vom
Gesetz hier gleichbehandelt; insofern stellt der Tatbestand des § 17 Absatz 4 EStG folgerichtig keine Verduflerung
im Sinne des § 6 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 AStG dar. Der hier gesetzlich eingefiihrte Terminus ,,Einlagenriick-
gewihr* meint in diesem Zusammenhang die Riickzahlungen von Einlagen, soweit sie keine Einnahmen im Sinne
des § 20 Absatz 1 Nummer 1 Satz 1 und 2 EStG darstellen (z. B. Nennkapitalriickzahlungen, Riickzahlungen aus
dem steuerlichen Einlagekonto oder Riickzahlungen aus einer handelsrechtlichen Kapitalriicklage). Fiir die Fest-
schreibung der Steuer kommt es daher auf eine Differenzierung zwischen Gewinnausschiittung, Nennkapitalriick-
zahlung oder Riickzahlung aus dem steuerlichen Einlagekonto und damit verbundener formaler Anforderungen
grundsétzlich nicht mehr an. Dies vor dem Hintergrund, dass auch ausldandische Kapitalgesellschaftsanteile unter
§ 6 AStG fallen kdnnen und somit weder der Steuerpflichtige noch die Kapitalgesellschaft in der Zwischenzeit
einer Steuerpflicht unterliegen miissen.

Sditze 4 und 5

Die Riickkehroption findet in den Fillen des Ausschlusses des Besteuerungsrechts und der Ubertragung auf eine
nicht unbeschrénkt steuerpflichtige natiirliche Person entsprechend Anwendung.

Eine Beschriinkung des Besteuerungsrechts oder Ubertragungen auf eine auslindische juristische Person erdffnen
somit grundsitzlich keine Riickkehroption.
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Absatz 4

Nach dem neugefassten Absatz 4 kann die Steuer auf Antrag und in der Regel gegen Sicherheitsleistung in sieben
gleichen Jahresraten entrichtet werden. Die Jahresraten sind nicht zu verzinsen; dies gilt fiir Erstattungsbetrige
bei Aufhebung oder Anderung der Steuerfestsetzung gleichermafBen. Sobald die in Satz 5 aufgelisteten Ereignisse
eintreten, wird die nicht entrichtete Steuer vollumféanglich bzw. anteilig fallig.

Das Antragsverfahren auf Zahlung in Jahresraten ist zwar als Ermessensvorschrift ausgestaltet, ihm ist jedoch in
der Regel stattzugeben (Ermessensreduzierung auf Null). Eine ratierliche Zahlungsweise ist allerdings nicht bzw.
insoweit nicht zu gewihren, wie einer der Tatbestdnde des Satzes 5 bis zum Erlass des Steuerbescheids eingetreten
ist (z. B. Ubertragung der Anteile).

Die Sétze 7 und 8 enthalten eine Sonderregelung fiir die Riickkehrerfille im Sinne des Absatzes 3. Sofern der
Steuerpflichtige auf die Erhebung von Jahresraten verzichtet hat, greift eine gesonderte Verzinsungsregelung so-
bald die Steuer nicht mehr entfallen kann. Dies soll eine ungerechtfertigte Inanspruchnahme der Riickkehroption
verhindern.

Absatz 5

Hier werden die Nachweis- und Mitwirkungspflichten des Steuerpflichtigen entsprechend dem bisherigen § 6
Absatz 7 AStG geregelt. Neu ist die Umstellung der Meldefristen fiir Neufélle auf den 31. Juli der Folgejahre. In
Altfallen bleibt es bei dem 31. Januar der Folgejahre (§ 21 Absatz 3 AStG).

Zu den Nummern 5 bis 8

§§ 7 bis 14

Allgemeines

Die Hinzurechnungsbesteuerung ist im Jahre 1972 mit dem Inkrafttreten des AuBBensteuergesetzes eingefiihrt wor-
den (BGBI. I S. 1713). Sie stellt eine robuste Regelungseinheit zur Verhinderung steuerlich indizierter, nicht not-
wendigerweise missbrauchlicher, Verlagerung von passiven Einkiinften ins niedrig besteuernde Ausland dar.

Daneben will die Hinzurechnungsbesteuerung — auch losgeldst von Gewinnverlagerungsgestaltungen — eine an-
gemessene Vorbelastung der Gewinne auf Ebene der auslidndischen Korperschaft sicherstellen. Die Hinzurech-
nungsbesteuerung steht insoweit auch in Zusammenhang mit der (Teil-)Freistellung von Gewinnausschiittungen
von der Einkommensteuer (§ 3 Nummer 40 EStG) bzw. Korperschaftsteuer (§ 8b KStG). Diese lédsst sich nur bei
einer angemessenen Vorbelastung der ausgeschiitteten Gewinne rechtfertigen. Dabei soll die Hinzurechnungsbe-
steuerung zusitzlich die Thesaurierung nicht angemessen besteuerter Gewinne verhindern und kommt zielgenau
losgelost von etwaigen Ausschiittungen zur Anwendung.

Die Vorschriften zur Hinzurechnungsbesteuerung nach Einfiihrung des AuBlensteuergesetzes wurden sténdig an
die laufenden Steuerrechtsentwicklungen angepasst.

Mit der ATAD wurde fiir alle Mitgliedstaaten ein verpflichtender Mindeststandard fiir eine Hinzurechnungsbe-
steuerung eingefiihrt. Da Deutschland bereits iiber eine robuste Hinzurechnungsbesteuerung verfiigt, ergibt sich
aus dieser Richtlinie nur fiir vereinzelte Punkte Anpassungsbedarf. Die ATAD ist aber Anlass, eine Reform der
Hinzurechnungsbesteuerung vorzunehmen. Hierbei wird die Hinzurechnungsbesteuerung zeitgemal und rechts-
sicher zur Stirkung des Steuerstandorts Deutschland ausgestaltet.

Hervorzuheben sind insbesondere folgende Mafinahmen:

—  Anderung des Beherrschungskriteriums: Abkehr von der Inlinderbeherrschung hin zu einer gesellschafter-
bezogenen Betrachtungsweise unter Berilicksichtigung nahestehender Personen;

—  Einfithrung eines Kiirzungsbetrags bei Gewinnausschiittungen zur Vermeidung von Doppelbelastungen;

—  weitere Anpassungen an die ATAD, wie die Beriicksichtigung von Gewinn- und Liquidationserldsansprii-
chen als Beherrschungskriterium, Wegfall der iibertragenden Hinzurechnungsbesteuerung, Verlegung des
Zeitpunkts der Hinzurechnung und Ausschluss eines Verlustriicktrags fiir negative Einkiinfte aus einer Zwi-
schengesellschatft.
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Nicht enthalten ist eine Neufestsetzung der Niedrigsteuergrenze. Damit wird dem Ergebnis der vielversprechen-
den Abstimmungen iiber die Einfithrung einer globalen Mindestbesteuerung (GLOBE) auf OECD-Ebene nicht
durch unilaterale Regelungen vorgegriffen.

Zu Nummer 5
Vierter Teil — Uberschrift

Die Uberschrift des Vierten Teils wird redaktionell an die neu gefassten §§ 7 bis 12 AStG angepasst.

Zu Nummer 6

§§ 7bis 12
87
Allgemeines

§ 7 AStG legt zum einen die Tatbestandsvoraussetzungen fest, welche fiir die Durchfiihrung einer Hinzurech-
nungsbesteuerung erfiillt sein miissen. Zentral ist dabei das in § 7 AStG definierte Kriterium der Beherrschung.
Zum anderen schreibt § 7 AStG vor, mit welchem Anteil die Einkiinfte der Zwischengesellschaft bei den jewei-
ligen beherrschenden Gesellschaftern der Steuerpflicht unterliegen.

Absatz 1

Mit der Reform ist das Beherrschungserfordernis nach Absatz 1 Satz 1 gesellschafterbezogen zu betrachten, das
heif3t eine reine Inldnderbeherrschung unabhédngig von der Anzahl der Gesellschafter geniigt dem Beherrschungs-
merkmal nicht. Damit wird dem Beteiligungserfordernis aus der ATAD entsprochen. Dies hat zur Folge, dass die
Hinzurechnungsbesteuerung im Grundsatz in Drittstaaten-Sachverhalten keinen europarechtlichen Bedenken aus-
gesetzt ist, da in derartigen Beherrschungssachverhalten Priifungsmalstab allein die Niederlassungsfreiheit ist,
deren Geltung auf EU- und EWR-Sachverhalte beschrinkt ist.

Mit der richtlinienkonformen Einfithrung des gesellschafterbezogenen Beherrschungserfordernisses und der da-
mit einhergehenden Beriicksichtigung von mittelbaren Beteiligungen von nahestehenden Personen unterfallen
auch Fille der Hinzurechnungsbesteuerung, die bei Anwendung der reinen Inlandsbeherrschung nach dem gel-
tenden Recht nicht beriicksichtigt werden.

Beispiel:

4 ™
' Frankreich

B SARL

100 % J

A GmbH Deutschland

JAC Staat Z

Die in Deutschland ansdssige A-GmbH ist zu 49 Prozent an der auslindischen, niedrig besteuerten und passive
Einkiinfte generierenden Zwischengesellschaft (ZG) beteiligt. Die in Frankreich ansdssige B-S.a.r.l. ist zu mehr
als 25 Prozent an der A-GmbH und zu 2 Prozent an der ZG beteiligt.
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Im Grundsatz ist mit einer 49-Prozent-Beteiligung keine deutsche Inlandsbeherrschung gegeben. Die B-S.a.r.l.
ist jedoch nahestehende Person der A-GmbH, sodass ihre Beteiligung der A-GmbH zugerechnet wird. Damit
beherrscht die A-GmbH die ZG mit einer 51-Prozent-Beteiligung. Zugerechnet werden der A-GmbH jedoch nur
49 Prozent.

Als Konsequenz des Wegfalls des Regimes der nachgeschalteten Zwischengesellschaften nach § 14 AStG des
geltenden Rechts ist im Hinblick auf die Steuerpflicht sowohl die unmittelbare als auch die mittelbare Beteiligung
zu beriicksichtigen.

Nach Satz 2 sind die mittelbaren Beteiligungen im Rahmen der Steuerpflicht unbeachtlich, soweit diesbeziiglich
eine vorgeschaltete Hinzurechnungsbesteuerung bereits stattgefunden hat, und dadurch insgesamt keine niedrige
Besteuerung mehr gegeben ist. Derartige Beteiligungen sollen bereits auf Ebene des § 7 AStG herausfallen, sodass
es nicht erst zu einer Anrechnung geméal3 § 12 Absatz 2 AStG kommt.

Satz 3 legt fest, dass die Gewinnverteilung fiir die Steuerpflicht maBgeblich ist, falls die Beteiligung am Nennka-
pital an der Zwischengesellschaft nicht den MaBstab fiir die Gewinnverteilung bildet.

Mit der Herausnahme der Stimmrechte als BezugsgroBe fiir die Zurechnung ist gewéhrleistet, dass es nicht zu
Zurechnungsverwerfungen kommen kann.

Beispiel:

Deutschland

A GmbH B GmbH
™ /
60 % Stimmrechte . 4 % Stimmrechte
40 % Nennkapital ™ ) 60 % Nennkapital
" /
A
™
™
- Staat Z
G

Die A-GmbH hdlt 60 Prozent der Stimmrechte an der Zwischengesellschaft (ZG) und ist mit 40 Prozent an deren
Nennkapital beteiligt. Die B-GmbH hdlt hingegen 40 Prozent der Stimmrechte an der ZG und ist mit 60 Prozent
am Nennkapital beteiligt.

Die Voraussetzung der Beherrschung liegt fiir die A-GmbH und die B-GmbH vor, da sowohl die Stimmrechte als
auch die Anteile am Nennkapital fiir die Berechnung der Beherrschung Beriicksichtigung finden.

Um eine Hinzurechnung von mehr als 100 Prozent zu vermeiden, werden die Stimmrechte fiir die Ermittlung der
Hinzurechnungsquote jedoch nicht beriicksichtigt. Der A-GmbH sind daher 40 Prozent und der B-GmbH 60 Pro-
zent der passiven Einkiinfte der ZG hinzuzurechnen.

Hinzurechnungsverpflichtete konnen nach Satz 4 auch beschriankt Steuerpflichtige sein, wenn die Beteiligung an
der Zwischengesellschaft der gewerblich titigen inldndischen Betriebsstétte dieser Steuerpflichtigen dient.

Absdtze 2 und 3

Hinzurechnungsverpflichtete sind grundsétzlich unbeschréinkt steuerpflichtige Gesellschafter einer Zwischenge-
sellschaft, wenn sie die Zwischengesellschaft — unmittelbar oder mittelbar — beherrschen, und zwar entweder
allein oder zusammen mit Personen, welche Nahestehende sind.

Beherrschungskriterien sind:
—  mehr als die Halfte der Anteile am Nennkapital,

—  mehr als die Hélfte der Stimmrechte oder
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—  mehr als die Hilfte des Anteils am Gewinn.

Fiir das Nahestehen gelten die Grundsétze des § 1 Absatz 2 AStG (Artikel 2 Absatz 4 ATAD). Dies gilt auch fiir
Personengesellschaften und Mitunternehmerschaften, die die Voraussetzungen des § 1 Absatz 2 AStG erfiillen.
Die Nahestehenden miissen nicht unbeschriankt steuerpflichtig sein.

Zusammenfassendes Beispiel:

Deutschland
_— A GmbH

40%/ ~ BGmbH

| / 25%

R | C GmbH
NN /

TS ZG

Die A-GmbH (A) ist mit 40 Prozent, die B-GmbH (B) mit 40 Prozent und die C-GmbH (C) mit 20 Prozent an der
Zwischengesellschaft (ZG) beteiligt. A hdlt 25 Prozent der Anteile an B und B 25 Prozent der Anteile an C. Sowohl
A als auch C sind nahestehende Personen der B.

A, B und C erfiillen jeweils fiir sich genommen die Voraussetzung der Beherrschung.

A: Neben ihrer direkten Beteiligung in Hohe von 40 Prozent werden A auch die Beteiligungen der B in voller
Hohe zugerechnet, da B eine der A nahestehende Person ist. Die Beherrschungsquote der A betrdgt daher 85 Pro-
zent (40 Prozent + 40 Prozent + (25 Prozent x 20 Prozent)).

B: Da sowohl A als auch C nahestehende Personen der B sind, werden die von ihnen direkt gehaltenen Beteili-
gungen zusammen mit der eigenen direkten Beteiligung der B zugerechnet. Ihre Beherrschungsquote betrdgt dem-
nach 100 Prozent.

C: C hdilt selbst eine Beteiligung in Hohe von 20 Prozent. Da B eine ihr nahestehende Person ist, wird deren
Beteiligung ebenfalls fiir Zwecke der Beherrschung beriicksichtigt. Die Beherrschungsquote der C betrigt daher
60 Prozent.

Die mittelbaren Beteiligungen der A und der B an der Zwischengesellschaft werden zwar fiir Zwecke der Beherr-
schungspriifung, aber nicht fiir Zwecke der Gewinnhinzurechnung beriicksichtigt, da B und C der Hinzurech-
nungsbesteuerung unterliegen und der Hinzurechnungsbetrag bei diesen Personen nicht niedrig besteuert ist (§ 7
Absatz 1 Satz 2 AStG).

Absatz 4

Mit der Ubernahme des auf Beherrschung ausgerichteten Konzepts des Artikel 7 Absatz 1 Buchstabe a ATAD
entfillt die bisherige Hinzurechnung gegeniiber Personen, die keine beherrschende Beteiligung halten, wenn im
Ubrigen die Zwischengesellschaft aber inlindisch beherrscht ist. Gleichwohl kann eine Beherrschung vorliegen,
wenn Gesellschafter fiir sich betrachtet zwar keine beherrschende Beteiligung an der Zwischengesellschaft halten,
in Bezug auf die auslédndische Gesellschaft aber gleichgerichtete Interessen verfolgen, sodass sie die ausldndische
Gesellschaft in gleicher oder dhnlicher Weise beherrschen wie ein einzelner Mehrheitsgesellschafter oder eine
beherrschende Gruppe verbundener Unternehmen. Das kann entsprechend gelten, wenn etwa Angehdrige einer
Familie die Anteile halten. Der BEPS-Abschlussbericht (Ziffern 39 und 40) greift diese Problematik unter der
Uberschrift ,,acting in concert* (Zusammenwirken durch abgestimmtes Verhalten) auf (vergleiche OECD (2015),
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Designing Effective Controlled Foreign Company Rules, Action 3 — Final Report, OECD/G20 Base Erosion and
Profit Shifting Project).

Das deutsche Recht kennt das Zusammenwirken durch abgestimmtes Verhalten in § 30 Absatz 2 Wertpapierer-
werbs- und Ubernahmegesetz (WpUG). Dort steht es im Zusammenhang mit dem Erwerb der Aktien einer Ziel-
gesellschaft. Dabei werden dem Bieter auch Stimmrechte eines Dritten aus Aktien der Zielgesellschaft in voller
Hohe zugerechnet, mit dem der Bieter oder sein Tochterunternehmen sein Verhalten in Bezug auf die Zielgesell-
schaft auf Grund einer Vereinbarung oder in sonstiger Weise abstimmt; ausgenommen sind Vereinbarungen in
Einzelfillen. Ein abgestimmtes Verhalten setzt voraus, dass der Bieter oder sein Tochterunternehmen und der
Dritte sich iiber die Ausiibung von Stimmrechten verstindigen oder mit dem Ziel einer dauerhaften und erhebli-
chen Anderung der unternehmerischen Ausrichtung der Zielgesellschaft in sonstiger Weise zusammenwirken.

Im Steuerrecht findet sich in § 8¢ Absatz 1 KStG der unbestimmte Rechtsbegriff ,,gleichgerichtete Interessen®.
Dieser wurde in den Rn. 27 und 28 des BMF-Schreibens vom 28. November 2017, BStBI I S. 1645, niher kon-
kretisiert.

In der EuGH-Rechtssache C-298/05 (Columbus-Container Services) hielten acht in Deutschland ansidssige Ange-
horige derselben Familie mit einem Anteil von jeweils 10 Prozent und eine deutsche Personengesellschaft, deren
Anteile ebenfalls Mitgliedern dieser Familie gehorten, mit 20 Prozent die Anteile an Columbus, einer belgischen
Personengesellschaft (Rn. 14).

In Rn. 30 dieses Urteils fithrt der EuGH aus, dass nach seiner Rechtsprechung der Erwerb sdmtlicher Geschéfts-
anteile an einer Gesellschaft mit satzungsméaBigem Sitz in einem Mitgliedstaat durch eine oder mehrere natiirliche
Personen mit Wohnort in einem anderen Mitgliedstaat, der diesen Personen einen sicheren Einfluss auf die Ent-
scheidungen der Gesellschaft verleiht und es ihnen ermdglicht, deren Tétigkeiten zu bestimmen, den Vertragsbe-
stimmungen iiber die Niederlassungsfreiheit unterliegt.

Der EuGH hielt in Rn. 31 dieses Urteils die Niederlassungsfreiheit fiir anwendbar, weil
— die Anteile direkt oder indirekt von Angehorigen ein und derselben Familie gehalten wurden,
—  diese die gleichen Interessen verfolgten und

—  derselbe Vertreter in der Gesellschafterversammlung die Entscheidungen in Bezug auf die Gesellschaft und
deren Tatigkeit traf.

Es war fiir die Anwendung der Niederlassungsfreiheit also nicht der Umfang der Beteiligung der einzelnen Ge-
sellschafter entscheidend, sondern deren Verbundenheit auf Grund gleichgerichteter Interessen und die gebiin-
delte Wahrnehmung dieser Interessen. § 30 Absatz 2 WpUG und den Ausfiihrungen des EuGH zum Anwendungs-
bereich der Niederlassungsfreiheit liegen damit zumindest dhnliche Uberlegungen zugrunde.

Vor diesem Hintergrund ist eine ergénzende Regelung zum Beherrschungskriterium notwendig. Kriterium hierfiir
ist das Zusammenwirken durch abgestimmtes Verhalten. Fiir die Gesellschafter von Personengesellschaften, die
an einer Zwischengesellschaft beteiligt sind, wird ein solches Zusammenwirken auf Grund der gesellschaftsrecht-
lichen Struktur unterstellt.

Absatz 5

Sind auf die Einkiinfte der Zwischengesellschaft die Vorschriften des Investmentsteuergesetzes anzuwenden, gilt
nach Satz 1 ein Vorrang des Investmentsteuerrechts. Basierend auf Artikel 7 Absatz 3 ATAD gilt dies aber nicht,
wenn diese Gesellschaft mehr als ein Drittel ihrer Einkiinfte aus Geschéften mit dem Steuerpflichtigen oder ihm
nahestehenden Personen erzielt; bei der Berechnung ist auf die Summe der Einkiinfte aus Geschiften mit dem
Steuerpflichtigen und ihm nahestehenden Personen abzustellen.

§8
Allgemeines

Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe a Satz 1 ATAD bestimmt die hinzurechnungspflichtigen Einkiinfte im Sinne eines
sogenannten Passivkatalogs. Dagegen beruht das deutsche Recht seit 1972 auf einem Aktivkatalog. Es gelten alle
niedrig besteuerten Einkiinfte als hinzurechnungspflichtig (= passiv), wenn die Tatigkeit, aus der die Einkiinfte
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stammen, nicht ausdriicklich als aktiv definiert ist. Um dem Mindeststandard der ATAD zu entsprechen, ist die
Umstellung auf einen Passivkatalog nicht erforderlich.

Absatz 1
Absatz 1 definiert die Tatbestéinde, die zu sogenannten aktiven Einkiinften fithren.

Nach den Nummern 1 und 2 gilt die Hinzurechnungsbesteuerung nicht fiir Einkiinfte auslédndischer Gesellschaften
aus Land und Forstwirtschaft, aus der Herstellung, Bearbeitung, Verarbeitung und Montage von Sachen, der Er-
zeugung von Energie sowie aus dem Aufsuchen und der Gewinnung von Bodenschitzen.

Einkiinfte aus der Tétigkeit von Versicherungen, Banken und Finanzunternehmen gelten nach der ATAD als pas-
siv, jedoch konnen sie als aktiv behandelt werden, wenn sie einer wesentlichen wirtschaftlichen Tétigkeit, ent-
sprechend den Voraussetzungen von § 8 Absatz 2 AStG, nachgehen. In Umsetzung des Artikels 7 Absatz 3 Satz 2
ATAD in deutsches Recht diirfen die diesen Einkiinften zugrunde liegenden Geschéfte zu hochstens einem Drit-
telmit dem Steuerpflichtigen oder ihm Nahestehenden betrieben werden, um die Aktivitdtsvoraussetzungen zu
erfillen. Die Aktivitdt erstreckt sich auch auf Finanzunternehmen nach dem Kreditwesengesetz, wobei die unmit-
telbare und mittelbare Beteiligung mehr als 50 Prozent aufweisen muss, um die zu expansive Einbeziehung von
Holdinggesellschaften zu verhindern.

Nach den Nummern 4 und 5 sind Handel und Dienstleistungen aktive Tatigkeiten und dariiber hinaus im Passiv-
katalog der ATAD nicht enthalten. Dagegen erfasst die ATAD die Einkiinfte von Abrechnungsunternehmen aus
dem Verkauf von Waren oder der Erbringung von Dienstleistungen, die von verbundenen Unternehmen erworben
oder an diese verkauft werden, wenn die Tétigkeit keinen oder nur geringen wirtschaftlichen Mehrwert bringt. Da
das Gesetz vorsieht, dass die Einkiinfte aus Handel und Dienstleistungen als passiv gelten, soweit sie mit dem
Steuerpflichtigen oder diesem Nahestehenden betrieben werden, triagt dies der Erfassung der Einkiinfte von Ab-
rechnungsunternehmen Rechnung; wenn die Zwischengesellschaft ausschlielich gegeniiber Dritten tétig wird,
ist ein Abrechnungsunternehmen im Sinne der ATAD auszuschlieen. Werden Handel und Dienstleistungen da-
gegen mit dem Steuerpflichtigen oder ihm Nahestehenden abgewickelt (entweder Einkauf oder Verkauf von Wa-
ren oder die Inanspruchnahme oder Erbringung von Dienstleistungen), gelten sie als passiv, es sei denn, es besteht
zur Durchfiihrung der Tétigkeit ein eingerichteter Geschiftsbetrieb. Es wird weiterhin an der Struktur des bishe-
rigen Rechts festgehalten. Damit wird Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe a Ziffer vi der ATAD umgesetzt.

Nach Nummer 6 unterliegen auch Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung im Grundsatz nicht der Hinzu-
rechnungsbesteuerung. Hiervon bestehen allerdings weitreichende Ausnahmen.

Es wird an dem bisherigen Recht festgehalten, dass die Nutzungsiiberlassung immaterieller Wirtschaftsgiiter als
»passiv gilt, es sei denn, der Steuerpflichtige weist nach, dass die auslédndische Gesellschaft die Ergebnisse eige-
ner Forschungs- oder Entwicklungsarbeit auswertet, die ohne Mitwirkung eines Steuerpflichtigen, der gemaB § 7
AStG an der Gesellschaft beteiligt ist, oder einer einem solchen Steuerpflichtigen im Sinne des § 1 Absatz 2 AStG
nahestehenden Person unternommen wird (Nummer 6 Buchstabe a).

Hinzugerechnet werden nach Buchstabe b ferner Einkiinfte aus der Vermietung und Verpachtung von Grundstii-
cken, es sei denn, dass die Ertrdge bei direktem Bezug nach einem Abkommen zur Vermeidung der Doppelbe-
steuerung von der deutschen Steuer freigestellt werden.

SchlieBlich erstreckt sich nach Buchstabe ¢ die Hinzurechnungsbesteuerung auch auf die Einkiinfte aus Vermie-
tung oder Verpachtung beweglicher Sachen.

Die Nummer 7 regelt den Fall der Dividenden. Dividenden werden seit 2001 als ,,aktiv* behandelt (§ 8 Absatz 1
Nummer 8 AStG nach dem bisherigen Recht).

In der Gesetzesbegriindung (BT-Drucks. 14/6882) heif3it es dazu unter anderem:

. Im gegenwdrtigen System der Hinzurechnungsbesteuerung gelten Gewinnausschiittungen von Kapitalgesell-
schaften als Einkiinfte aus passivem Erwerb. Ausnahmen gelten namentlich fiir die sog. Landesholding oder Funk-
tionsholding (§ 8 Abs. 2). Gewinne, die eine auslindische Gesellschaft ausschiittet, kénnen sowohl aus aktiver
Tdtigkeit als auch aus passivem Erwerb stammen. Es besteht kein iiberzeugender Grund, Gewinne aus aktiver
Tdtigkeit nur deshalb als passiv zu behandeln, weil sie den Anteilseignern als Dividende zuflieffen. Die Dividen-
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den sollen deshalb durch eine Ergdnzung des Katalogs des § 8 Abs. 1 um Gewinnausschiittungen von der Hinzu-
rechnungsbesteuerung ausgenommen werden. Zu den ,, Gewinnausschiittungen * zédhlen auch verdeckte Gewinn-

G

ausschiittungen. Die Erfassung passiver Einkiinfte erfolgt, wie bisher, bei der Gesellschaft, bei der sie anfallen .

Die Nummer 7 hilt an diesem Grundsatz fest. Die ATAD steht dem nicht grundsétzlich entgegen, zumal sie sich
nur auf die Hinzurechnung der nicht ausgeschiitteten Gewinne bezieht und unter Beriicksichtigung der Besonder-
heiten eines Korperschaftsteuersystems wie des deutschen auszulegen ist. Das deutsche Korperschaftsteuergesetz
sieht die Vollbesteuerung mit Korperschaftsteuer auf Ebene der ausschiittenden Gesellschaft und — nur zur Ver-
meidung einer wirtschaftlichen Doppelbesteuerung — die grundsétzliche Steuerfreistellung der ausgeschiitteten
Gewinne nach § 8b Absatz 1 KStG auf Ebene der empfangenden Gesellschaft vor. Allerdings werden auf Grund
der ATAD bestimmte Fille von Dividenden als ,,passiv eingestuft, fiir die § 8b KStG keine Steuerbefreiung
vorsieht.

Buchstabe a regelt entsprechend § 8b Absatz 1 Satz 2 KStG, dass Gewinnausschiittungen nicht als aktive Ein-
kiinfte zu behandeln sind, soweit sie bei der leistenden Gesellschaft das Einkommen gemindert haben. Dies gilt
ungeachtet der funktionalen Betrachtungsweise der Zuordnung dieser Ausschiittungen zu einer der Aktivititen
der Nummern 1 bis 6. Zur Vermeidung einer Doppelerfassung sieht Doppelbuchstabe aa eine Riickausnahme vor,
soweit die leistende Korperschaft mit den der Gewinnausschiittung zugrunde liegenden Einkiinften selbst Zwi-
schengesellschaft ist. Eine weitere Riickausnahme sieht Doppelbuchstabe bb vor. Dieser soll ungewollte Dop-
pelerfassungen bei Einkiinfteverlagerungen auf Basis des Grundgedankens vom geltenden § 8b Absatz 1 Satz 4
KStG verhindern. Danach sind verdeckte Gewinnausschiittungen auch dann aktiv, wenn sie das Einkommen der
Zwischengesellschaft oder einer ihr nahestehenden Person erhoht haben und dieses Einkommen keiner niedrigen
Besteuerung unterliegt.

Buchstabe b stellt in den Féllen von Streubesitzbeteiligungen Dividenden ,,passiv, wenn sie bei Nicht-Vorliegen
einer Hinzurechnungsbesteuerungskonstellation der Anwendung des § 8b Absatz 4 KStG unterfielen. Dies gilt
ungeachtet der funktionalen Betrachtungsweise der Zuordnung dieser Ausschiittungen zu einer der Aktivitdten
der Nummern 1 bis 6. Allein mittels der Etablierung einer Zwischengesellschaft zwischen ausschiittender Gesell-
schaft und Dividendenempfinger soll die Rechtsfolge der Vorschrift nicht ausgehebelt werden konnen.

Beispiel:

Die in Deutschland ansdssige A-GmbH ist zu 8 Prozent an der ebenfalls in Deutschland ansdssigen B-GmbH
beteiligt. Die B-GmbH schiittet Dividenden an die Gesellschafter aus.

Die A-GmbH muss ihre Streubesitzdividende von der B-GmbH versteuern, da § 8b Absatz 1 KStG nicht anwend-
bar ist (§ 8b Absatz 4 KStG). Anders sdhe es nach dem bisherigen Recht aus, wenn die A-GmbH zu 100 Prozent
an einer Zwischengesellschafi und diese zu 8 Prozent an der B-GmbH beteiligt wdre. Diese Ungleichbehandlung
soll nicht moglich sein.

Nach Buchstabe ¢ sollen Fille, die dem § 8b Absatz 7 KStG unterfallen, nicht mittels Einschaltung einer Zwi-
schengesellschaft umgangen werden kdnnen.

AnteilsverduBerungsgewinne werden — wie Dividenden — seit 2001 grundsétzlich als aktiv behandelt (bisheriger
§ 8 Absatz 1 Nummer 9 AStG). Daran wird grundsétzlich in der Nummer 8 festgehalten. Allerdings sollen An-
teilsverduBBerungsgewinne dann passiv sein, wenn sie aulerhalb einer Hinzurechnungsbesteuerungskonstellation
zu Einkiinften nach § 8b Absatz 7 KStG fiithren. Dies gilt ungeachtet der funktionalen Betrachtungsweise der
Zuordnung dieser VerduBerungsgewinne zu einer Aktivitdt der Nummer 3.

Die Nummer 9 folgt der bisherigen Konzeption, dass Einkiinfte aus Umwandlungen im Grundsatz aktiv sind. Dies
gilt nicht, soweit die Einkiinfte auf der Ubertragung von Wirtschaftsgiitern beruhen, die nicht der Erzielung von
aktiven Einkiinften im Sinne der Nummern 1 bis 8 dienen. Werden die vorgenannten Wirtschaftsgiiter im Rahmen
einer Umwandlung oder Einbringung tibertragen, sind daraus resultierende Einkiinfte dennoch aktiv, wenn der
Steuerpflichtige nachweist, dass die Umwandlung im Inland ungeachtet des § 1 Absatz 2 und 4 des Umwand-
lungssteuergesetzes zu Buchwerten hitte erfolgen kénnen und im Ausland tatsichlich zu Buchwerten erfolgt ist.

Demnach verlangt Nummer 9 anders als im bisherigen Recht in diesen Fillen auch eine tatsdchliche Buchwert-
fortfithrung nach ausldndischem Recht.
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Kommt es auf Grund eines mit § 1 UmwStG vergleichbaren auslandischen Umwandlungsvorgangs beim Anteil-
eigner zu einer Gewinnausschiittung (zum Beispiel bei einer Abspaltung), handelt es sich bei dieser Ausschiittung
auch um Einkiinfte aus einer Umwandlung. Selbst wenn diese Gewinnausschiittungen nach Nummer 7 nicht aktiv
sind, kdnnen sie unter den Voraussetzungen der Nummer 9 aktiv sein. Einkiinfte im Sinne der Nummer 9 kdnnen
nicht vorliegen, wenn es sich bei der Reorganisationsmafinahme um keinen mit § 1 UmwStG vergleichbaren Vor-
gang handelt.

Absdtze 2 bis 4

§ 8 Absatz 2 AStG in der bisherigen Fassung war Folge des EuGH-Urteils C-196/04 (Cadburry-Schweppes). An
dieses zur Niederlassungsfreiheit ergangene Urteil hat sich die ATAD gehalten. Deshalb enthélt sie einen Motiv-
test (Artikel 7 Absatz 2 Buchstabe a Satz 2 ATAD). Der Satz 3 ldsst es zu, den Motivtest fiir Drittstaaten-Gesell-
schaften auszuschlieBen. Dies ist moglich, weil

1. nach der Rechtsprechung des EuGH bei Drittstaaten-Sachverhalten die Berufung auf die Kapitalverkehrs-
freiheit ausgeschlossen ist, wenn die betreffende Regelung allein den Anwendungsbereich der Niederlas-
sungsfreiheit betrifft (vergleiche zum Beispiel EuGH-Rechtssache C-35/11 Rn. 98 f. (Test Claimants in the
FII Group Litigation),

2. die Beherrschungsvoraussetzungen der ATAD (Artikel 7 Absatz 1 Satz 1 Buchstabe a) ausschlieBlich die
Niederlassungsfreiheit beriihren.

Es wird an der Grundkonzeption des bestehenden Motivtests festgehalten, das heiflit § 8 Absatz 2 AStG beschriankt
sich nicht auf die Wiedergabe des Textes der ATAD. Vielmehr wird dieser Text konkretisiert. Das auslédndische
Unternehmen muss fiir die ausgeiibte Tatigkeit, auf der die Einkiinfte beruhen, grundsétzlich die dafiir erforderli-
chen sachlichen und personellen Voraussetzungen vorhalten. Dariiber hinaus muss die Tétigkeit durch qualifi-
ziertes Personal selbstéindig und in eigener Verantwortung ausgefiihrt werden. Dabei kann die auslédndische Ge-
sellschaft im Falle der Auslagerung der Tatigkeit diesen Kriterien nicht entsprechen.

Im Grundsatz gilt der Motivtest gegeniiber Mitgliedstaaten der Europédischen Union und Vertragsstaaten des
EWR-Abkommens. § 8 Absatz 3 AStG schliet jedoch den Motivtest im Verhéltnis zu Drittstaaten-Gesellschaf-
ten aus, da die vorliegenden Vorschriften in § 8 Absatz 1 AStG als Motivtest den in kaufminnischer Weise ein-
gerichteten Geschéftsbetrieb mit Teilnahme am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr kennen.

Absatz 4 kniipft an den bisherigen § 8 Absatz 2 Satz 2 AStG an. Er schreibt vor, dass eine Berufung auf den
Motivtest entféllt, wenn der Staat der auslidndischen Gesellschaft im konkreten Fall keine Auskiinfte erteilt, die
Auskunftserteilung aber zur Sachverhaltsaufklarung erforderlich ist und das Auskunftsersuchen im Einklang mit
den jeweils geltenden Standards des Informationsaustausches steht.

Absatz 5

Absatz 5 definiert die Voraussetzung niedriger Besteuerung. Eine solche wird angenommen, wenn die Einkiinfte,
fiir welche die auslédndische Gesellschaft Zwischengesellschaft ist, einer ertragsteuerlichen Belastung von weniger
als 25 Prozent unterliegen. Damit wird den Vorgaben der ATAD entsprochen. Danach ist eine niedrige Besteue-
rung gegeben, wenn die ausldndische Ertragsteuerbelastung weniger als die Hilfte der Ertragsteuerbelastung des
Steuerpflichtigen betrdgt. Unter Einbeziehung der deutschen Korperschaftsteuer und Gewerbesteuer ist diesem
Erfordernis geniige getan.

Der Niedrigsteuersatz ist auf die nach den Grundsétzen des deutschen Steuerrechts zu ermittelnden, fiir die Hin-
zurechnung in Betracht kommenden Einkiinfte der ausldndischen Gesellschaft zu beziehen. Eine niedrige Besteu-
erung liegt mithin auch dann vor, wenn der allgemein geltende Steuersatz im Staat der ausldndischen Gesellschaft
zwar 25 Prozent iiberschreitet, die hier angesprochenen Einkiinfte aber in Abweichung hiervon — z. B. auf Grund
von Steuerprivilegien — tatséchlich niedriger besteuert werden. Nach dem bisherigen § 8 Absatz 3 AStG kommt
es darauf an, ob die passiven Einkiinfte niedrig besteuert sind (vergleiche Tz. 8.3.2.5 des Anwendungsschreibens
zum AuBensteuergesetz vom 14. Mai 2004, BStB1 I Sondernummer 1/2004, 3). Artikel 7 Absatz 1 Satz 1 Buch-
stabe b ATAD stellt dagegen auf die Steuerlast der Zwischengesellschaft fiir alle Einkiinfte ab, das heifit ein-
schlieBlich der aktiven Einkiinfte. Da es Sinn und Zweck der ATAD ist, die Verlagerung passiver und niedrigbe-
steuerter Einkiinfte zu verhindern, ist fiir die Feststellung der Niedrigbesteuerung systematisch weiterhin auf die
passiven Einkiinfte abzustellen.
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Einkiinfte ausldndischer Betriebsstitten der Zwischengesellschaft sind dabei nicht isoliert zu betrachten.

§9

Nach Artikel 7 Absatz 3 Satz 1 der ATAD wird auf eine Hinzurechnungsbesteuerung verzichtet, wenn die hinzu-
rechnungspflichtigen Einkiinfte der ausldndischen Gesellschaft ein Drittel oder weniger der gesamten Einkiinfte
betragen.

Bereits nach bisherigem Recht sieht § 9 AStG eine relative Freigrenze in Hohe von 10 Prozent vor. Diese Frei-
grenze wird an die Bestimmungen der ATAD dahingehend angepasst, dass im Rahmen der Berechnung der
Grenze kiinftig nicht mehr auf die Bruttoertrage, sondern auf die Einkiinfte der ausldndischen Gesellschaft abge-
stellt wird. Klarstellend wird aulerdem festgelegt, dass sich die relative Freigrenze auf das fiir die Zwischenge-
sellschaft maBgebende Wirtschaftsjahr im Sinne des § 7 Absatz 2 AStG bezieht.

Eine absolute Grenze wird aus Praktikabilitdtsgriinden weiterhin fiir sachgerecht gehalten. Die gesellschafterbe-
zogene Freigrenze von 80 000 Euro, welche fiir jeden Steuerpflichtigen einzeln zu priifen ist, bleibt daher beste-
hen. Die weitere nach dem bisherigen Recht geltende gesellschaftsbezogene Freigrenze von 80 000 Euro entfallt.

§10
Allgemeines

§ 10 AStG bleibt in seiner Grundstruktur unveréndert. Er enthélt Vorschriften zur Hinzurechnungsbetragsermitt-
lung (Absatz 1 und 6) und -qualifizierung (Absatz 2) sowie zur Ermittlung der Zwischeneinkiinfte (Absitze 3
bis 5).

Absatz 1

Nach dem neu gefassten Absatz 1 ist ein Abzug der von der Zwischengesellschaft entrichteten Steuern im Rahmen
der Hinzurechnungsbetragsermittlung nicht mehr zuldssig. Damit wird Artikel 8 Absatz 7 der ATAD entsprochen,
der zur Vermeidung einer Doppelbesteuerung ausschlieBlich die Steueranrechnung vorsieht. Davon ausgenom-
men ist der Abzug etwaiger Vermdgensteuern, die durch den Ausschluss des § 10 Nummer 2 KStG in Absatz 3
weiterhin abzugsfahig bleiben.

Aus Satz 2 ergibt sich, dass ein negativer Hinzurechnungsbetrag nicht mit positiven Einkiinften aus anderen Ein-
kunftsquellen verrechnet werden darf. Ein Verlustausgleich zwischen Ober- und Untergesellschaft ist im Falle
nachgeschalteter Zwischengesellschaften mit dem Wegfall des § 14 AStG ebenfalls ausgeschlossen.

Absatz 2

Wird die Beteiligung, die zum Ansatz eines Hinzurechnungsbetrags fiihrt, im Privatvermdgen gehalten, handelt
es sich um Einkiinfte im Sinne des § 20 Absatz 1 Nummer 1 EStG. Ist die Beteiligung jedoch einem Betriebsver-
mdogen zugehdrig, gehort der Hinzurechnungsbetrag zu den Einkiinften aus Gewerbebetrieb, aus Land- und Forst-
wirtschaft oder aus selbstindiger Arbeit. Der neu eingefiigte Satz 3 stellt in diesem Zusammenhang klar, dass in
drei- oder mehrstufigen Beteiligungsverhiltnissen die Zuordnung der durch den Steuerpflichtigen unmittelbar
gehaltenen Beteiligung mafigeblich ist.

In Ubereinstimmung mit Artikel 8 Absatz 4 der ATAD erfolgt die zeitliche Erfassung des Hinzurechnungsbetrags
mit Ablauf des Veranlagungszeitraums beziehungsweise Wirtschaftsjahrs, in dem das jeweilige Wirtschaftsjahr
der ausldndischen Gesellschaft endet.

Der bisherige Satz 4, nach dem § 3¢ Absatz 2 EStG entsprechend gilt, wird ersatzlos gestrichen, da der Hinzu-
rechnungsbetrag fiir sich steht und nicht die Ermittlung der Einkiinfte des Steuerpflichtigen aus seiner Beteiligung
beriihrt. Ob und inwieweit der Gesellschafter bei der Ermittlung der Einkiinfte im Zusammenhang mit Beteili-
gungen an Gesellschaften die dazugehorigen Aufwendungen (wie etwa Finanzierungsaufwendungen) abziehen
kann, bestimmt sich allein nach den einschldgigen Vorschriften des Einkommensteuergesetzes. Satz 4 bestimmt
die nicht anzuwendenden Vorschriften, die klarstellend um § 9 Nummer 7 GewStG ergénzt werden. Der Hinzu-
rechnungsbetrag unterfillt demzufolge, wie bereits nach geltendem Recht, weiterhin der Gewerbesteuer.
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Absatz 3

Um zu vermeiden, dass die Steuerpflicht bestimmter Einkiinfte (zum Beispiel VerduBerungsgewinne aus dem
Verkauf von Grundstiicken) durch die Einschaltung einer vermogensverwaltenden Zwischengesellschaft umgan-
gen werden kann, sieht Satz 2 vor, dass alle Einkiinfte der Zwischengesellschaft im Rahmen ihrer Einkiinfteer-
mittlung als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb behandelt werden.

Er legt weiterhin fest, dass die wahlweise Gewinnermittlung nach § 4 Absatz 3 EStG nicht mehr zuléssig ist. Die
Gewinnermittlung hat nunmehr ausschlieBBlich nach § 4 Absatz 1 EStG zu erfolgen. Anlass sind insbesondere
Erfahrungen aus der Praxis zur Vermeidung der Hinzurechnungsbesteuerung durch Nutzung der Einnahmentiber-
schussrechnung, selbst wenn nach ausldandischem Recht die Gewinnermittlung durch Bestandsvergleich vorge-
schrieben ist oder freiwillig angewandt wird.

Die Sitze 5 und 6 setzen Artikel 8 Absatz 1 Satz 2 der ATAD um, der vorschreibt, dass ein Verlust nur noch
vortragsfahig ist. Der nach bisherigem Recht zuldssige Verlustriicktrag wird demnach gesetzlich ausgeschlossen.

Der bisherige Satz 6 entfallt als Folge des Wegfalls des Abzugs der Steuern von den Einkiinften nach Absatz 1.
Absatz 4

Absatz 4 bestimmt entsprechend dem bisherigen Recht, dass von den Einkiinften, die zu einer Hinzurechnung
fithren, nur die mit ihnen in unmittelbarem wirtschaftlichen Zusammenhang stehenden Aufwendungen abgezogen
werden diirfen.

Absatz 5

Die in Absatz 5 aufgenommene Regelung entspricht dem bisherigen § 21 Absatz 3 AStG, wonach die in der Hin-
zurechnungsbilanz auszuweisenden Wirtschaftsgiiter mit den historischen Anschaffungskosten anzusetzen sind.
Andernfalls miisste auf die Konzeption der Ver- und Entstrickung zuriickgegriffen werden, die allerdings der
Systematik der Hinzurechnungsbesteuerung fremd ist. Aus systematischen Griinden wird die Vorschrift in den
§ 10 AStG verschoben.

Absatz 6

Durch das Unternehmenssteuerfortentwicklungsgesetz vom 20. Dezember 2001 (BGBI. I S. 3856) ist in § 7 Ab-
satz 7 AStG eine Vorrangregelung zugunsten des Investmentsteuergesetzes aufgenommen worden. Hintergrund
hierfiir ist, dass das Verhiltnis der Hinzurechnungsbesteuerung zur Investmentbesteuerung klar abgegrenzt wer-
den sollte, weil sowohl iiber die Hinzurechnungsbesteuerung als auch {iber die Investmentbesteuerung auf nicht
ausgeschiittete Ertriage zugegriffen werde (BR-Drucks. 638/01).

Grundsitzlich wird der Vorrang der Vorschriften des Investmentsteuergesetzes mit § 7 Absatz 5 Satz 1 AStG
weiter fortgefiihrt. Entsprechend den Vorgaben der ATAD gilt dieser Vorrang jedoch nicht mehr, wenn die Zwi-
schengesellschaft ihre den Einkiinften zugrunde liegenden Geschéfte zu mehr als einem Drittel mit dem Steuer-
pflichtigen oder ihm nahestehenden Personen betreibt, vgl. § 7 Absatz 5 Satz 2 AStG. In diesem Fall kommt es
nunmehr zur gleichzeitigen Anwendung des Auflensteuergesetzes und des Investmentsteuergesetzes.

Zur Vermeidung einer daraus resultierenden Doppelbesteuerung sieht der neue Absatz 6 eine Minderung des Hin-
zurechnungsbetrags vor. Dies gilt auch fiir die Vorabpauschale, die nach § 18 Absatz 3 InvStG erst zu einem
spéteren Zeitpunkt zuflieft.

Durch den Verweis auf die konkrete Vorschrift des Investmentsteuergesetzes wird klargestellt, dass Absatz 6
lediglich der Vermeidung einer Doppelbesteuerung im Falle der Thesaurierung dient. Fiir die Vermeidung einer
Doppelbesteuerung im Falle der Ausschiittung des Investmentfonds gilt § 11 AStG.

§11
Allgemeines

Nach dem bisherigen Recht bleibt die Hinzurechnungsbesteuerung im Ausschiittungsfall unveridndert bestehen.
Gewinnausschiittungen und AnteilsverduBerungsgewinne sind nach § 3 Nummer 41 EStG steuerfrei, soweit sie
im Zusammenhang mit Beteiligungen stehen, die innerhalb eines Siebenjahres-Zeitraums Hinzurechnungsbetrige
auslosen. Mangels Anrechnungsvolumen im Ausschiittungsjahr erfolgt nach dem bisherigen § 12 Absatz 3 AStG
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eine riickwirkende Anrechnung der Quellensteuer im Veranlagungszeitraum des Anfalls der zugrunde liegenden
Zwischeneinkiinfte.

Um insbesondere Artikel 8 Absatz 5 der ATAD umzusetzen, der im Ausschiittungsfall eine Anrechnung der vor-
herigen Hinzurechnungsbesteuerung ohne etwaige zeitliche Beschrankungen vorsieht, wird an der bisherigen Sys-
tematik nicht mehr festgehalten. Im Ausschiittungsfall ist nunmehr bei der Ermittlung der Summe der Einkiinfte
ein Kiirzungsbetrag abzuziehen, soweit in den Vorjahren Hinzurechnungsbetrige als sogenanntes Hinzurech-
nungskorrekturvolumen gesondert festgestellt wurden.

Absatz 1

Absatz 1 legt die Voraussetzungen fest, unter denen ein Kiirzungsbetrag zu beriicksichtigen ist. Der Steuerpflich-
tige muss eine Gewinnausschiittung von einer auslidndischen Gesellschaft erhalten, fiir die ihm in den Vorjahren
oder im gleichen Jahr Hinzurechnungsbetrige zugerechnet worden sind. Handelt es sich um mehrstufige Beteili-
gungsverhiltnisse, so regelt Satz 2, dass ein Kiirzungsbetrag auch fiir Gewinnausschiittungen der vermittelnden
Gesellschaften angesetzt werden kann.

Beispiel:
4 Deutschland
A
Ausschiittung
N 100 % )
]
(T Staat B )
B Co _/

9 100 % )
7T N
CCo Staat C
- J

A ist an der B Co im Staat B beteiligt und die B Co wiederum an der Zwischengesellschaft C Co im Staat C. Die
passiven Einkiinfte der C Co sind bei A im Wege der Hinzurechnungsbesteuerung angesetzt worden.

Erhdlt A von der B Co eine Ausschiittung, ist hierfiir bei A ein Kiirzungsbetrag nach § 11 AStG anzusetzen. Ob
und inwieweit die C Co an die B Co ausgeschiittet hat, ist unerheblich.

Fiir Beziige im Sinne des Absatzes 1, die der Abgeltungssteuer (§ 32d EStG) unterliegen, ist nach Absatz 1 Satz 1
zweiter Halbsatz der Kiirzungsbetrag bei der Ermittlung der Summe der einzelnen Kapitalertrage abzuziehen.

Absatz 2

Absatz 2 Satz 1 bestimmt, dass der Kiirzungsbetrag auf den steuerpflichtigen Bezug begrenzt ist, der nach An-
wendung des Teileinkiinfteverfahrens beziehungsweise nach Abzug der (Teil-)Freistellungen des Investmentsteu-
ergesetzes verbleibt. Die weitere Einschriankung des Satzes 2 gewahrleistet, dass ein Kiirzungsbetrag nur maximal
in Hohe der steuerpflichtigen Beziige bei einer Vollausschiittungsfiktion abgezogen werden kann, soweit im lau-
fenden Veranlagungszeitraum und in den Vorjahren Hinzurechnungsbetrige in entsprechender Hohe durch den
Steuerpflichtigen versteuert worden sind.

Absatz 3

Zur Verbesserung der Rechtssicherheit und Rechtsanwendung schreibt Absatz 3 die Durchfiihrung eines geson-
derten Feststellungsverfahrens zur Ermittlung des verbleibenden Hinzurechnungskorrekturvolumens vor.
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Absatz 4

Absatz 4 erweitert den Anwendungsbereich der Absétze 1 bis 3 auf die Fille, in denen Gewinne aus der Veréu-
Berung von Anteilen an der auslédndischen Gesellschaft beziehungsweise an einer die Beteiligung vermittelnden
Gesellschaft erzielt werden. Dies gilt auch dann, wenn es sich bei dem verduflerten Anteil um einen Anteil an
einem Investmentfonds oder Spezial-Investmentfonds handelt, wenn die Voraussetzungen des § 7 Absatz 5 Satz 2
AStG vorliegen.

Absatz 5

Der Kiirzungsbetrag wirkt sich nicht bei der Ermittlung des Gewinns, sondern erst bei der Ermittlung der Summe
der Einkiinfte aus. Absatz 5 bestimmt, dass sich der Kiirzungsbetrag auch auf die Gewerbesteuer auswirkt, sofern
die Hinzurechnungsbetrige in fritheren Jahren der Gewerbesteuer unterlegen haben. Die Hohe des Kiirzungsbe-
trags ist gewerbesteuerlich im Zuge der Ermittlung des Gewerbeertrags erst nach Anwendung von § 8 Nummer 5
und § 9 Nummer 7 oder 8 GewStG zu bestimmen. Die Streichung von § 8 Nummer 5 Satz 2 GewStG ist eine
Folgednderung aus dem Wegtfall des § 3 Nummer 41 EStG, auf den sich § 8§ Nummer 5 Satz 2 GewStG aus-
schlieBlich bezieht. § 3 Nummer 41 EStG wird durch den Kiirzungsbetrag des § 11 AStG ersetzt. Absatz 5 stellt
kiinftig sicher, dass Ausschiittungen oder Anteilsverduerungen nicht erneut der Gewerbesteuer unterliegen, so-
weit sie bereits auf der Hinzurechnungsbesteuerung unterworfenen passiven Einkiinften beruhen.

Beispiel:

Die natiirliche Person P ist an der gewerblich titigen A-GmbH & Co KG (A-KG) vermogensmdfig zu 100 %
beteiligt. Die A-KG hdlt — neben anderen, dem P nahestehenden Personen — Anteile an der Zwischengesellschaft
Z. Die A-KG bezieht von der Z eine Ausschiittung von 100 Euro. Diese ist infolge § 3 Nummer 40 EStG bei P in
Hohe von 60 Euro einkommensteuerpflichtig. Nach § 11 Absatz 2 AStG ist bei P ein Kiirzungsbetrag von 60 Euro
bei der Ermittlung der Summe der Einkiinfte abzuziehen, sofern ein entsprechendes Hinzurechnungskorrekturvo-
lumen besteht.

Die 60 Euro sind im Gewinn aus Gewerbebetrieb der A-KG nach § 7 in Verbindung mit § 5 Absatz 1 Satz 3 Ge-
wStG enthalten. Dieser ist gemdf3 § 8§ Nummer 5 GewStG um 40 Euro auf 100 Euro zu erhohen. Fiir den Fall,
dass die Beteiligung der A-KG an der Z fiir sich genommen zu gering ist, um die Kiirzungen nach § 9 Nummer 7
oder 8 GewStG auszuldsen, ergibt sich ein Gewerbeertrag von 100 Euro. Dem steht gemdfs § 11 Absatz 5 Satz 1
AStG nur ein Kiirzungsbetrag fiir gewerbesteuerliche Zwecke von 60 Euro gegeniiber. Nach § 11 Absatz 5 Satz 2
AStG erhéht sich der Kiirzungsbetrag um 40 Euro auf insgesamt 100 Euro.

Der Kiirzungsbetrag fiir einkommensteuerliche Zwecke kann also ein anderer als der fiir gewerbesteuerliche
Zwecke sein. Die aus der Kiirzung resultierende Minderung des Hinzurechnungskorrekturvolumens gemdfs § 11
Absatz 3 AStG betrdigt aber einheitlich 100 Euro.

Zusammenfassendes Beispiel:

A erzielt aus der Dividende Einkiinfte nach § 15 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 in Verbindung mit § 20 Absatz 8 EStG.
Nach Anwendung des Teileinkiinfteverfahrens gemdfs § 3 Nummer 40 Satz 1 Buchstabe d EStG ist die Dividende
in Hoéhe von 120 Euro steuerpflichtig. Mit der Dividende zusammenhdngende Beteiligungsaufwendungen fallen
nicht an.

Gemdf3 § 11 Absatz 2 Satz 1 AStG betrdgt der Kiirzungsbetrag grundsdtzlich 120 Euro. Der Betrag ist allerdings
nach § 11 Absatz 2 Satz 2 AStG auf 90 Euro begrenzt, da das auf den 31. Dezember 2021 festgestellte Hinzurech-
nungskorrekturvolumen zuziiglich des laufenden Hinzurechnungsbetrags nur in Hohe von 90 Euro (60 Prozent
von der Summe von 50 Euro + 100 Euro) verfiigbar ist.

Die fiir Zwecke der Quellensteueranrechnung nach § 34c Absatz 1 Satz 1 EStG mafsgeblichen auslindischen Ein-
kiinfte betragen 120 Euro; der Kiirzungsbetrag von 90 Euro ist gemdf3 § 11 Absatz 1 Satz 1 AStG erst bei der
Ermittlung der Summe der Einkiinfte abzuziehen, ohne das Anrechnungspotential nach § 34c Absatz 1 EStG zu
verringern. Bei einem insgesamt ausreichenden zu versteuernden Einkommen kann die Quellensteuer in Hohe
von 20 Euro nach den allgemeinen Grundsdtzen des § 34c EStG angerechnet werden.

Das Hinzurechnungskorrekturvolumen auf den 31. Dezember 2022 — sowohl fiir Zwecke der Einkommensteuer
als auch der Gewerbesteuer — berechnet sich nach § 11 Absatz 3 Satz 2 und 3 AStG wie folgt:
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Laufender Hinzurechnungsbetrag in 2022 100 Euro
- Beziige im Sinne des § 11 Absatz 1 AStG aus 2022 200 Euro
+ Hinzurechnungskorrekturvolumen 31. Dezember 2021 50 Euro
= Hinzurechnungskorrekturvolumen 31. Dezember 2022, mindestens 0 Euro
§12
Allgemeines

§ 12 AStG erlaubt sowohl die Anrechnung der von der Zwischengesellschaft entrichteten Steuern als auch die
Anrechnung einer vorgeschalteten Hinzurechnungsbesteuerung, um das Ziel der Gesetzesregelung zu wahren,
unangemessene Steuervorteile auszugleichen, ohne dariiber hinausgehende Mehrbelastungen aufzuerlegen.

Absatz 1

Ein Antrag auf Steueranrechnung ist auf Grund des Wegfalls der Abzugsmoglichkeit der Steuern gemal3 § 10
Absatz 1 AStG des bisherigen Rechts nicht mehr erforderlich. Die Regelung des bisherigen § 10 Absatz 1 Satz 3
AStG wird notwendigerweise in den § 12 Absatz 1 Satz 2 AStG iibernommen.

Uber den Verweis auf § 10 Absatz 1 AStG kann nach bisherigem Recht eine Anrechnung erst in dem Veranla-
gungszeitraum durchgefiihrt werden, in dem die ausldndische Steuer von der Zwischengesellschaft entrichtet
wird. Nach der Neufassung des Absatzes 1 ist fiir die Steueranrechnung der jeweilige Zeitraum mafgeblich, fiir
den die Steuern entrichtet wurden. Auf den Zeitpunkt der Zahlung kommt es hingegen nicht mehr an. Im Falle
der spiteren Entrichtung der Steuer ist die Festsetzung nach den Grundsdtzen des § 175 Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 2 AO zu korrigieren.

Absatz 2

Der neu gefasste Absatz 2 beruht auf den Erwédgungsgriinden der ATAD, eine Doppelbesteuerung dann zu ver-
meiden, wenn die Einkiinfte in mehreren Staaten einer Hinzurechnungsbesteuerung unterliegen. Nach dieser Vor-
schrift kann die im Ausland auf einen nach dortigem Recht festgesetzten Hinzurechnungsbetrag erhobene Steuer
angerechnet werden, soweit die gleichen passiven Einkiinfte der Zwischengesellschaft auch in den inlédndischen
Hinzurechnungsbetrag eingegangen sind.

Beispiel:
Deutschland A
A GmbH Hinzurechnungsbesteuerung
40 %
/
4 Staat B
B Ltd. Hinzurechnungsbesteuerung
(10 % Steuersatz)
100%
\. /
4 I
ZG StaatC
. /

Die A-GmbH mit Sitz im Inland ist zu 40 Prozent an der B Ltd. mit Sitz im Staat B beteiligt. Die B Ltd. hdlt
100 Prozent der Anteile an der Zwischengesellschaft (ZG) im Staat C. Der Staat B rechnet die passiven Einkiinfte
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der ZG auf Grund seiner Regelungen zur Hinzurechnungsbesteuerung, die mit den §§ 7 bis 14 AStG vergleichbar
sind, der B Ltd. zu. Die dortige Steuer auf den Hinzurechnungsbetrag betrdgt 10 Prozent.

Nach inlindischem Recht beherrscht die A-GmbH die ZG ebenfalls, da ihr die Beteiligung der B Ltd. an der ZG
in voller Hohe zugerechnet wird (B Ltd. ist gemdf3 § 1 Absatz 2 AStG nahestehende Person der A-GmbH). Die
mittelbare Beteiligung der A-GmbH bleibt auch nicht nach § 7 Absatz 1 Satz 2 AStG unberiicksichtigt: Zwar un-
terfallen die Zwischeneinkiinfte bereits einer mit den deutschen Regelungen vergleichbaren Hinzurechnungsbe-
steuerung im Staat B, die danach hinzugerechneten Einkiinfte unterliegen auf Grund des auslindischen Steuer-
satzes von 10 Prozent jedoch einer niedrigen Besteuerung im Sinne des § 8 Absatz 5 AStG. Um eine Doppelbe-
steuerung zu vermeiden, kann im Beispielsfall eine Anrechnung der im Staat B erhobenen Steuer auf die inldndi-
sche Steuer auf den Hinzurechnungsbetrag erfolgen.

Absatz 3

Der bisherige Absatz 3 hat die Anrechnung von ausldndischen Quellensteuern aus Gewinnausschiittungen der
Zwischengesellschaft zum Gegenstand. Hierzu bedarf es einer gesetzlichen Regelung, da die Gewinnausschiit-
tungen nach § 3 Nummer 41 EStG von der Steuer befreit sind und somit fiir die Quellensteuern im Ausschiit-
tungsjahr kein Anrechnungsvolumen vorhanden ist.

Durch die neue Technik des § 11 AStG ist eine Anrechnung von Quellensteuern im Jahr der Gewinnausschiittung
nach den allgemeinen Grundsétzen mdglich. Absatz 3 in seiner bisherigen Form kann daher entfallen.

Die Klarstellung, dass im Rahmen der Anrechnung die Grundsitze des § 34c EStG und des § 26 KStG anwendbar
sind, wird aus redaktionellen Griinden von Absatz 2 in Absatz 3 verschoben.

Zu Nummer 7
§ 13 —neu-—
Absatz 1

Der neue § 13 Absatz 1 AStG besteht — im Grundsatz — in der Fortfithrung des § 7 Absatz 6 AStG nach dem
bisherigen Recht (Gesellschaften mit Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter). Er ldsst die Hinzurechnungsbesteu-
erung dann greifen, wenn keine beherrschende Beteiligung vorliegt und die auslédndische Gesellschaft Einkiinfte
mit Kapitalanlagecharakter erzielt. Damit wird Umgehungen durch internationale Beteiligungsstreuung entgegen-
getreten.

Die Hinzurechnungsbesteuerung greift auch bei einer Beteiligung von weniger als 1 Prozent, wenn die ausléndi-
sche Gesellschaft ausschlieBlich oder fast ausschlieflich Einkiinfte mit Kapitalanlagecharakter erzielt, und mit
der Hauptgattung der Aktien der auslédndischen Gesellschaft kein wesentlicher und regelméaBiger Handel an einer
anerkannten Borse stattfindet (Borsenklausel). Das Tatbestandsmerkmal ,,fast ausschlieBlich" ist erfiillt, wenn die
Einkiinfte mit Kapitalanlagecharakter 90 Prozent der gesamten Einkiinfte betragen beziechungsweise iibersteigen.
Unter Hauptgattung der Aktien sind die Aktien zu verstehen, die das Aktienkapital représentieren und in der Regel
auch Stimmrechte verleihen. Von diesen Aktien muss ein nicht unbedeutender Teil an einer anerkannten Borse
ohne weiteres gehandelt werden kdnnen, um die 1-Prozent-Grenze unterschreiten zu konnen, ohne dass die Hin-
zurechnungsbesteuerung ausgeldst wird. Von einer anerkannten Borse ist auszugehen, wenn sie die Genehmigung
der zusténdigen Aufsichtsbehdrde hat.

Absatz 2

Absatz 2 enthilt die Definition der Kapitalanlageeinkiinfte (vergleiche § 7 Absatz 6a AStG nach dem bisherigen
Recht). Nach Absatz 2 handelt es sich bei den Zwischeneinkiinften mit Kapitalanlagecharakter um niedrig besteu-
erte Einkiinfte aus passivem Erwerb einer ausldndischen Gesellschaft, die aus dem Halten, der Verwaltung, Wer-
terhaltung oder Werterhohung von Zahlungsmitteln, Forderungen, Wertpapieren, Beteiligungen (mit Ausnahme
der in § 8 Absatz 1 Nummer 7 und 8 AStG genannten Einkiinfte) oder dhnlichen Vermdgenswerten stammen.
Dazu zéhlen unter anderem auch Einkiinfte aus Finanzierungsleasing, soweit es sich nicht um eine Vermietungs-
tatigkeit handelt, Factoring, Finanzinnovationen und Termingeschéften, es sei denn, der Steuerpflichtige weist
das Vorliegen der Ausnahme in Absatz 2 zweiter Halbsatz nach. Zu den Einkiinften mit Kapitalanlagecharakter
gehoren auch entsprechende VerduBerungsgewinne und -verluste, ebenso wie den Einkiinften mit Kapitalanla-
gecharakter funktional zuzuordnende Nebenertrdge, zum Beispiel aus Sicherungsgeschéften.
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Absatz 3

Absatz 3 ergidnzt Absatz 1 in Bezug auf Gesellschaften im Sinne des REIT-Gesetzes. Ihre Einkiinfte werden eben-
falls als solche mit Kapitalanlagecharakter qualifiziert. Im Ergebnis wird damit die REIT-Regelung in § 7 Ab-
satz 8 AStG fortgefiihrt.

Absatz 4

Absatz 4 erklirt § 8 Absatz 2 und 5 AStG (Motivtest und Niedrigsteuergrenze) sowie die §§ 10 bis 12 AStG fiir
entsprechend anwendbar. Damit wird der Rechtsprechung des EuGH aus der Entscheidung C-135/17 (X) Rech-
nung getragen.

Absatz 5

Absatz 5 regelt fiir die Fille des § 13 AStG einen Vorrang des Investmentsteuerrechts, da keine Beherrschungs-
konstellation gegeben ist und es sich bei Investmentfonds im Gegensatz zu Kapitalanlagegesellschaften um markt-
iibliche, standardisierte Anlageformen handelt. Die Rechtsfolge des Satzes 1 gilt auch fiir die einem Investment-
fonds nachgeschalteten Gesellschaften, um die Neukonzeption der Zurechnung der mittelbaren Beteiligungen
nicht anzuwenden.

Zu Nummer 8
§ 14 — aufgehoben —

Mit der Anderung des Konzepts der Beherrschung wird keine {ibertragene Hinzurechnungsbesteuerung mehr vor-
genommen, sondern der Hinzurechnungsbetrag einer nachgeschalteten Gesellschaft wird direkt dem inléndischen
Steuerpflichtigen zugerechnet. § 14 AStG wird daher aufgehoben.

Zu Nummer 9
§15

Allgemeines

Auf Grund der Anderungen in den §§ 7 bis 14 AStG sind Folgeanpassungen in den Absitzen 5 bis 7 sowie 9 und
11 des § 15 AStG erforderlich.

Zu Buchstabe a
§ 15 Absatz 5 —neu —

§ 15 Absatz 5 AStG geltendes Recht regelt tiber einen Verweis auf § 12 AStG sowohl die Anrechnung von Steu-
ern, die die ausldandische Stiftung geleistet hat, als auch von Steuern auf nach § 15 Absatz 11 AStG befreite Zu-
wendungen. Auf Grund der gednderten Anrechnungsmethodik in § 12 AStG normiert § 15 Absatz 5 AStG die
Regelungen fiir die Anrechnung kiinftig selbst. Der Verweis auf den § 12 AStG entfallt.

Zu Buchstabe b
§ 15 Absatz 6 Nummer 2

Der § 2 Absatz 2 des EU-Amtshilfegesetzes wurde Absatz 11.

Zu Buchstabe ¢
§ 15 Absatz 7 Satz 2

§ 15 Absatz 7 Satz 2 AStG verweist beziiglich der Einkiinfteermittlung der Stiftung auf § 10 Absatz 3 AStG. Da
diese Vorschrift kiinftig keinen Ausschluss des § 8b KStG mehr enthélt, ist eine dahingehende Anpassung des
§ 15 Absatz 7 AStG erforderlich.
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Zu Buchstabe d

Zu Doppelbuchstabe aa
§ 15 Absatz 9 Satz 1

Der derzeitige Verweis in § 15 Absatz 9 AStG auf die §§ 7 bis 14 AStG geht mit Wegfall des § 14 AStG teilweise
ins Leere und wird daher entsprechend angepasst.

Zu Doppelbuchstabe bb
§ 15 Absatz 9 Satz 2 —neu —

Durch Einfligung des neuen Satzes 2 wird kiinftig normiert, dass die Grundsétze des § 7 Absatz 1 Satz 3 AStG
fiir die der ausldndischen Stiftung nachgeschalteten Zwischengesellschaften entsprechend gelten.

Zu Buchstabe e
§ 15 Absatz 11 Satz 2 — neu —

§ 15 Absatz 11 AStG wird um einen Satz 2 erginzt, nach dem die Steuern auf nach Satz 1 befreite Zuwendungen
in entsprechender Anwendung des § 34c Absatz 1 und 2 EStG und § 26 Absatz 1 und 2 Satz 1 KStG anrechenbar
sind. Diese gesonderte Regelung ist auf Grund des Wegfalls des Verweises auf § 12 AStG in § 15 Absatz 5 AStG
erforderlich.

Zu Nummer 10

Zu Buchstabe a
§ 17 Absatz 1 Satz 2 Nummer 1

Nach Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 sind auch die Geschéftsbeziehungen zu offenbaren, die zwischen der ausldndi-
schen Gesellschaft und den dem Steuerpflichtigen nahestehenden Personen bestehen. Durch den angepassten Ver-
weis auf § 7 Absatz 3 und 4 AStG statt wie bisher auf § 1 Absatz 2 AStG ist sichergestellt, dass der Anwendungs-
bereich der Vorschrift auch ein Nahestehen {iber ein Zusammenwirken durch abgestimmtes Verhalten umfasst.

Zu Buchstabe b
§ 17 Absatz 1 Satz 2 Nummer 2

Die Vorlagepflicht nach Absatz 1 Satz 2 Nummer 2 gilt nunmehr auch beziiglich der fiir die Anwendung des § 15
AStG sachdienlichen Unterlagen. Um die Sachverhaltsaufkldrung in der Praxis zu erleichtern, wurde auerdem
gesetzlich konkretisiert, dass neben den Bilanzen und Erfolgsrechnungen eine Darstellung der Beteiligungsver-
hiltnisse sowie Steuererklarungen und Steuerbescheide vorzulegen sind.

Zu Nummer 11
§18
Allgemeines

Auf Grund des gednderten Beherrschungskonzepts regelt § 7 AStG entgegen dem bisherigen Recht, dass nun auch
mittelbar an der Zwischengesellschaft beteiligte Gesellschafter selbst Steuerpflichtige im Sinne des § 7 AStG sein
koénnen. Der Anwendungsbereich des § 18 AStG wird daher durch die Zusitze ,,unmittelbar oder mittelbar betei-
ligt™ in den Absétzen 1 und 3 sowie ,,unmittelbaren oder mittelbaren Beteiligung™ in Absatz 2 auf Fallgestaltun-
gen erweitert, in denen an der Zwischengesellschaft mittelbar beteiligte Gesellschafter vorhanden sind.

Die Streichung der Zusétze ,,unbeschrinkt* in den Absétzen 1 bis 3 ist Folge des neuen § 7 Absatz 1 Satz 3 AStG,
nach dem auch beschrinkt Steuerpflichtige mit inléndischen Betriebsstétten in die Hinzurechnungsbesteuerung
einbezogen werden.
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Zu Buchstabe a
§ 18 Absatz 1 Satz 1 und 2 —neu —

Zur Klarstellung des sachlichen Anwendungsbereichs des § 18 AStG wird Absatz 1 Satz 1 um eine nicht abschlie-
Bende Aufzdhlung der in das Feststellungsverfahren einzubeziehenden Besteuerungsgrundlagen ergénzt. Es han-
delt sich dabei um den Hinzurechnungsbetrag, die anrechenbaren Steuern, das Hinzurechnungskorrekturvolumen
und den Verlustvortrag.

Aus der gednderten Hinzurechnungstechnik entsprechend der ATAD folgt, dass die Zwischeneinkiinfte nachge-
ordneter Gesellschaften dem Steuerpflichtigen unmittelbar zugerechnet werden. Eine {libertragende Zurechnung
an die auslidndische Obergesellschaft gemif dem bisherigen § 14 AStG entfillt.

Zur korrekten Ermittlung des Hinzurechnungskorrekturvolumens ist in Féllen nachgeschalteter Zwischengesell-
schaften eine gesonderte verfahrensrechtliche Regelung erforderlich. Daher regelt Absatz 1 Satz 2, dass im dies-
beziiglichen Feststellungsverfahren festgelegt werden muss, in welchem Verhiltnis das Hinzurechnungskorrek-
turvolumen den jeweiligen Beteiligungsstringen zuzuordnen ist. Fiir den Ubergangszeitpunkt kann eine sachge-
rechte schitzungsweise Aufteilung zugrunde gelegt werden.

Zu Buchstabe b
§ 18 Absatz 2 Satz 1

Auf die Begriindung unter Allgemeines wird Bezug genommen.

Zu Buchstabe ¢
§ 18 Absatz 3 —neu —

Mit Anpassung des Absatzes 3 Satz 1 wird klargestellt, dass eine Erkldrung zur gesonderten Feststellung stets
nach amtlich vorgeschriebenem Vordruck abzugeben ist. In den Féllen, in denen der Steuerpflichtige geltend
macht, dass der Motivtest nach § 8 Absatz 2 AStG erfiillt ist, siecht Absatz 3 Satz 2 nunmehr erleichterte Erkla-
rungspflichten in Form einer Anzeige vor; die fiir die Erklarung zur gesonderten Feststellung nach Satz 1 mal3-
geblichen Fristen gelten entsprechend auch fiir die Anzeige. Nach Satz 3 sind in der Anzeige insbesondere genaue
Angaben zur ausldndischen Gesellschaft einschliefSlich ihres Tétigkeitsbereichs, Angaben zu Beteiligungen an
der ausldndischen Gesellschaft, sowie Angaben zu den Beteiligten zu machen; entsprechende Nachweise sind
vorzulegen. Bestehen nach Priifung der eingereichten Unterlagen Zweifel zum Beispiel am Vorliegen einer we-
sentlichen wirtschaftlichen Tatigkeit der ausldandischen Gesellschaft, kann das zustindige Finanzamt nach Satz 4
eine Erklarung zur gesonderten Feststellung nach amtlich vorgeschriebenem Vordruck anfordern. Nach Satz 5
konnen die aus Absatz 3 resultierenden Verpflichtungen durch Abgabe einer gemeinsamen Erklérung nach Satz 1
beziehungsweise durch Abgabe einer gemeinsamen Anzeige nach Satz 2 wahrgenommen werden. Sowohl die
Erklarung als auch die Anzeige sind von den in Satz 6 genannten Personen eigenhindig zu unterschreiben.

Zu Buchstabe d
§ 18 Absatz 5 —neu —

Die Zulassigkeit einer AuBenpriifung in Hinzurechnungsbesteuerungsfallen richtet sich im bisherigen Recht nach
§ 193 Absatz 2 Nummer 2 AO. Zur Verfahrensvereinfachung und zur Vermeidung von Auslegungsfragen in der
Praxis sieht der neu eingefiigte Absatz 5 vor, dass eine Auenpriifung zur Ermittlung der Besteuerungsgrundlagen
bei jedem Steuerpflichtigen zuldssig ist. Die Priifung der Tatbestandsvoraussetzungen des § 193 Absatz 2 Num-
mer 2 AO kann daher entfallen.

Zu Nummer 12

Zu Buchstabe a
§ 20 Absatz 1

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung auf Grund des bereits nach geltendem Recht aufgehobenen
Absatzes 3.
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Zu Buchstabe b
§ 20 Absatz 2 — neu —

Nach Artikel 7 Absatz 1 Satz 1 ATAD sind bestimmte ausldndische Betriebsstitten eines inldndischen Unterneh-
mens wie ein beherrschtes ausldndisches Unternehmen zu behandeln. Niedrig besteuerte passive Einkiinfte einer
Betriebsstitte sind danach zum Beispiel in die Bemessungsgrundlage einzubeziehen, wenn sie im Mitgliedstaat
des Unternehmens auf Grund eines Doppelbesteuerungsabkommens steuerbefreit wiren.

Dieser Regelung wird im nationalen Recht — entsprechend dem bisherigen § 20 Absatz 2 AStG — durch einen
Ubergang von der Freistellungs- zur Anrechnungsmethode entsprochen. Dadurch wird sichergestellt, dass die
Vorschriften zur Hinzurechnungsbesteuerung nicht umgangen werden, indem passive Einkiinfte statt einer aus-
landischen Zwischengesellschaft einer ausldndischen Betriebsstitte zugeordnet werden.

Unterbleibt eine Hinzurechnung wegen § 10 Absatz 1 Satz 2 AStG wird nunmehr klargestellt, dass die Regelun-
gen zum Verlustvortrag und der Ausschluss des Verlustriicktrags gleichermalen fiir die betreffenden Betriebs-
statteneinkiinfte bestehen.

Zu Nummer 13

§21
Absatz 1

§ 21 AStG wird redaktionell vollstindig liberarbeitet und der zeitliche Anwendungsbereich auf Veranlagungs-
bzw. Erhebungszeitrdume ab 2022 umgestellt.

Absatz 1 regelt auch den zeitlichen Anwendungsbereich der Neufassung des § 6 AStG. Die Neufassung von § 6
AStG gilt danach erstmals fiir Sachverhalte, die nach dem 31. Dezember 2021 verwirklicht werden.

Absatz 2

Die Anderung in § 1 Absatz 2 findet nach Absatz 1 grundsitzlich erstmals fiir Veranlagungs- und Erhebungszeit-
rdume ab 2022 Anwendung. Abweichend davon sieht Absatz 2 in Einklang mit der von der ATAD vorgegebenen
Anwendungsregelung zu § 4k EStG (Hybride Gestaltungen) eine Anwendung bereits ab 2020 vor.

Absatz 3

Fiir bis zum Ablauf des 31. Dezember 2021 verwirklichte Tatbestdnde im Sinne des § 6 Absatz 1 AStG gelten die
bestehenden Stundungs- und Fristenregelungen fort (Altfdlle). Davon ausgenommen ist die Beriicksichtigung
nachtriglicher Wertminderungen fiir nach dem /[einsetzen: Tag des Kabinettbeschlusses des vorliegenden Ande-
rungsgesetzes] erfolgende VerduBerungen. Diese sind somit auch in Altfdllen nicht mehr zu beriicksichtigen.

Absatz 4
Satz 1

Nach § 21 Absatz 4 Satz 1 AStG ist die vorliegende Fassung des Aullensteuergesetzes hinsichtlich der §§ 7 bis
20 AStG erstmalig fiir den Veranlagungszeitraum bzw. Erhebungszeitraum anzuwenden, fiir den Zwischenein-
kiinfte hinzuzurechnen sind, die in einem Wirtschaftsjahr der Zwischengesellschaft oder der Betriebsstitte ent-
standen sind, das nach dem 31. Dezember 2021 beginnt.

Satz 2

§ 21 Absatz 4 Satz 2 AStG legt fest, dass auf Verluste, die vor dem 1. Januar 2022 entstanden sind, weiterhin die
bisherigen Regelungen zum Verlustabzug anwendbar sind.

Satz 3

Da der Zeitpunkt fiir die Beriicksichtigung der auslidndischen Steuern der Zwischengesellschaft von dem Jahr der
Zahlung auf das Jahr des Anfalls des Hinzurechnungsbetrags verschoben wird, ist in § 21 Absatz 4 Satz 3 AStG
eine diesbeziigliche Ubergangsregelung aufgenommen worden. Sie hat zur Folge, dass keine Anrechnungsbetriige
durch den Systemwechsel ins Leere laufen.
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Satz 4

Auf Grund der Einfithrung des Kiirzungsbetrags nach § 11 AStG und der letztmaligen Anwendung des § 3 Num-
mer 41 EStG im Veranlagungszeitraum 2021 ist es erforderlich geworden, dass fiir nach bisherigem Recht ver-
steuerte Hinzurechnungsbetrige ein Anfangsbestand des Hinzurechnungskorrekturvolumens bestimmt wird. Das
Hinzurechnungskorrekturvolumen wird jedoch nicht erhoht, soweit die betreffenden Gewinnausschiittungen und
VerduBerungsgewinne bis zum Veranlagungszeitraum 2021 nach § 3 Nummer 41 EStG steuerbefreit sind. Als
Folge der gednderten Zuflussfiktion des § 10 Absatz 2 AStG wird auch ein nach bisherigem Recht erst im Veran-
lagungszeitraum 2022 versteuerter Hinzurechnungsbetrag bereits in den Anfangsbestand des Hinzurechnungskor-
rekturvolumens zum 31. Dezember 2021 einbezogen. Die nach Satz 4 im Anfangsbestand des Hinzurechnungs-
korrekturvolumens erfassten Hinzurechnungsbetrége bleiben bei der Ermittlung und Feststellung des Hinzurech-
nungskorrekturvolumens nach § 11 Absatz 3 — neu — auller Ansatz.

Satz 5

Nach dem bisherigen Recht werden die Verluste von Untergesellschaften im Rahmen der iibertragenden Hinzu-
rechnungsbesteuerung gemif § 14 AStG auf Ebene der jeweiligen Obergesellschaft gebiindelt. Da die Verlustver-
rechnung im Falle nachgeschalteter Gesellschaften nach § 10 Absatz 3 AStG — neu — nicht mehr mdglich ist, sieht
§ 21 Absatz 4 Satz 5 AStG vor, dass die Verluste aus Vorjahren auf Antrag der den Verlusten verursachenden
Zwischengesellschaften zugeordnet werden konnen, sofern sie noch nicht verrechnet worden sind.

Zu Artikel 6 (Inkrafttreten)
Das vorliegende Gesetz tritt am Tag nach Verkiindung in Kraft.
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