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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts
(Personengesellschaftsrechtsmodernisierungsgesetz — MoPeG)

A. Problem und Ziel

Nach dem Regelungskonzept der geltenden §§ 705 ff. des Biirgerlichen Gesetz-
buchs (BGB) ist die Gesellschaft biirgerlichen Rechts eine nicht rechtsféhige, zur
Durchfithrung einer begrenzten Anzahl von Einzelgeschiften gegriindete Ge-
samthandsgemeinschaft. In den Gesellschaftsvertrigen konnen die Gesellschafter
eine grole Bandbreite an Gesellschaftszwecken vereinbaren, weshalb in dieser
Rechtsform auch Zwecke verfolgt werden, die dem bisherigen gesetzlichen Leit-
bild nicht entsprechen. Vielmehr ist ein erheblicher Anteil von Gesellschaften
biirgerlichen Rechts in der Praxis auf Dauer angelegt und zu einem Zweck ge-
griindet, der sich nur mit einer Teilnahme der Gesellschaft am Rechtsverkehr ver-
folgen lasst. Das hierdurch entstehende Bediirfnis der Praxis, diese Rechtsform
mit Rechtsfdhigkeit auszustatten, so dass die Gesellschaft biirgerlichen Rechts
selbst Rechte erwerben und Verbindlichkeiten eingehen kann, hat der Bundesge-
richtshof aufgegriffen und der am Rechtsverkehr teilnehmenden Gesellschaft biir-
gerlichen Rechts im Jahr 2001 Rechtsfahigkeit (BGH, Urteil vom 29.01.2001 —1II
ZR 331/00 = BGHZ 146, 341) und im Jahr 2009 Grundbuchfihigkeit (BGH, Ur-
teil vom 04.12.2008 — V ZB 74/08 = BGHZ 179, 102) zuerkannt.

Zur Sicherung des Grundstiicksverkehrs unter Beteiligung von nicht mit Regis-
terpublizitit ausgestatteten Gesellschaften biirgerlichen Rechts hat der Gesetzge-
ber darauthin die § 899a BGB und § 47 Absatz 2 der Grundbuchordnung (GBO)
in das Gesetz aufgenommen. Danach wird eine Gesellschaft unter Angabe ihrer
Gesellschafter im Grundbuch eingetragen. Der sich aus dem Grundbuch erge-
bende Gesellschafterbestand genief3t 6ffentlichen Glauben, wobei die Anwen-
dung der Vorschriften durch eine Reihe praxisrelevanter Zweifelsfragen er-
schwert wird.

Die gesellschaftsrechtlichen Bestimmungen des Biirgerlichen Gesetzbuchs blie-
ben demgegeniiber unveréndert. Rechtsprechung und Kautelarpraxis haben in der
Folgezeit das Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts immer weiter fortentwi-
ckelt, wobei die Praxis sich schrittweise von dem iiberkommenen Regelungskon-
zept der §§ 705 ff. BGB entfernt hat, so dass der Rechtsanwender das mafBgebli-
che Recht dem Gesetz vielfach nicht mehr entnehmen kann.

Nach der gesetzlichen Konzeption kdnnen Gesellschaften in den Rechtsformen
der Personenhandelsgesellschaften fiir den Betrieb eines Handelsgewerbes oder
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die Verwaltung eigenen Vermdgens gegriindet werden. Unter bestimmten Vo-
raussetzungen, die teilweise von der Rechtsprechung, teilweise in spezialgesetz-
lichen Bestimmungen aufgestellt werden, stehen diese Rechtsformen Gesellschaf-
tern daneben auch zur gemeinsamen Ausiibung Freier Berufe zur Verfiigung, bei-
spielsweise Steuerberatern und Wirtschaftspriifern. Heilberufe ausiibenden Per-
sonen und Rechtsanwilten ist es aber nach wie vor verwehrt, sich dieser Rechts-
formen zu bedienen, so dass ihnen insbesondere die Berufsausiibung in der
Rechtsform der Kapitalgesellschaft und Compagnie Kommanditgesellschaft ver-
wehrt ist, was vielfach als unangemessene Beschriankung bewertet wird.

Auch andere Bereiche des Rechts der Personengesellschaften werden den prakti-
schen Bediirfnissen nicht mehr gerecht. In zahlreichen Gesellschaftsvertragen
werden die geltenden Bestimmungen, nach denen ein rechtsfehlerhafter Be-
schluss der Gesellschafter regelméBig nichtig ist, abbedungen und durch Rege-
lungen ersetzt, die in Anlehnung an die Bestimmungen des Aktiengesetzes eine
fristgebundene Anfechtungsklage vorsehen. Jedenfalls bei Personenhandelsge-
sellschaften kann dieses Regelungsmodell als im Allgemeinen sachgerecht ange-
sehen werden.

Der Entwurf verfolgt das Ziel, das Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts zu
konsolidieren und die geltenden Vorschriften an die praktischen Bediirfnisse von
Gesellschaften und Gesellschaftern anzupassen. Hierfiir sollen die Vorschriften
auf das Leitbild einer auf Dauer angelegten Gesellschaft biirgerlichen Rechts aus-
gerichtet werden, die als solche am Rechtsverkehr teilnimmt, selbst Rechte erwer-
ben und Verbindlichkeiten eingehen kann und hierfiir durch Eintragung in ein ei-
genes Register mit Subjektpublizitit ausgestattet werden kann. Die Rechtsformen
der Personenhandelsgesellschaften sollen grundsétzlich auch zur gemeinsamen
Ausilibung Freier Berufe durch die Gesellschafter zugénglich gemacht werden.
SchlieBlich soll fiir Personenhandelsgesellschaften ein modernes, im Grundsatz
dem aktienrechtlichen Anfechtungsmodell folgendes Beschlussméngelrecht ein-
gefiihrt werden.

B. Lésung

Das Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts wird innerhalb des bestehenden
Systems, das heiflt unter Anerkennung des grundlegenden Unterschieds zwischen
kaufménnischen und nicht kaufménnischen Personengesellschaften, konsolidiert
und konsequent am Leitbild einer auf gewisse Dauer angelegten, mit eigenen
Rechten und Pflichten ausgestatteten Personengesellschaft ausgerichtet. Dabei
soll es den Gesellschaftern auch kiinftig freistehen, ihre Rechtsbeziehungen in
weitem Umfang im Gesellschaftsvertrag abweichend von den gesetzlichen Rege-
lungen auszugestalten. Um der Vielfalt moglicher Gesellschaftszwecke trotz des
geédnderten Leitbilds weiterhin gerecht werden zu konnen und keine hoheren An-
forderungen an die Griindung der Gesellschaft stellen zu miissen, sicht das Gesetz
auch kiinftig vor, dass die Gesellschafter die Geschéifte der Gesellschaft selbst
fithren und fiir deren Verbindlichkeiten unbeschriankt persdnlich haften.

Damit wird die Gesellschaft biirgerlichen Rechts konsequent als Grundform aller
rechtsfiahigen Personengesellschaften ausgestaltet und aus diesem Anlass das teils
noch aus dem 19. Jahrhundert stammende Recht der Personengesellschaft insge-
samt an die Bediirfnisse eines modernen Wirtschaftslebens angepasst.

Um der Gesellschaft biirgerlichen Rechts Publizitét zu geben, die dem Rechtsver-
kehr Gewissheit iiber Haftung und Vertretungsverhiltnisse verschafft, wird ein
Gesellschaftsregister eingefiihrt, in das Gesellschaften biirgerlichen Rechts einge-
tragen werden konnen. Es lehnt sich an das Handelsregister an. Die Eintragungen
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geniefen eine Art 6ffentlichen Glauben. Um einerseits den Aufwand fiir die Re-
gistrierungzu begrenzen, andererseits aber diejenigen Gesellschaften im Register
zu erfassen, die in erheblichem Umfang am Rechtsverkehr teilnehmen, sollen die
Anmeldung zum Register grundsétzlich freiwillig und die Eintragung nicht Vo-
raussetzung fiir die Erlangung der Rechtsféhigkeit der Gesellschaft sein. Ledig-
lich fiir die Eintragung der Gesellschaft als Berechtigte in Objektregistern, insbe-
sondere im Grundbuch, soll ein Voreintragungserfordernis aufgestellt werden.
Denn bei Gesellschaften, die als Inhaber eines Grundstiicksrechts, aber auch als
Aktionédr oder Gesellschafter einer Gesellschaft mit beschrinkter Haftung am
Rechtsverkehr teilnehmen, besteht ein erhohtes Bediirfnis nach einer durch Pub-
lizitdt vermittelten Sicherheit iiber Haftungs- und Vertretungsverhéltnisse.

Die Rechtsformen der Personenhandelsgesellschaften sollen kiinftig grundsitz-
lich auch fiir die gemeinsame Ausiibung Freier Berufe durch die Gesellschafter
gewihlt werden kénnen. Diese Offnung des Zugangs zu den urspriinglich dem
Betrieb eines Handelsgewerbes vorbehaltenen kaufmannischen Rechtsformen der
Personengesellschaft fiir Freie Berufe wird unter einen berufsrechtlichen Vorbe-
halt gestellt. Danach kénnen die Gesellschafter sich zur Ausiibung Freier Berufe
nur dann in einer Personenhandelsgesellschaft und insbesondere in einer Gesell-
schaft mit beschrankter Haftung und Compagnie Kommanditgesellschaft zusam-
menschlieBen, soweit das anwendbare Berufsrecht dies zuldsst. Mit diesem be-
rufsrechtlichen Vorbehalt soll der mit bestimmten Berufen einhergehende Schutz-
bedarf befriedigt werden konnen. Insbesondere soll sichergestellt werden, dass
die mit der weitgehenden Haftungsbeschrinkungsmdglichkeit einer Tétigkeit in
der Rechtsform einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung und Compagnie
Kommanditgesellschaft verbundenen Risiken fiir den Rechtsverkehr, etwa fiir
Mandanten, Patienten und Verbraucher, die die Dienstleistungen freiberuflich Té-
tiger in Anspruch nehmen, durch berufsrechtliche Vorkehrungen, namentlich spe-
zifische Versicherungspflichten, ausgeglichen werden kdnnen.

Zur erhohten Rechtssicherheit beim Umgang mit fehlerhaften Gesellschafterbe-
schliissen soll schlieBlich die Einfithrung eines am Aktienrecht orientierten Be-
schlussméngelrechts beitragen. Soweit ein Beschluss nicht wegen eines besonders
schwerwiegenden Mangels nichtig ist, sind Méngel im Wege einer gegen die Ge-
sellschaft gerichteten Anfechtungsklage innerhalb einer bestimmten Frist geltend
zu machen. Die entsprechenden Regelungen, die von den Gesellschaftern auch
abbedungen werden konnen, sollen im Handelsgesetzbuch verankert werden, so
dass sie fiir offene Handelsgesellschaften und Kommanditgesellschaften Anwen-
dung finden. Auf Gesellschaften biirgerlichen Rechts und Partnerschaftsgesell-
schaften finden sie nur Anwendung, wenn die Gesellschafter dies im Gesell-
schaftsvertrag vereinbaren.

Neben diese Anderungen tritt eine Reihe weiterer Anpassungen in weiteren Ge-
setzen, durch die das neue Regelungsmodell der rechtsfahigen, auf Dauer ange-
legten und registerfahigen Gesellschaft biirgerlichen Rechts konsequent umge-
setzt wird.

C. Alternativen

In der fachlichen Diskussion um die in diesem Entwurf enthaltenen Regelungsbe-
reiche sind zu Einzelfragen auch alternative Losungen diskutiert worden, jedoch
ohne den grundsitzlichen Bedarf einer Modernisierung des Personengesell-
schaftsrechts in Frage zu stellen. Die alternativen Losungskonzepte wurden ein-
gehend gepriift und aus den im Entwurf genannten Griinden abgelehnt.
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D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Keine.

E. Erfillungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Blrgerinnen und Biirger

Der Entwurf enthélt keine Regelungen fiir Biirgerinnen und Biirger. Fiir diese
ergibt sich mithin kein Erfiillungsaufwand.

E.2 Erflllungsaufwand fur die Wirtschaft

Durch dieses Gesetz entsteht im Ergebnis jéhrlicher Erflillungsaufwand fiir die
Wirtschaft in Hohe von rund 1,6 Millionen Euro. Der jihrliche Erflillungsauf-
wand in Hohe von rund 2,2 Millionen Euro fallt insbesondere durch die Eintra-
gungen und Anderungen im Gesellschaftsregister an. Andererseits wird die Wirt-
schaft durch den Wegfall von Eintragungserfordernissen im Grundbuch und im
Handelsregister in Hohe von etwa 0,6 Millionen Euro entlastet.

Der entstehende jahrliche Erfiillungsaufwand ist relevant im Sinne der ,,One in,
one out“-Regel der Bundesregierung. Eine Kompensation erfolgt durch Einspa-
rungen durch das Wohnungseigentumsmodernisierungsgesetz (WoMeG).

Uber die Entlastung von rund 0,6 Millionen Euro hinaus entsteht fiir die Wirt-
schaft ein Nutzen in Héhe von etwa 3,8 Millionen Euro, welcher nicht mit dem
Erfiillungsaufwand zu verrechnen ist (Beschluss des St-Ausschusses Bessere
Rechtssetzung und Biirokratieabbau vom 26. November 2019, Bundestagsdruck-
sache 19/20975, S. 66). Dieser ergibt sich insbesondere aus dem Gewinn an
Rechtssicherheit beziiglich der Haftungs- und Vertretungsverhéltnisse sowie des
Gesellschafterbestandes aufgrund der Eintragung der Gesellschaften biirgerlichen
Rechts im Gesellschaftsregister, die in relevantem Umfang am Rechtsverkehr teil-
nehmen. Dies entspricht dem Bediirfnis der Wirtschaft, die mit einer Gesellschaft
biirgerlichen Rechts und deren nicht transparentem Gesellschafterbestand einher-
gehenden Unsicherheiten nicht mehr absichern zu miissen, womit die damit asso-
ziierten Aufwinde eingespart werden.

Davon Biirokratiekosten aus Informationspflichten:

Der jéhrliche Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft in Hohe von 1,6 Millionen
Euro beruht auf der Erfiillung von Informationspflichten.

E.3 Erflllungsaufwand der Verwaltung

Fiir die Lénder als Trager der Registergerichte entsteht durch die Errichtung des
Gesellschaftsregisters ein einmaliger Erfiillungsaufwand in Hohe von etwa 3,1
Millionen Euro sowie jéhrlicher Erfiillungsaufwand in Héhe von rund 686 400
Euro. Hierbei umfasst der geschétzte jéhrliche Erflillungsaufwand sémtliche Kos-
ten, die mit den zu erwartenden Eintragungen und Anderungen im Gesellschafts-
register verbunden sind.
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F. Weitere Kosten

Fiir die Wirtschaft sind mit diesem Gesetz weitere Kosten in Hohe von jéhrlich
2,9 Millionen Euro verbunden. Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisni-
veau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND Berlin, 17. Marz 2021
DIE BUNDESKANZLERIN

An den

Prasidenten des

Deutschen Bundestages
Herrn Dr. Wolfgang Schauble
Platz der Republik 1

11011 Berlin

Sehr geehrter Herr Prasident,
hiermit Gbersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts
(Personengesellschaftsrechtsmodernisierungsgesetz — MoPeG)

mit Begrindung und Vorblatt (Anlage 1).
Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufihren.
Federfihrend ist das Bundesministerium der Justiz und fur Verbraucherschutz.

Die Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gemaf § 6 Absatz 1 NKRG
ist als Anlage 2 beigefligt.

Der Bundesrat hat in seiner 1001. Sitzung am 5. Marz 2021 geman Artikel 76 Ab-
satz 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus Anlage 3

ersichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist in
der als Anlage 4 beigefugten Gegenaulierung dargelegt.

Mit freundlichen GrifRen

Dr. Angela Merkel
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Anlage 1

Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts

(Personengesellschaftsrechtsmodernisierungsgesetz — MoPeG)

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Artikel 2
Artikel 3
Artikel 4
Artikel 5
Artikel 6
Artikel 7
Artikel 8
Artikel 9
Artikel 10
Artikel 11
Artikel 12
Artikel 13
Artikel 14
Artikel 15
Artikel 16
Artikel 17
Artikel 18
Artikel 19
Artikel 20
Artikel 21
Artikel 22
Artikel 23
Artikel 24
Artikel 25
Artikel 26
Artikel 27
Artikel 28

Inhaltsiibersicht
Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs
Anderung des Landwirtschafts-Altschuldengesetzes
Anderung der Landwirtschafts-Altschuldenverordnung
Anderung des Parteiengesetzes
Anderung des Verwaltungs-Vollstreckungsgesetzes
Anderung des Verwaltungszustellungsgesetzes
Anderung des De-Mail-Gesetzes
Anderung des Apothekengesetzes
Anderung des Betiubungsmittelgesetzes
Anderung des Arzneimittelgesetzes
Anderung des Gentechnikgesetzes
Anderung des Weingesetzes
Anderung des Lebensmittel- und Futtermittelgesetzbuchs
Anderung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
Anderung Bekanntgabeverordnung
Anderung des Umweltschutzprotokoll-Ausfiihrungsgesetzes
Anderung des Umweltauditgesetzes
Anderung des Treibhausgas-Emissionshandelsgesetzes
Anderung der Emissionshandelsverordnung 2030
Anderung des Kreislaufwirtschaftsgesetzes
Anderung der Elektro- und Elektronikgerite-Stoff-Verordnung
Anderung des Kohlendioxid-Speicherungsgesetzes
Anderung des Elektro- und Elektronikgeritegesetzes
Anderung des Verpackungsgesetzes
Anderung des Deutsche-Welle-Gesetzes
Anderung der Integrationskursverordnung
Anderung der Deutschsprachforderverordnung

Anderung des Statistikregistergesetzes
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Artikel 29
Artikel 30
Artikel 31
Artikel 32
Artikel 33
Artikel 34
Artikel 35
Artikel 36
Artikel 37
Artikel 38
Artikel 39
Artikel 40
Artikel 41
Artikel 42
Artikel 43
Artikel 44

Artikel 45
Artikel 46
Artikel 47
Artikel 48
Artikel 49
Artikel 50
Artikel 51
Artikel 52
Artikel 53
Artikel 54
Artikel 55
Artikel 56
Artikel 57
Artikel 58
Artikel 59
Artikel 60
Artikel 61
Artikel 62
Artikel 63
Artikel 64

Anderung des Verwaltungsdatenverwendungsgesetzes

Anderung des Rechtspflegergesetzes

Anderung der Bundesnotarordnung

Anderung des Rechtsdienstleistungsgesetzes

Anderung des Gesetzes, betreffend die Einfiihrung der Zivilprozessordnung
Anderung der Zivilprozessordnung

Anderung der Insolvenzordnung

Anderung des Insolvenzstatistikgesetzes

Anderung des Unternehmensstabilisierungs- und restrukturierungsgesetzes
Anderung der Partnerschaftsregisterverordnung

Anderung der Grundbuchordnung

Anderung der Grundbuchverfiigung

Anderung der Schiffsregisterordnung

Anderung der Verordnung zur Durchfiihrung der Schiffsregisterordnung
Anderung der Handelsregisterverordnung

Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der frei-
willigen Gerichtsbarkeit

Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes

Anderung des Justizverwaltungskostengesetzes

Anderung des Einflihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche

Anderung des Steuerberatungsgesetzes

Anderung des Handelsgesetzbuchs

Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch

Anderung des Transparenzrichtlinie-Gesetzes

Anderung der Unternehmensregisterverordnung

Anderung des Binnenschifffahrtsgesetzes

Anderung des Wertpapierhandelhandelsgesetzes

Anderung der Wertpapierdienstleistungs-Verhaltens- und -Organisationsverordnung
Anderung des Wertpapiererwerbs- und Ubernahmegesetzes

Anderung des Publizititsgesetzes

Anderung des Umwandlungsgesetzes

Anderung des Aktiengesetzes

Anderung des REIT-Gesetzes

Anderung des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriinkter Haftung
Anderung der Gesellschafterlistenverordnung

Anderung des GmbHG-Einfiihrungsgesetzes

Anderung des Genossenschaftsgesetzes
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Artikel 65
Artikel 66
Artikel 67
Artikel 68
Artikel 69
Artikel 70
Artikel 71
Artikel 72
Artikel 73
Artikel 74
Artikel 75
Artikel 76
Artikel 77
Artikel 78
Artikel 79
Artikel 80
Artikel 81
Artikel 82
Artikel 83
Artikel 84
Artikel 85
Artikel 86

Artikel 87
Artikel 88
Artikel 89
Artikel 90
Artikel 91
Artikel 92
Artikel 93
Artikel 94
Artikel 95
Artikel 96
Artikel 97
Artikel 98
Artikel 99
Artikel 100

Anderung des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes

Anderung der Versicherungsunternehmens-Rechnungslegungsverordnung
Anderung der Pensionsfonds-Rechnungslegungsverordnung

Anderung der Patentverordnung

Anderung der Gebrauchsmusterverordnung

Anderung der Markenverordnung

Anderung der Halbleiterschutzverordnung

Anderung der Designverordnung

Anderung des Wirtschaftsstrafgesetzes 1954

Anderung der Wirtschaftspriiferordnung

Anderung des Wettbewerbsregistergesetzes

Anderung der Dienstleistungs-Informationspflichten-Verordnung
Anderung der Verordnung PR Nr. 30/53 iiber die Preise bei 6ffentlichen Auftrigen
Anderung des AuBenwirtschaftsgesetzes

Anderung der Atomrechtlichen Zuverlissigkeitsiiberpriifungs-Verordnung
Anderung der Strahlenschutzverordnung

Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes

Anderung der SINTEG-Verordnung

Anderung des Energiesicherungsgesetzes 1975

Anderung der Erneuerbare-Energien-Verordnung

Anderung des Kraft-Wirme-Kopplungsgesetzes

Anderung der Verordnung iiber die Umstellungsrechnung der Geldinstitute aus Anlass der Neuord-
nung des Geldwesens

Anderung des Kreditwesengesetzes
Anderung des Kapitalanlagegesetzbuchs
Anderung des Geldwischegesetzes

Anderung der Indexdateniibermittlungsverordnung
Anderung des Versicherungsaufsichtsgesetzes
Anderung des Telemediengesetzes

Anderung des Diingegesetzes

Anderung der Diingeverordnung

Anderung der Stoffstrombilanzverordnung
Anderung des Saatgutverkehrsgesetzes
Anderung des Sortenschutzgesetzes
Anderung des Pflanzenschutzgesetzes
Anderung des Tierzuchtgesetzes

Anderung des Tierische Nebenprodukte-Beseitigungsgesetzes
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Artikel 101
Artikel 102
Artikel 103
Artikel 104
Artikel 105
Artikel 106
Artikel 107
Artikel 108
Artikel 109
Artikel 110
Artikel 111
Artikel 112
Artikel 113
Artikel 114
Artikel 115
Artikel 116
Artikel 117
Artikel 118
Artikel 119
Artikel 120
Artikel 121
Artikel 122

Artikel 123
Artikel 124
Artikel 125

Artikel 126
Artikel 127
Artikel 128
Artikel 129
Artikel 130
Artikel 131
Artikel 132
Artikel 133
Artikel 134
Artikel 135

Anderung des Tiergesundheitsgesetzes

Anderung des Tierschutzgesetzes

Anderung der Obst-Gemiise-Erzeugerorganisationendurchfiihrungsverordnung
Anderung der 2. Fleischgesetz-Durchfiihrungsverordnung
Anderung des Marktorganisationsgesetzes

Anderung des Tiererzeugnisse-Handels-Verbotsgesetzes
Anderung des Oko-Landbaugesetzes

Anderung des Forstschiiden-Ausgleichsgesetzes

Anderung des Bundeswaldgesetzes

Anderung des Holzhandels-Sicherungs-Gesetzes

Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes

Anderung des Chemikaliengesetzes

Anderung des Arbeitnehmeriiberlassungsgesetzes

Anderung des Dritten Buches Sozialgesetzbuch

Anderung der Akkreditierungs- und Zulassungsverordnung Arbeitsforderung
Anderung des Sechsten Buches Sozialgesetzbuch

Anderung des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch —

Anderung des Telekommunikationsgesetzes

Anderung der Telekommunikations-Nummerierungsverordnung
Anderung des Fahrlehrergesetzes

Anderung der Durchfiihrungsverordnung zum Fahrlehrergesetz

Anderung der Verordnung iiber den Ausgleich gemeinwirtschaftlicher Leistungen im StraBenperso-
nenverkehr

Anderung der Berufszugangsverordnung fiir den StraBenpersonenverkehr
Anderung der Berufszugangsverordnung fiir den Giiterkraftverkehr

Anderung der Verordnung iiber den grenziiberschreitenden Giiterkraftverkehr und den Kabotage-
verkehr

Anderung der Verkehrsunternehmensdatei-Durchfiihrungsverordnung
Anderung der Gebiihrenordnung fiir MaBnahmen im StraBenverkehr
Anderung der Binnenschifffahrt-Sportbootvermietungsverordnung
Anderung des Luftverkehrsgesetzes

Anderung der Luftverkehrs-Zulassungs-Ordnung

Anderung der Verordnung iiber Luftfahrtpersonal

Anderung des Flaggenrechtsgesetzes

Anderung der Flichenerwerbsverordnung

Anderung des Landwirtschaftsanpassungsgesetzes

Inkrafttreten
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Artikel 1
Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs

Das Biirgerliche Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBI. I S. 42, 2909;
2003 I S. 738), das zuletzt durch Artikel 13 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256) gedndert
worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Inder Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu Buch 2 Abschnitt 8 Titel 16 durch folgende Angaben ersetzt:

,Litel 16
Gesellschaft

Untertitel 1

Allgemeine Bestimmungen

Untertitel 2
Rechtsfahige Gesellschaft

Kapitel 1

Sitz; Registrierung

Kapitel 2

Rechtsverhiltnis der Gesellschafter untereinander und der Gesellschafter zur Gesellschaft

Kapitel 3
Rechtsverhiltnis der Gesellschaft zu Dritten

Kapitel 4

Ausscheiden eines Gesellschafters

Kapitel 5
Auflésung der Gesellschaft

Kapitel 6
Liquidation der Gesellschaft

Untertitel 3
Nicht rechtsfahige Gesellschaft®.
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2.

§ 54 wird wie folgt gefasst:

»$ 54
Vereine ohne Rechtspersonlichkeit

(1) Fiir Vereine, deren Zweck nicht auf einen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb gerichtet ist und die
nicht durch Eintragung in das Vereinsregister Rechtspersonlichkeit erlangt haben, sind die Vorschriften der
§§ 24 bis 53 entsprechend anzuwenden. Fiir Vereine, deren Zweck auf einen wirtschaftlichen Geschiftsbe-
trieb gerichtet ist und die nicht durch staatliche Verleihung Rechtspersonlichkeit erlangt haben, sind die
Vorschriften iiber die Gesellschaft entsprechend anzuwenden.

(2) Aus einem Rechtsgeschift, das im Namen eines Vereins ohne Rechtspersonlichkeit einem Dritten
gegeniiber vorgenommen wird, haftet der Handelnde personlich; handeln mehrere, haften sie als Gesamt-
schuldner.*

Buch 2 Abschnitt 8 Titel 16 wird wie folgt gefasst:
»Titel 16

Gesellschaft

Untertitel 1

Allgemeine Bestimmungen

§ 705
Rechtsnatur der Gesellschaft

(1) Die Gesellschaft wird durch den Abschluss des Gesellschaftsvertrags errichtet, in dem sich die
Gesellschafter verpflichten, die Erreichung eines gemeinsamen Zwecks in der durch den Vertrag bestimmten
Weise zu fordern.

(2) Die Gesellschaft kann entweder selbst Rechte erwerben und Verbindlichkeiten eingehen, wenn sie
nach dem gemeinsamen Willen der Gesellschafter am Rechtsverkehr teilnehmen soll (rechtsféahige Gesell-
schaft), oder sie kann den Gesellschaftern zur Ausgestaltung ihres Rechtsverhiltnisses untereinander dienen
(nicht rechtsfahige Gesellschaft).

Untertitel 2
Rechtsfahige Gesellschaft

Kapitel 1

Sitz; Registrierung
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§ 706
Sitz der Gesellschaft

Sitz der Gesellschaft ist der Ort, an dem deren Geschéfte tatsdchlich gefiihrt werden (Verwaltungssitz).
Ist die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen und haben die Gesellschafter einen Ort im Inland
als Sitz vereinbart (Vertragssitz), so ist abweichend von Satz 1 dieser Ort Sitz der Gesellschaft.

§ 707

Anmeldung zum Gesellschaftsregister

(1) Die Gesellschafter konnen die Gesellschaft bei dem Gericht, in dessen Bezirk sie ihren Sitz hat,
zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anmelden.

(2) Die Anmeldung muss enthalten:
1. folgende Angaben zur Gesellschaft:

a) den Namen,

b) den Sitz und

¢) die Anschrift, in einem Mitgliedstaat der Européischen Union;
2. folgende Angaben zu jedem Gesellschafter:

a) wenn der Gesellschafter eine natiirliche Person ist: dessen Namen, Vornamen, Geburtsdatum und
Wohnort;

b) wenn der Gesellschafter eine juristische Person oder rechtsfahige Personengesellschaft ist: deren
Firma oder Namen, Rechtsform, Sitz und, soweit gesetzlich vorgesehen, zustindiges Register und
Registernummer;

die Angabe der Vertretungsbefugnis der Gesellschafter;

4. die Versicherung, dass die Gesellschaft nicht bereits im Handels- oder im Partnerschaftsregister einge-
tragen ist.

(3) Wird der Name der im Gesellschaftsregister eingetragenen Gesellschaft gedndert, der Sitz an einen
anderen Ort verlegt oder die Anschrift geédndert oder dndert sich die Vertretungsbefugnis eines Gesellschaf-
ters, ist dies zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden. Ist die Gesellschaft im Gesellschafts-
register eingetragen, so sind auch das Ausscheiden eines Gesellschafters und der Eintritt eines neuen Gesell-
schafters zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden.

(4) Anmeldungen sind vorbehaltlich der Sitze 2 und 3 von sdmtlichen Gesellschaftern zu bewirken.
Scheidet ein Gesellschafter durch Tod aus, kann die Anmeldung ohne Mitwirkung der Erben erfolgen, sofern
einer solchen Mitwirkung besondere Hindernisse entgegenstehen. Andert sich nur die Anschrift der Gesell-
schaft, ist die Anmeldung von der Gesellschaft zu bewirken.

§ 707a
Inhalt und Wirkungen der Eintragung im Gesellschaftsregister

(1) Die Eintragung im Gesellschaftsregister hat die in § 707 Absatz 2 Nummer 1 bis 3 genannten An-
gaben zu enthalten. Eine Gesellschaft soll als Gesellschafter nur eingetragen werden, wenn sie im Gesell-
schaftsregister eingetragen ist.

(2) Mit der Eintragung ist die Gesellschaft verpflichtet, als Namenszusatz die Bezeichnungen ,,einge-
tragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts* oder ,,eGbR* zu fiihren. Wenn in einer eingetragenen Gesellschaft
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keine natiirliche Person als Gesellschafter haftet, muss der Name eine Bezeichnung enthalten, welche die
Haftungsbeschriankung kennzeichnet.

(3) Die Eintragung bewirkt, dass § 15 des Handelsgesetzbuchs mit der Maf3gabe entsprechend anzu-
wenden ist, dass das Fehlen der Kaufmannseigenschaft nicht an der Publizitit des Gesellschaftsregisters
teilnimmt. Die Eintragung lasst die Pflicht, die Gesellschaft zur Eintragung in das Handelsregister anzumel-
den (§ 106 Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs), unberiihrt.

(4) Nach Eintragung der Gesellschaft findet die Loschung der Gesellschaft nur nach den allgemeinen
Vorschriften statt.

§ 707b
Entsprechend anwendbare Vorschriften des Handelsgesetzbuchs

Folgende Vorschriften des Handelsgesetzbuchs sind auf eingetragene Gesellschaften entsprechend an-
zuwenden:

1. aufdie Auswahl und den Schutz des Namens der Gesellschaft: die §§ 18, 21 bis 24, 30 und 37,

2. auf die registerrechtliche Behandlung der Gesellschaft und die Fiihrung des Gesellschaftsregisters: die
§§ 8, 8a Absatz 1, § 9 Absatz 1 Satz 1 und Absatz 3 bis 6, die §§ 10 bis 12, 13h, 14, 16 und 32 und

3. auf die registerrechtliche Behandlung der Zweigniederlassung einer Gesellschaft: die §§ 13 und 13d
mit der Maligabe, dass eine Verpflichtung zur Anmeldung der Zweigniederlassung nicht besteht.

§ 707c
Statuswechsel

(1) Die Anmeldung zur Eintragung einer bereits in einem Register eingetragenen Gesellschaft unter
einer anderen Rechtsform einer rechtsfahigen Personengesellschaft in ein anderes Register (Statuswechsel)
kann nur bei dem Gericht erfolgen, das das Register fiihrt, in dem die Gesellschaft eingetragen ist.

(2) Wird ein Statuswechsel angemeldet, trigt das Gericht die Rechtsform ein, in der die Gesellschaft
in dem anderen Register fortgesetzt wird (Statuswechselvermerk). Diese Eintragung ist mit dem Vermerk zu
versehen, dass die Eintragung erst mit der Eintragung der Gesellschaft in dem anderen Register wirksam
wird, sofern die Eintragungen in den beteiligten Registern nicht am selben Tag erfolgen. Sodann gibt das
Gericht das Verfahren von Amts wegen an das fiir die Fithrung des anderen Registers zustdndige Gericht ab.
Nach Vollzug des Statuswechsels trigt das Gericht den Tag ein, an dem die Gesellschaft in dem anderen
Register eingetragen worden ist. Ist die Eintragung der Gesellschaft in dem anderen Register rechtskréftig
abgelehnt worden oder wird die Anmeldung zuriickgenommen, wird der Statuswechselvermerk von Amts
wegen geloscht.

(3) Das Gericht soll eine Gesellschaft, die bereits im Handels- oder im Partnerschaftsregister einge-
tragen ist, in das Gesellschaftsregister nur eintragen, wenn

1. der Statuswechsel zu dem anderen Register angemeldet wurde,
2. der Statuswechselvermerk in das andere Register eingetragen wurde und

3. das fiir die Fithrung des anderen Registers zustindige Gericht das Verfahren an das fiir die Fiihrung des
Gesellschaftsregisters zustdndige Gericht abgegeben hat.

§ 707 Absatz 2 bleibt unberiihrt.

(4) Die Eintragung der Gesellschaft hat die Angabe des fiir die Fiihrung des Handels- oder des Part-
nerschaftsregisters zustindigen Gerichts, die Firma oder den Namen und die Registernummer, unter der die
Gesellschaft bislang eingetragen ist, zu enthalten. Das Gericht teilt dem Gericht, das das Verfahren abgege-
ben hat, von Amts wegen den Tag der Eintragung der Gesellschaft in das Gesellschaftsregister und die neue
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Registernummer mit. Die Ablehnung der Eintragung teilt das Gericht ebenfalls von Amts wegen dem Ge-
richt, das das Verfahren abgegeben hat, mit, sobald die Entscheidung rechtskriftig geworden ist.

(5) Wird ein Gesellschafter Kommanditist, ist fiir die Begrenzung seiner Haftung fiir die zum Zeit-
punkt seiner Eintragung im Handelsregister begriindeten Verbindlichkeiten § 728b entsprechend anzuwen-
den. Dies gilt auch, wenn er in der Gesellschaft oder einem ihr als Gesellschafter angehérenden Unternehmen
geschiftsfithrend tétig wird. Seine Haftung als Kommanditist bleibt unberiihrt.

§ 707d
Verordnungserméchtigung

(1) Die Landesregierungen werden erméchtigt, durch Rechtsverordnung néhere Bestimmungen iiber
die elektronische Fiihrung des Gesellschaftsregisters, die elektronische Anmeldung, die elektronische Ein-
reichung von Dokumenten sowie deren Aufbewahrung zu treffen, soweit nicht durch das Bundesministerium
der Justiz und fiir Verbraucherschutz nach § 387 Absatz 2 des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensa-
chen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit entsprechende Vorschriften erlassen wer-
den. Dabei konnen sie auch Einzelheiten der Dateniibermittlung regeln sowie die Form zu iibermittelnder
elektronischer Dokumente festlegen, um die Eignung fiir die Bearbeitung durch das Gericht sicherzustellen.
Die Landesregierungen konnen die Erméachtigung durch Rechtsverordnung auf die Landesjustizverwaltun-
gen libertragen.

(2) Die Landesjustizverwaltungen bestimmen das elektronische Informations- und Kommunikations-
system, iiber das die Daten aus den Gesellschaftsregistern abrufbar sind, und sind fiir die Abwicklung des
elektronischen Abrufverfahrens zustéindig. Die Landesregierung kann die Zustindigkeit durch Rechtsver-
ordnung abweichend regeln; sie kann diese Erméchtigung durch Rechtsverordnung auf die Landesjustizver-
waltung tibertragen. Die Lander konnen ein landeriibergreifendes, zentrales elektronisches Informations- und
Kommunikationssystem bestimmen. Sie kénnen auch eine Ubertragung der Abwicklungsaufgaben auf die
zustindige Stelle eines anderen Landes sowie mit dem Betreiber des Unternehmensregisters eine Ubertra-
gung der Abwicklungsaufgaben auf das Unternehmensregister vereinbaren.

Kapitel 2

Rechtsverhaltnis der Gesellschafter untereinander und der Gesellschafter zur Gesellschaft

§ 708
Gestaltungsfreiheit

Von den Vorschriften dieses Kapitels kann durch den Gesellschaftsvertrag abgewichen werden, soweit
im Gesetz nichts anderes bestimmt ist.

§ 709
Beitrage; Stimmkraft; Anteil an Gewinn und Verlust

(1) Der Beitrag eines Gesellschafters kann in jeder Forderung des gemeinsamen Zwecks, auch in der
Leistung von Diensten, bestehen.

(2) Im Zweifel sind die Gesellschafter zu gleichen Beitrdgen verpflichtet.

(3) Die Stimmkraft und der Anteil an Gewinn und Verlust richten sich vorrangig nach den vereinbar-
ten Beteiligungsverhiltnissen. Sind keine Beteiligungsverhéltnisse vereinbart worden, richten sie sich nach
dem Verhiltnis der vereinbarten Werte der Beitrdge. Sind auch Werte der Beitrdge nicht vereinbart worden,
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hat jeder Gesellschafter ohne Riicksicht auf den Wert seines Beitrags die gleiche Stimmkraft und einen glei-
chen Anteil am Gewinn und Verlust.

§ 710
Mehrbelastungsverbot

Zur Erhohung seines Beitrags kann ein Gesellschafter nicht ohne seine Zustimmung verpflichtet wer-
den. Die §§ 728a und § 737 bleiben unberiihrt.

§ 711
Ubertragung und Ubergang von Gesellschaftsanteilen

(1) Die Ubertragung eines Gesellschaftsanteils bedarf der Zustimmung der anderen Gesellschafter.
Die Gesellschaft kann eigene Anteile nicht erwerben.

(2) Ist im Gesellschaftsvertrag vereinbart, dass im Fall des Todes eines Gesellschafters die Gesell-
schaft mit seinem Erben fortgesetzt werden soll, geht der Anteil auf den Erben iiber. Sind mehrere Erben
vorhanden, fallt der Gesellschaftsanteil kraft Gesetzes jedem Erben entsprechend der Erbquote zu. Die Vor-
schriften {iber die Erbengemeinschaft finden insoweit keine Anwendung.

§711a
Eingeschriinkte Ubertragbarkeit von Gesellschafterrechten

Die Rechte der Gesellschafter aus dem Gesellschaftsverhéltnis sind nicht {ibertragbar. Hiervon ausge-
nommen sind Anspriiche, die einem Gesellschafter aus seiner Geschéftsbesorgung fiir die Gesellschaft zu-
stehen, soweit deren Befriedigung auBlerhalb der Liquidation verlangt werden kann, sowie Anspriiche eines
Gesellschafters auf einen Gewinnanteil oder auf dasjenige, was ihm im Fall der Liquidation zukommt.

§ 712
Ausscheiden eines Gesellschafters; Eintritt eines neuen Gesellschafters

(1) Scheidet ein Gesellschafter aus der Gesellschaft aus, so wéchst sein Anteil an der Gesellschaft den
iibrigen Gesellschaftern im Zweifel im Verhéltnis ihrer Anteile zu.

(2) Tritt ein neuer Gesellschafter in die Gesellschaft ein, so mindern sich die Anteile der anderen Ge-
sellschafter an der Gesellschaft im Zweifel im Umfang des dem neuen Gesellschafter zuwachsenden Anteils
und in dem Verhéltnis ihrer bisherigen Anteile.

§ 712a
Ausscheiden des vorletzten Gesellschafters

(1) Verbleibt nur noch ein Gesellschafter, so erlischt die Gesellschaft ohne Liquidation. Das Gesell-
schaftsvermogen geht zum Zeitpunkt des Ausscheidens des vorletzten Gesellschafters im Wege der Gesamt-
rechtsnachfolge auf den verbleibenden Gesellschafter iiber, wenn dieser sich bis dahin gegeniiber dem vor-
letzten Gesellschafter zur Ubernahme bereit erklirt hat.

(2) In Bezug auf die Rechte und Pflichten des vorletzten Gesellschafters sind anlésslich seines Aus-
scheidens die §§ 728 bis 728b entsprechend anzuwenden.
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§713
Gesellschaftsvermogen

Die Beitrige der Gesellschafter sowie die fiir oder durch die Gesellschaft erworbenen Rechte und die
gegen sie begriindeten Verbindlichkeiten sind Vermogen der Gesellschatft.

§ 714
Beschlussfassung

Gesellschafterbeschliisse bediirfen der Zustimmung aller stimmberechtigten Gesellschafter.

§ 715
Geschéftsfiihrungsbefugnis
(1) Zur Fihrung der Geschéfte der Gesellschaft sind alle Gesellschafter berechtigt und verpflichtet.

(2) Die Befugnis zur Geschéftsfithrung erstreckt sich auf alle Geschifte, die die Teilnahme der Ge-
sellschaft am Rechtsverkehr gewdhnlich mit sich bringt. Zur Vornahme von Geschéften, die dariiber hinaus-
gehen, ist ein Beschluss aller Gesellschafter erforderlich.

(3) Die Geschiéftsfiihrung steht vorbehaltlich des Absatzes 4 allen Gesellschaftern in der Art zu, dass
sie nur gemeinsam zu handeln berechtigt sind. Das gilt im Zweifel entsprechend, wenn nach dem Gesell-
schaftsvertrag die Geschéftsfiihrung mehreren Gesellschaftern zusteht. Fiir jedes Geschift ist die Zustim-
mung aller geschéftsfiihrungsbefugten Gesellschafter erforderlich, es sei denn, dass mit dem Aufschub Ge-
fahr fiir die Gesellschaft oder das Gesellschaftsvermogen verbunden ist.

(4) Steht nach dem Gesellschaftsvertrag die Geschéftsfithrung allen oder mehreren Gesellschaftern in
der Art zu, dass jeder allein zu handeln berechtigt ist, kann jeder andere geschiftsfithrungsbefugte Gesell-
schafter der Vornahme des Geschifts widersprechen. Im Fall des Widerspruchs muss das Geschéft unter-
bleiben.

(5) Die Befugnis zur Geschéftsfiihrung kann einem Gesellschafter durch Beschluss der anderen Ge-
sellschafter ganz oder teilweise entzogen werden, wenn ein wichtiger Grund vorliegt. Ein wichtiger Grund
ist insbesondere eine grobe Pflichtverletzung des Gesellschafters oder die Unfahigkeit des Gesellschafters
zur ordnungsgeméifBen Geschéftsfithrung.

(6) Der Gesellschafter kann seinerseits die Geschéftsfiihrung ganz oder teilweise kiindigen, wenn ein
wichtiger Grund vorliegt. § 671 Absatz 2 und 3 ist entsprechend anzuwenden.

§ 715a
Notgeschiftsfiihrungsbefugnis

Sind alle geschéftsfiihrungsbefugten Gesellschafter verhindert, nach Mallgabe von § 715 Absatz 3
Satz 3 bei einem Geschéft mitzuwirken, kann jeder Gesellschafter das Geschéft vornehmen, wenn mit dem
Aufschub Gefahr fiir die Gesellschaft oder das Gesellschaftsvermdgen verbunden ist. Eine Vereinbarung im
Gesellschaftsvertrag, welche dieses Recht ausschlieBt, ist unwirksam.
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§ 715b
Gesellschafterklage

(1) Jeder Gesellschafter ist befugt, einen auf dem Gesellschaftsverhiltnis beruhenden Anspruch der
Gesellschaft gegen einen anderen Gesellschafter im eigenen Namen gerichtlich geltend zu machen, wenn
der dazu berufene geschiftsfiihrungsbefugte Gesellschafter dies pflichtwidrig unterldsst. Die Befugnis nach
Satz 1 erstreckt sich auch auf einen Anspruch der Gesellschaft gegen einen Dritten, wenn dieser an dem
pflichtwidrigen Unterlassen mitwirkte oder es kannte.

(2) Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche das Klagerecht ausschlieBt oder dieser Vor-
schrift zuwider beschrinkt, ist unwirksam.

(3) Der klagende Gesellschafter hat die Gesellschaft unverziiglich {iber die Erhebung der Klage und
die Lage des Rechtsstreits zu unterrichten. Ferner hat er das Gericht iiber die erfolgte Unterrichtung in Kennt-
nis zu setzen. Das Gericht hat auf eine unverziigliche Unterrichtung der Gesellschaft hinzuwirken.

(4) Soweit liber den Anspruch durch rechtskréftiges Urteil entschieden worden ist, wirkt die Entschei-
dung fiir und gegen die Gesellschaft.

§ 716
Ersatz von Aufwendungen und Verlusten; Vorschusspflicht; Herausgabepflicht; Verzinsungspflicht

(1) Macht ein Gesellschafter zum Zwecke der Geschiftsbesorgung fiir die Gesellschaft Aufwendun-
gen, die er den Umstdnden nach fiir erforderlich halten darf, oder erleidet er unmittelbar infolge der Ge-
schiftsbesorgung Verluste, ist ihm die Gesellschaft zum Ersatz verpflichtet.

(2) Fiir die erforderlichen Aufwendungen hat die Gesellschaft dem Gesellschafter auf dessen Verlan-
gen Vorschuss zu leisten.

(3) Der Gesellschafter ist verpflichtet, der Gesellschaft dasjenige, was er selbst aus der Geschiftsbe-
sorgung erlangt, herauszugeben.

(4) Verwendet der Gesellschafter Geld fiir sich, das er der Gesellschaft nach Absatz 3 herauszugeben
hat, ist er verpflichtet, es von der Zeit der Verwendung an zu verzinsen. Satz 1 gilt entsprechend fiir die
Verzinsung des Anspruchs des Gesellschafters auf ersatzfahige Aufwendungen oder Verluste.

§ 717

Informationsrechte und -pflichten

(1) Jeder Gesellschafter hat gegeniiber der Gesellschaft das Recht, die Unterlagen der Gesellschaft
einzusehen und sich aus ihnen Ausziige anzufertigen. Ergénzend kann er von der Gesellschaft Auskunft iiber
die Gesellschaftsangelegenheiten verlangen. Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche diese
Rechte ausschlieBt oder dieser Vorschrift zuwider beschrinkt, steht ihrer Geltendmachung nicht entgegen,
soweit dies zur Wahrnehmung eigener Mitgliedschaftsrechte erforderlich ist, insbesondere, wenn Grund zur
Annahme unredlicher Geschiftsfiihrung besteht.

(2) Die geschiftsfithrungsbefugten Gesellschafter haben der Gesellschaft von sich aus die erforderli-
chen Nachrichten zu geben, auf Verlangen {iber die Gesellschaftsangelegenheiten Auskunft zu erteilen und
nach Beendigung der Geschéftsfiihrertitigkeit Rechenschaft abzulegen. Eine Vereinbarung im Gesell-
schaftsvertrag, welche diese Verpflichtungen ausschlieft, ist unwirksam.
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§ 718
Rechnungsabschluss und Gewinnverteilung

Der Rechnungsabschluss und die Gewinnverteilung haben im Zweifel zum Schluss jedes Kalenderjahrs
zu erfolgen.

Kapitel 3

Rechtsverhaltnis der Gesellschaft zu Dritten

§ 719
Entstehung der Gesellschaft im Verhiltnis zu Dritten

(1) Im Verhiltnis zu Dritten entsteht die Gesellschaft, sobald sie mit Zustimmung sdmtlicher Gesell-
schafter am Rechtsverkehr teilnimmt, spitestens aber mit ihrer Eintragung im Gesellschaftsregister.

(2) Eine Vereinbarung, dass die Gesellschaft erst zu einem spateren Zeitpunkt entstehen soll, ist Drit-
ten gegeniiber unwirksam.

§ 720
Vertretung der Gesellschaft

(1) Zur Vertretung der Gesellschaft sind alle Gesellschafter gemeinsam befugt, es sei denn, der Ge-
sellschaftsvertrag bestimmt etwas anderes.

(2) Die zur Gesamtvertretung nach Absatz 1 befugten Gesellschafter konnen einzelne von ihnen zur
Vornahme bestimmter Geschéfte oder bestimmter Arten von Geschéften erméachtigen.

(3) Die Vertretungsbefugnis der Gesellschafter erstreckt sich auf alle Geschifte der Gesellschaft. Eine
Beschriankung des Umfangs der Vertretungsbefugnis ist Dritten gegeniiber unwirksam. Dies gilt insbeson-
dere fiir die Beschriankung, dass sich die Vertretung nur auf bestimmte Geschéfte oder Arten von Geschiften
erstreckt oder dass sie nur unter gewissen Umstidnden oder fiir eine gewisse Zeit oder an einzelnen Orten
stattfinden soll.

(4) Die Vertretungsbefugnis kann einem Gesellschafter in entsprechender Anwendung von § 715
Absatz 5 ganz oder teilweise entzogen werden.

(5) Ist der Gesellschaft gegeniiber eine Willenserklarung abzugeben, geniigt die Abgabe gegeniiber
einem vertretungsbefugten Gesellschafter.

§ 721
Personliche Haftung der Gesellschafter

Die Gesellschafter haften fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft den Glaubigern als Gesamtschuld-
ner personlich. Eine entgegenstehende Vereinbarung ist Dritten gegeniiber unwirksam.
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§ 721a
Haftung des eintretenden Gesellschafters

Wer in eine bestehende Gesellschaft eintritt, haftet gleich den anderen Gesellschaftern nach Maligabe
der §§ 721 und 721b fiir die vor seinem Eintritt begriindeten Verbindlichkeiten der Gesellschaft. Eine entge-
genstehende Vereinbarung ist Dritten gegeniiber unwirksam.

§ 721b
Einwendungen und Einreden des Gesellschafters

(1) Wird ein Gesellschafter wegen einer Verbindlichkeit der Gesellschaft in Anspruch genommen,
kann er Einwendungen und Einreden, die nicht in seiner Person begriindet sind, insoweit geltend machen,
als sie von der Gesellschaft erhoben werden kdnnen.

(2) Der Gesellschafter kann die Befriedigung des Glaubigers verweigern, solange der Gesellschaft in
Ansehung der Verbindlichkeit das Recht zur Anfechtung oder Aufrechnung oder ein anderes Gestaltungs-
recht, dessen Ausiibung die Gesellschaft ihrerseits zur Leistungsverweigerung berechtigen wiirde, zusteht.

§ 722
Zwangsvollstreckung gegen die Gesellschaft oder gegen ihre Gesellschafter

(1) Zur Zwangsvollstreckung in das Vermdgen der Gesellschaft ist ein gegen die Gesellschaft gerich-
teter Vollstreckungstitel erforderlich.

(2) Aus einem gegen die Gesellschaft gerichteten Vollstreckungstitel findet die Zwangsvollstreckung
gegen die Gesellschafter nicht statt.

Kapitel 4

Ausscheiden eines Gesellschafters

§ 723
Griinde fiir das Ausscheiden; Zeitpunkt des Ausscheidens

(1) Folgende Griinde filhren zum Ausscheiden eines Gesellschafters aus der Gesellschaft, sofern der
Gesellschaftsvertrag fiir diese Fille nicht die Aufldsung der Gesellschaft vorsieht:

1. Tod des Gesellschafters;

2. Kiindigung der Mitgliedschaft durch den Gesellschafter;

3. Eroffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen des Gesellschafters;

4. Kiindigung der Mitgliedschaft durch einen Privatglaubiger des Gesellschafters;
5. AusschlieBung des Gesellschafters aus wichtigem Grund.

(2) Im Gesellschaftsvertrag konnen weitere Griinde fiir das Ausscheiden eines Gesellschafters verein-
bart werden.

(3) Der Gesellschafter scheidet mit Eintritt des ihn betreffenden Ausscheidensgrundes aus, im Fall der
Kiindigung der Mitgliedschaft aber nicht vor Ablauf der Kiindigungsfrist und im Fall der AusschlieBung aus
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wichtigem Grund nicht vor Mitteilung des betreffenden Beschlusses an den auszuschlieBenden Gesellschaf-
ter.

§ 724
Fortsetzung mit dem Erben; Ausscheiden des Erben

(1) Geht der Anteil eines verstorbenen Gesellschafters auf seine Erben iiber und erfiillt die Gesell-
schaft die Voraussetzungen nach § 107 Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs, um in das Handelsregister einge-
tragen zu werden, so kann jeder Erbe gegeniiber den anderen Gesellschaftern antragen, dass ihm die Stellung
eines Kommanditisten eingerdumt und der auf ihn entfallende Anteil des Erblassers als seine Kommandit-
einlage anerkannt wird.

(2) Nehmen die anderen Gesellschafter einen Antrag nach Absatz 1 nicht an oder ist eine Fortfiihrung
der Gesellschaft als Kommanditgesellschaft nicht moglich, ist der Erbe befugt, seine Mitgliedschaft in der
Gesellschaft ohne Einhaltung einer Kiindigungsfrist zu kiindigen.

(3) Die Rechte nach den Absétzen 1 bis 2 konnen von dem Erben nur innerhalb von drei Monaten
nach dem Zeitpunkt, zu dem er von dem Anfall der Erbschaft Kenntnis erlangt hat, geltend gemacht werden.
Auf den Lauf der Frist ist § 210 entsprechend anzuwenden. Ist bei Ablauf der drei Monate das Recht zur
Ausschlagung der Erbschaft noch nicht verloren, endet die Frist nicht vor dem Ablauf der Ausschlagungs-
frist.

(4) Scheidet innerhalb der Frist des Absatzes 3 der Erbe aus der Gesellschaft aus oder wird innerhalb
der Frist die Gesellschaft aufgeldst oder dem Erben die Stellung eines Kommanditisten eingerdumt, so haftet
er fiir die bis dahin entstandenen Gesellschaftsverbindlichkeiten nur nach Mafigabe der Vorschriften, welche
die Haftung des Erben fiir die Nachlassverbindlichkeiten betreffen.

§ 725
Kiindigung der Mitgliedschaft durch den Gesellschafter

(1) Ist das Gesellschaftsverhdltnis auf unbestimmte Zeit eingegangen, kann ein Gesellschafter seine
Mitgliedschaft unter Einhaltung einer Frist von drei Monaten zum Ablauf des Kalenderjahres gegeniiber der
Gesellschaft kiindigen, es sei denn, aus dem Gesellschaftsvertrag oder aus dem Zweck der Gesellschaft ergibt
sich etwas anderes.

(2) Ist fiir das Gesellschaftsverhiltnis eine Zeitdauer vereinbart, ist die Kiindigung der Mitgliedschaft
durch einen Gesellschafter vor dem Ablauf dieser Zeit zulédssig, wenn ein wichtiger Grund vorliegt. Ein
wichtiger Grund liegt insbesondere vor, wenn ein anderer Gesellschafter eine ihm nach dem Gesellschafts-
vertrag obliegende wesentliche Verpflichtung vorsétzlich oder grob fahrlédssig verletzt hat oder wenn die
Erfiillung einer solchen Verpflichtung unméglich wird.

(3) Liegt ein wichtiger Grund im Sinne von Absatz 2 Satz 2 vor, so ist eine Kiindigung der Mitglied-
schaft durch einen Gesellschafter stets ohne Einhaltung einer Kiindigungsfrist zuléssig.

(4) Ein Gesellschafter kann seine Mitgliedschaft auch kiindigen, wenn er volljahrig geworden ist. Das
Kiindigungsrecht besteht nicht, wenn der Gesellschafter beziiglich des Gegenstands der Gesellschaft zum
selbstdndigen Betrieb eines Erwerbsgeschifts gemil3 § 112 erméichtigt war oder der Zweck der Gesellschaft
allein der Befriedigung seiner personlichen Bediirfnisse diente. Der volljdhrig Gewordene kann die Kiindi-
gung nur binnen drei Monaten von dem Zeitpunkt an erkldren, in welchem er von seiner Gesellschafterstel-
lung Kenntnis hatte oder haben musste.

(5) Die Kiindigung darf nicht zur Unzeit geschehen, es sei denn, dass ein wichtiger Grund fiir die
unzeitige Kiindigung vorliegt. Kiindigt ein Gesellschafter seine Mitgliedschaft ohne solchen Grund zur Un-
zeit, hat er der Gesellschaft den daraus entstehenden Schaden zu ersetzen.
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(6) Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche das Kiindigungsrecht nach den Absétzen 2
und 4 ausschlieBt oder diesen Vorschriften zuwider beschrankt, ist unwirksam.

§ 726
Kiindigung der Mitgliedschaft durch einen Privatglaubiger des Gesellschafters

Hat ein Privatgldubiger eines Gesellschafters, nachdem innerhalb der letzten sechs Monate eine
Zwangsvollstreckung in das bewegliche Vermogen des Gesellschafters ohne Erfolg versucht wurde, auf-
grund eines nicht blof vorldufig vollstreckbaren Schuldtitels die Pfindung des Anteils des Gesellschafters
an der Gesellschaft erwirkt, kann er dessen Mitgliedschaft gegeniiber der Gesellschaft unter Einhaltung einer
Frist von drei Monaten zum Ablauf des Kalenderjahrs kiindigen.

§ 727
Ausschliefung aus wichtigem Grund

Tritt in der Person eines Gesellschafters ein wichtiger Grund ein, kann er durch Beschluss der anderen
Gesellschafter aus der Gesellschaft ausgeschlossen werden. Ein wichtiger Grund liegt insbesondere vor,
wenn der Gesellschafter eine ihm nach dem Gesellschaftsvertrag obliegende wesentliche Verpflichtung vor-
satzlich oder grob fahrldssig verletzt hat oder wenn ihm die Erfiillung einer solchen Verpflichtung unmdglich
wird. Dem Beschluss steht nicht entgegen, dass nach der AusschlieBung nur ein Gesellschafter verbleibt.

§ 728
Anspriiche des ausgeschiedenen Gesellschafters

(1) Sofern im Gesellschaftsvertrag nichts anderes vereinbart ist, ist die Gesellschaft verpflichtet, den
ausgeschiedenen Gesellschafter von der Haftung fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft zu befreien und
ihm eine dem Wert seines Anteils angemessene Abfindung zu zahlen. Sind Verbindlichkeiten der Gesell-
schaft noch nicht fillig, kann die Gesellschaft dem Ausgeschiedenen Sicherheit leisten, statt ihn von der
Haftung nach § 721 zu befreien.

(2) Der Wert des Gesellschaftsanteils ist, soweit erforderlich, im Wege der Schétzung zu ermitteln.

§ 728a
Haftung des ausgeschiedenen Gesellschafters fiir Fehlbetrag

Reicht der Wert des Gesellschaftsvermdgens zur Deckung der Verbindlichkeiten der Gesellschaft nicht
aus, hat der ausgeschiedene Gesellschafter der Gesellschaft fiir den Fehlbetrag nach dem Verhiltnis seines
Anteils am Gewinn und Verlust aufzukommen.

§ 728b
Nachhaftung des ausgeschiedenen Gesellschafters

(1) Scheidet ein Gesellschafter aus der Gesellschaft aus, so haftet er fiir deren bis dahin begriindete
Verbindlichkeiten, wenn sie vor Ablauf von fiinf Jahren nach seinem Ausscheiden fillig sind und

1. daraus Anspriiche gegen ihn in einer in § 197 Absatz 1 Nummer 3 bis 5 bezeichneten Art festgestellt
sind oder

2. eine gerichtliche oder behordliche Vollstreckungshandlung vorgenommen oder beantragt wird; bei 6f-
fentlich-rechtlichen Verbindlichkeiten geniigt der Erlass eines Verwaltungsakts.
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Die Frist beginnt, sobald der Glaubiger von dem Ausscheiden des Gesellschafters Kenntnis erlangt hat oder
das Ausscheiden des Gesellschafters im Gesellschaftsregister eingetragen worden ist. Die §§ 204, 206, 210,
211 und 212 Absatz 2 und 3 sind entsprechend anzuwenden.

(2) Einer Feststellung in einer in § 197 Absatz 1 Nummer 3 bis 5 bezeichneten Art bedarf es nicht,
soweit der Gesellschafter den Anspruch schriftlich anerkannt hat.

Kapitel 5
Auflésung der Gesellschaft

§ 729
Auflosungsgriinde
(1) Die Gesellschaft wird aufgeldst durch:
1.  Ablauf der Zeit, fiir welche sie eingegangen wurde;
Er6ffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen der Gesellschaft;

Kiindigung der Gesellschaft;

bl

Auflosungsbeschluss.

(2) Die Gesellschaft wird ferner aufgelost, wenn der Zweck, zu dem sie errichtet wurde, erreicht oder
seine Erreichung unmdoglich geworden ist.

(3) Eine Gesellschaft, bei der kein personlich haftender Gesellschafter eine natiirliche Person ist, wird
ferner aufgelost:

1.  mit der Rechtskraft des Beschlusses, durch den die Ero6ffnung des Insolvenzverfahrens mangels Masse
abgelehnt worden ist;

2. durch die Loschung wegen Vermogenslosigkeit nach § 394 des Gesetzes iiber das Verfahren in Fami-
liensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit.

Dies gilt nicht, wenn zu den personlich haftenden Gesellschaftern eine andere rechtsfihige Personengesell-
schaft gehort, bei der mindestens ein personlich haftender Gesellschafter eine natiirliche Person ist.

(4) Im Gesellschaftsvertrag konnen weitere Auflosungsgriinde vereinbart werden.

§ 730
Auflosung bei Tod oder Insolvenz eines Gesellschafters

(1) Ist im Gesellschaftsvertrag vereinbart, dass die Gesellschaft durch den Tod eines Gesellschafters
aufgeldst wird, hat der Erbe des verstorbenen Gesellschafters den anderen Gesellschaftern dessen Tod un-
verziiglich anzuzeigen. Wenn mit dem Aufschub Gefahr fiir die Gesellschaft oder das Gesellschaftsvermo-
gen verbunden ist, hat der Erbe aulerdem die laufenden Geschifte fortzufiihren, bis die anderen Gesellschaf-
ter in Gemeinschaft mit ihm anderweitig Fiirsorge treffen konnen. Abweichend von § 736b Absatz 1 gilt fiir
die einstweilige Fortfithrung der laufenden Geschéfte die dem Erblasser durch den Gesellschaftsvertrag liber-
tragene Geschéftsfiihrungs- und Vertretungsbefugnis als fortbestehend. Die anderen Gesellschafter sind in
gleicher Weise zur einstweiligen Fortfiihrung der laufenden Geschéfte berechtigt und verpflichtet.

(2) Absatz 1 Satz 4 gilt entsprechend, wenn im Gesellschaftsvertrag vereinbart ist, dass die Gesell-
schaft durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen eines Gesellschafters aufgeldst wird.
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§ 731
Kiindigung der Gesellschaft

(1) Ein Gesellschafter kann die Gesellschaft jederzeit aus wichtigem Grund ohne Einhaltung einer
Kiindigungsfrist kiindigen, wenn ihm die Fortsetzung der Gesellschaft nicht zuzumuten ist. Ein wichtiger
Grund liegt insbesondere vor, wenn ein anderer Gesellschafter eine ihm nach dem Gesellschaftsvertrag ob-
liegende wesentliche Verpflichtung vorsétzlich oder grob fahrldssig verletzt hat oder wenn die Erfiillung
einer solchen Verpflichtung unmoglich wird.

(2) Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche das Kiindigungsrecht ausschlieBt oder dieser
Vorschrift zuwider beschrankt, ist unwirksam.

§ 732
Auflosungsbeschluss

Hat nach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, muss ein Beschluss, der
die Auflésung der Gesellschaft zum Gegenstand hat, mit einer Mehrheit von mindestens drei Viertel der
abgegebenen Stimmen gefasst werden.

§ 733
Anmeldung der Auflésung

(1) Ist die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen, ist ihre Auflosung von siamtlichen Ge-
sellschaftern zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden. Dies gilt nicht in den Fillen der Eroff-
nung oder der Ablehnung der Erdffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen der Gesellschaft (§ 729
Absatz 1 Nummer 2 und Absatz 3 Satz 1 Nummer 1); dann hat das Gericht die Auflésung und ihren Grund
von Amts wegen einzutragen. Im Fall der Loschung der Gesellschaft (§ 729 Absatz 3 Satz 1 Nummer 2)
entfillt die Eintragung der Auflosung.

(2) Istaufgrund einer Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag die Gesellschaft durch den Tod eines Ge-
sellschafters aufgelost, kann die Anmeldung der Auflosung der Gesellschaft ohne Mitwirkung der Erben
erfolgen, sofern einer solchen Mitwirkung besondere Hindernisse entgegenstehen.

§ 734
Fortsetzung der Gesellschaft

(1) Die Gesellschafter konnen nach Aufldsung der Gesellschaft deren Fortsetzung beschlie3en, sobald
der Auflosungsgrund beseitigt ist.

(2) Hatnach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, muss der Beschluss
iiber die Fortsetzung der Gesellschaft mit einer Mehrheit von mindestens drei Viertel der abgegebenen Stim-
men gefasst werden.

(3) War die Gesellschaft vor ihrer Auflosung im Gesellschaftsregister eingetragen, ist die Fortsetzung
von sdmtlichen Gesellschaftern zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden.
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Kapitel 6
Liquidation der Gesellschaft

§ 735
Notwendigkeit der Liquidation; anwendbare Vorschriften

(1) Nach Auflosung der Gesellschaft findet die Liquidation statt, sofern nicht liber das Vermdgen der
Gesellschaft das Insolvenzverfahren erdftnet ist. Ist die Gesellschaft durch Loschung wegen Vermdgenslo-
sigkeit aufgeldst, findet eine Liquidation nur statt, wenn sich nach der Loschung herausstellt, dass noch Ver-
mogen vorhanden ist, das der Verteilung unterliegt.

(2) Die Gesellschafter konnen anstelle der Liquidation eine andere Art der Abwicklung vereinbaren.
Ist aufgrund einer Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag die Gesellschaft durch die Kiindigung eines Privat-
glaubigers eines Gesellschafters oder durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermdgen eines
Gesellschafters aufgeldst, bedarf eine Vereinbarung iiber eine andere Art der Abwicklung der Zustimmung
des Privatglaubigers oder des Insolvenzverwalters. Ist im Insolvenzverfahren Eigenverwaltung angeordnet,
tritt an die Stelle der Zustimmung des Insolvenzverwalters die Zustimmung des Schuldners.

(3) Die Liquidation erfolgt nach den folgenden Vorschriften dieses Kapitels, sofern sich nicht aus dem
Gesellschaftsvertrag etwas anderes ergibt.

§ 736
Liquidatoren
(1) Zur Liquidation sind alle Gesellschafter berufen.

(2) Istiiber das Vermogen eines Gesellschafters das Insolvenzverfahren erdffnet und ein Insolvenz-
verwalter bestellt worden, tritt dieser an die Stelle des Gesellschafters.

(3) Mehrere Erben eines Gesellschafters haben einen gemeinsamen Vertreter zu bestellen.

(4) Durch Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag oder durch Beschluss der Gesellschafter konnen auch
einzelne Gesellschafter oder andere Personen zu Liquidatoren berufen werden. Das Recht, einen solchen
Liquidator nach § 736a Absatz 1 Satz 1 zu berufen, bleibt unberiihrt.

(5) Hat nach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, gilt dies im Zweifel
nicht fiir die Berufung und Abberufung eines Liquidators.

§ 736a
Gerichtliche Berufung und Abberufung von Liquidatoren

(1) Ist die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen, kann auf Antrag eines Beteiligten ein
Liquidator aus wichtigem Grund durch das Gericht, in dessen Bezirk die Gesellschaft ihren Sitz hat, berufen
und abberufen werden. Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche dieses Recht ausschlief3t, ist un-
wirksam.

(2) Beteiligte sind:
1. jeder Gesellschafter (§ 736 Absatz 1),

2. der Insolvenzverwalter iiber das Vermogen des Gesellschafters (§ 736 Absatz 2),
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3. der gemeinsame Vertreter (§ 736 Absatz 3) und

4. der Privatgldubiger des Gesellschafters, durch den die zur Auflésung der Gesellschaft fithrende Kiindi-
gung erfolgt ist (§ 735 Absatz 2 Satz 2).

(3) Gehort der Liquidator nicht zu den Gesellschaftern, hat er Anspruch auf Ersatz der erforderlichen
Aufwendungen und auf Vergiitung fiir seine Tatigkeit. Einigen sich der Liquidator und die Gesellschaft hier-
iiber nicht, setzt das Gericht die Aufwendungen und die Vergiitung fest. Gegen die Entscheidung ist die
Beschwerde zuléssig; die Rechtsbeschwerde ist ausgeschlossen. Aus der rechtskréftigen Entscheidung findet
die Zwangsvollstreckung nach der Zivilprozessordnung statt.

§ 736b
Geschiftsfiihrungs- und Vertretungsbefugnis der Liquidatoren

(1) Mitder Auflosung der Gesellschaft erlischt die einem Gesellschafter im Gesellschaftsvertrag iiber-
tragene Befugnis zur Geschiftsfiihrung und Vertretung. Diese Befugnis steht von der Auflésung an allen
Liquidatoren gemeinsam zu.

(2) Die bisherige Befugnis eines Gesellschafters zur Geschiftsfithrung und, sofern die Gesellschaft
nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist, zur Vertretung gilt gleichwohl zu seinen Gunsten als fortbe-
stehend, bis er von der Auflosung der Gesellschaft Kenntnis erlangt hat oder die Auflésung kennen muss.

§ 736¢
Anmeldung der Liquidatoren

(1) Ist die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen, sind die Liquidatoren und ihre Vertre-
tungsbefugnis von sdmtlichen Gesellschaftern zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden. Das
Gleiche gilt fiir jede Anderung in der Person des Liquidators oder seiner Vertretungsbefugnis. Wenn im Fall
des Todes eines Gesellschafters anzunehmen ist, dass die Anmeldung den Tatsachen entspricht, kann die
Eintragung erfolgen, auch ohne dass die Erben bei der Anmeldung mitwirken, sofern einer solchen Mitwir-
kung besondere Hindernisse entgegenstehen.

(2) Die Eintragung gerichtlich berufener Liquidatoren sowie die Eintragung der gerichtlichen Abbe-
rufung von Liquidatoren geschieht von Amts wegen.

§ 736d
Rechtstellung der Liquidatoren

(1) Die Liquidatoren haben, auch wenn sie vom Gericht berufen sind, den Weisungen Folge zu leisten,
welche die Beteiligten in Bezug auf die Geschéftsfiihrung beschlieBen. Hat nach dem Gesellschaftsvertrag
die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, bedarf der Beschluss der Zustimmung der Beteiligten nach § 736a
Absatz 2 Nummer 2 und 4.

(2) Die Liquidatoren haben die laufenden Geschéfte zu beendigen, die Forderungen der Gesellschaft
einzuziehen und das {ibrige Vermdgen in Geld umzusetzen. Zur Beendigung der laufenden Geschéfte konnen
die Liquidatoren auch neue Geschifte eingehen.

(3) Istdie Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen, haben die Liquidatoren bei Abgabe ihrer
Unterschrift dem Namen der Gesellschaft einen Liquidationszusatz beizufiigen.

(4) Aus dem Vermogen der Gesellschaft sind zunéchst die Glaubiger der Gesellschaft zu befriedigen.
Ist eine Verbindlichkeit noch nicht fallig oder ist sie streitig, ist das zur Berichtigung der Verbindlichkeit
Erforderliche zuriickzubehalten.
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(5) Aus dem nach der Berichtigung der Verbindlichkeiten verbleibenden Gesellschaftsvermogen sind
die geleisteten Beitrdge zuriickzuerstatten. Fiir Beitrdge, die nicht in Geld bestanden haben, ist der Wert zu
ersetzen, den sie zur Zeit der Einbringung gehabt haben. Fiir Beitriage, die in der Leistung von Diensten oder
in der Uberlassung der Benutzung eines Gegenstands bestanden haben, kann im Zweifel kein Ersatz verlangt
werden.

(6) Das nach Berichtigung der Verbindlichkeiten und Riickerstattung der Beitrdge verbleibende Ver-
mogen der Gesellschaft ist unter den Gesellschaftern nach dem Verhéltnis ihrer Anteile am Gewinn und
Verlust zu verteilen.

§ 737
Haftung der Gesellschafter fiir Fehlbetrag

Reicht das Gesellschaftsvermodgen zur Berichtigung der Verbindlichkeiten und zur Riickerstattung der
Beitrdge nicht aus, haben die Gesellschafter der Gesellschaft fiir den Fehlbetrag nach dem Verhéltnis ihrer
Anteile am Gewinn und Verlust aufzukommen. Kann von einem Gesellschafter der auf ihn entfallende Be-
trag nicht erlangt werden, haben die anderen Gesellschafter den Ausfall nach dem gleichen Verhiltnis zu
tragen.

§ 738
Anmeldung des Erloschens

Ist die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen, ist das Erloschen der Gesellschaft von sdmt-
lichen Liquidatoren zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden, sobald die Liquidation beendigt
ist.

§ 739
Verjdhrung von Anspriichen aus der Gesellschafterhaftung

(1) Ist die Gesellschaft durch Liquidation oder auf andere Weise erloschen, verjahren Anspriiche ge-
gen einen Gesellschafter aus Verbindlichkeiten der Gesellschaft in fiinf Jahren, sofern nicht der Anspruch
gegen die Gesellschaft einer kiirzeren Verjahrung unterliegt.

(2) Die Verjahrung beginnt abweichend von § 199 Absatz 1, sobald der Glaubiger von dem Erldschen
der Gesellschaft Kenntnis erlangt hat oder das Erloschen der Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetra-
gen worden ist.

(3) Beginnt die Verjahrung des Anspruchs gegen die Gesellschaft neu oder wird die Verjdhrung des
Anspruchs gegeniiber der Gesellschaft nach den §§ 203, 204, 205 oder 206 gechemmt, wirkt dies auch ge-
geniiber den Gesellschaftern, die der Gesellschaft zur Zeit des Erldschens angehdrt haben.

Untertitel 3
Nicht rechtsfdhige Gesellschaft

§ 740
Fehlende Vermogensfiahigkeit; anwendbare Vorschriften

(1) Eine nicht rechtsfihige Gesellschaft hat kein Vermogen.
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(2) Auf das Rechtsverhiltnis der Gesellschafter untereinander sind die §§ 708, 709, 710, 711, 711a,
712, die §§ 714, 715, 715a, 716, 717 Absatz 1 sowie § 718 entsprechend anzuwenden.

§ 740a
Beendigung der Gesellschaft
(1) Die nicht rechtsfahige Gesellschaft endet durch:
1.  Ablauf der Zeit, fiir welche sie eingegangen wurde;
Auflosungsbeschluss;
Tod eines Gesellschafters;
Kiindigung der Gesellschaft durch einen Gesellschafter;

Eréffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen eines Gesellschafters;

A

Kiindigung der Gesellschaft durch einen Privatglédubiger eines Gesellschafters.

(2) Die Gesellschaft endet ferner, wenn der vereinbarte Zweck erreicht oder seine Erreichung unmog-
lich geworden ist.

(3) Auf die Beendigung der Gesellschaft sind die §§ 725, 726, 730, 732 und 734 Absatz 1 und 2 ent-
sprechend anzuwenden.

§ 740b
Auseinandersetzung

(1) Nach der Beendigung der nicht rechtsfahigen Gesellschaft findet die Auseinandersetzung unter
den Gesellschaftern statt.

(2) Auf die Auseinandersetzung sind § 736d Absatz 2, 4, 5 und 6 und § 737 entsprechend anzuwen-
den.

§ 740c
Ausscheiden eines Gesellschafters

(1) Ist im Gesellschaftsvertrag vereinbart, dass abweichend von den in § 740a Absatz 1
Nummer 3 bis 6 genannten Beendigungsgriinden die nicht rechtsfiahige Gesellschaft unter den iibrigen Ge-
sellschaftern fortbestehen soll, tritt an die Stelle der Beendigung der Gesellschaft das Ausscheiden des Ge-
sellschafters, in dessen Person der Ausscheidensgrund eintritt.

(2) Aufdas Ausscheiden eines Gesellschafters sind die §§ 727, 728 und 728a entsprechend anzuwen-

13

den.

4.  § 899a wird aufgehoben.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -31- Drucksache 19/27635

Artikel 2
Anderung des Landwirtschafts-Altschuldengesetzes

In § 2 Absatz 5 des Landwirtschafts-Altschuldengesetzes vom 25. Juni 2004 (BGBI. I S. 1383), das zuletzt
durch Artikel 6 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. I S. 1474) geéndert worden ist, wird das Wort
,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.

Artikel 3
Anderung der Landwirtschafts-Altschuldenverordnung

In § 1 Absatz 1 der Landwirtschafts-Altschuldenverordnung vom 19. November 2004 (BGBL. I S. 2861)
wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.

Artikel 4
Anderung des Parteiengesetzes

§ 31 des Parteiengesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Januar 1994 (BGBI. I S. 149), das
zuletzt durch Artikel 13 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geédndert worden ist, wird wie folgt
geédndert:

1. In Absatz 1 Nummer 3 werden jeweils die Worter ,,einer Personengesellschaft” durch die Worter ,,einer
rechtsfahigen Personengesellschaft” und die Worter ,,die Personengesellschaft™ durch die Worter ,,die rechts-
fahige Personengesellschaft® ersetzt.

2. In Absatz 2 Nummer 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaft® ersetzt.

Artikel 5
Anderung des Verwaltungs-Vollstreckungsgesetzes

In § 5a Absatz 2 Nummer 1 des Verwaltungs-Vollstreckungsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 201-4, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 42 der Verordnung
vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geédndert worden ist, werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Part-
nerschafts-, Unternehmens- oder Vereinsregister” durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-
, Partnerschafts-, Unternehmens- oder Vereinsregister* ersetzt.
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Artikel 6
Anderung des Verwaltungszustellungsgesetzes

§ 10 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 und 3 des Verwaltungszustellungsgesetzes vom 12. August 2005 (BGBL. I
S. 2354), das zuletzt durch Artikel 11 Absatz 3 des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBL. I S. 2745) gedndert worden
ist, wird durch die folgenden Nummern 2 bis 4 ersetzt:

»2.  bei juristischen Personen, die zur Anmeldung einer inldndischen Geschéftsanschrift zum Handelsregister
verpflichtet sind, eine Zustellung weder unter der eingetragenen Anschrift noch unter einer im Handelsre-
gister eingetragenen Anschrift einer fiir Zustellungen empfangsberechtigten Person oder einer ohne Ermitt-
lungen bekannten anderen inldndischen Anschrift moglich ist,

3. bei eingetragenen Personengesellschaften eine Zustellung weder unter der eingetragenen Anschrift noch
unter einer im Handels- oder Gesellschaftsregister eingetragenen Anschrift einer fiir Zustellungen emp-
fangsberechtigten Person oder einer ohne Ermittlungen bekannten anderen Anschrift innerhalb eines Mit-
gliedstaates der Europdischen Union mdglich ist oder

4. sie im Fall des § 9 nicht moglich ist oder keinen Erfolg verspricht.*

Artikel 7
Anderung des De-Mail-Gesetzes

Das De-Mail-Gesetz vom 28. April 2011 (BGBL. I S. 666), das zuletzt durch Artikel 14 des Gesetzes vom
20. November 2019 (BGBI. I S. 1626) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 3 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaften ersetzt.

bb) In Satz 2 Nummer 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahigen Per-
sonengesellschaft” ersetzt.

b) In Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 in dem Satzteil vor Buchstabe a wird das Wort ,,Personengesellschaften*
durch die Worter ,,rechtsfihigen Personengesellschaften™ ersetzt.

2. In§ 5 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 und Absatz 5 Satz 4 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften® durch
die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 8
Anderung des Apothekengesetzes

In § 8 Satz 1 des Apothekengesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 15. Oktober 1980 (BGBI. I
S. 1993), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. I S. 2870) geéndert worden ist,
werden die Worter ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts* durch die Worter ,,rechtsfahigen Gesellschaft biirgerlichen
Rechts* ersetzt.
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Artikel 9
Anderung des Betiubungsmittelgesetzes

In § 5 Absatz 1 Nummer 3 sowie § 22 Absatz 1 Nummer 2 des Betdubungsmittelgesetzes in der Fassung der
Bekanntmachung vom 1. Mirz 1994 (BGBI. 1 S 358), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 30. November
2020 (BGBI. I S. 2600) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen durch das Wort ,,sonstigen*

ersetzt.

Artikel 10
Anderung des Arzneimittelgesetzes

Das Arzneimittelgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 12. Dezember 2005 (BGBI. 1 S. 3394), das
zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. 1 S. 2870) gedndert worden ist, wird wie folgt

geédndert:

1. 1.In§ 13 Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,nicht rechtsfiahige Vereine und Gesellschaften des biirgerlichen
Rechts* durch die Worter , fiir Vereine, die nicht durch Eintragung in das Vereinsregister Rechtspersonlich-
keit erlangt haben, und fiir Personengesellschaften* ersetzt.

2. 2.1In § 43 Absatz 2 werden die Worter ,,nicht rechtsfdhigen Vereinen und Gesellschaften des biirgerlichen
Rechts und des Handelsrechts durch die Worter ,,von Vereinen, die nicht durch Eintragung in das Vereins-
register Rechtspersonlichkeit erlangt haben, und von Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 11
Anderung des Gentechnikgesetzes

In § 3 Nummer 7 und 13a des Gentechnikgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. Dezember
1993 (BGBI. I S. 2066), das zuletzt durch Artikel 95 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geén-
dert worden ist, wird jeweils das Wort ,,nichtrechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige™ ersetzt.

Artikel 12
Anderung des Weingesetzes

In § 31 Absatz 1 Nummer 5 des Weingesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Januar 2011
(BGBI. I S. 66), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 14. November 2020 (BGBI. I S. 2425) geédndert
worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen® durch das Wort ,,sonstigen* ersetzt.
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Artikel 13
Anderung des Lebensmittel- und Futtermittelgesetzbuchs

In § 42 Absatz 2 Satz 1 Nummer 5 des Lebensmittel- und Futtermittelgesetzbuches in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 3. Juni 2013 (BGBI. I S. 1426), das zuletzt durch Artikel 97 der Verordnung vom 19. Juni
2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen durch das Wort ,,sonstigen*
ersetzt.

Artikel 14
Anderung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes

In § 52b Absatz 1 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom
17. Mai 2013 (BGBI. I S. 1274), das zuletzt durch Artikel 2 Absatz 1 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020
(BGBL. I S. 2873) geédndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen
Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 15
Anderung Bekanntgabeverordnung

In § 3 der Bekanntgabeverordnung vom 2. Mai 2013 (BGBI. I S. 973, 1001, 3756), die zuletzt durch Arti-
kel 113 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personenge-
sellschaften durch die Waorter ,,rechtsfdhige Personengesellschaften ersetzt.

Artikel 16
Anderung des Umweltschutzprotokoll-Ausfiihrungsgesetzes

In § 3 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 und 4 des Umweltschutzprotokoll-Ausfiihrungsgesetzes vom 22. Septem-
ber 1994 (BGBI. I S. 2593), das zuletzt durch Artikel 122 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328)
gedndert worden ist, wird jeweils das Wort ,,nichtrechtsfahigen* durch das Wort ,,sonstigen® ersetzt.

Artikel 17
Anderung des Umweltauditgesetzes

In § 2 Absatz 3 des Umweltauditgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 4. September 2002
(BGBL. I S. 3490), das zuletzt durch Artikel 124 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBL. I S. 1328) gedndert
worden ist, werden die Worter ,,eingetragene Vereine, Aktiengesellschaften, Kommanditgesellschaften auf Ak-
tien, Gesellschaften mit beschriankter Haftung, eingetragene Genossenschaften, offene Handelsgesellschaften,
Kommanditgesellschaften und Partnerschaftsgesellschaften* durch die Worter ,,juristische Personen und rechts-
fahige Personengesellschaften® ersetzt.
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Artikel 18
Anderung des Treibhausgas-Emissionshandelsgesetzes

In § 3 Nummer 2 und 7 des Treibhausgas-Emissionshandelsgesetzes vom 21. Juli 2011 (BGBI. I S. 1475),
das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. August 2020 (BGBI. I S. 1818) gedndert worden ist, wird jeweils
das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 19
Anderung der Emissionshandelsverordnung 2030

In § 11 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 der Emissionshandelsverordnung 2030 vom 29. April 2019 (BGBI. I
S. 538) wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft er-
setzt.

Artikel 20
Anderung des Kreislaufwirtschaftsgesetzes

Das Kreislaufwirtschaftsgesetz vom 24. Februar 2012 (BGBI. I S. 212), das zuletzt durch Artikel 2 Absatz 2
des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. I S. 2873) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. In § 45 Absatz 3 werden die Worter ,,Gesellschaften des privaten Rechts* durch die Worter ,,rechtsfahigen
Gesellschaften des privaten Rechts™ ersetzt.

2. In§ 58 Absatz 1 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personen-
gesellschaften ersetzt.

Artikel 21
Anderung der Elektro- und Elektronikgerite-Stoff-Verordnung

In § 2 Nummer 5 bis 8 der Elektro- und Elektronikgerite-Stoff-Verordnung vom 19. April 2013 (BGBI. I
S. 1111), die zuletzt durch Artikel 10c des Gesetzes vom 28. April 2020 (BGBI. I S. 960) gedndert worden ist,
wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.

Artikel 22
Anderung des Kohlendioxid-Speicherungsgesetzes

In § 7 Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 Buchstabe a und ¢ sowie in § 12 Absatz 1 Nummer 2 des Kohlendioxid-
Speicherungsgesetzes vom 17. August 2012 (BGBI. I S. 1726), das zuletzt durch Artikel 138 der Verordnung vom
19. Juni 2020 (BGBL I S. 1328) gedndert worden ist, wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften* durch die
Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften” ersetzt.
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Artikel 23
Anderung des Elektro- und Elektronikgeritegesetzes

Das Elektro- und Elektronikgeritegesetz vom 20. Oktober 2015 (BGBI. I S. 1739), das zuletzt durch Arti-
kel 2 des Gesetzes vom 3. November 2020 (BGBI. I S. 2280) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.  In § 3 Nummer 9 in dem Satzteil vor Buchstabe a, Nummer 10 und 11 sowie § 8 Absatz 5 wird jeweils das
Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.

2. In § 34 Absatz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften® ersetzt.

3. In§ 37 Absatz 6 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaft™ ersetzt.

Artikel 24
Anderung des Verpackungsgesetzes

In § 3 Absatz 16 Satz 1 und § 8 Absatz 1 Satz 3 des Verpackungsgesetzes vom 5. Juli 2017 (BGBI. I
S. 2234), das durch Artikel 3 des Gesetzes vom 23. Oktober 2020 (BGBI. I S. 2232) geéndert worden ist, wird
jeweils das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 25
Anderung des Deutsche-Welle-Gesetzes

In § 25 Absatz 2 Satz 2 Nummer 3 des Deutsche-Welle-Gesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom
11. Januar 2005 (BGBI. I S. 90), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 19. November 2020 (BGBI. I
S. 2456) gedndert worden ist, werden die Worter ,,Gesellschaft des privaten Rechts* durch die Worter ,,rechtsfa-
higen Gesellschaft des privaten Rechts* ersetzt.

Artikel 26
Anderung der Integrationskursverordnung

§ 19 Absatz 1 der Integrationskursverordnung vom 13. Dezember 2004 (BGBI. I S. 3370), die zuletzt durch
Artikel 171 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. In Nummer 1 werden das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften” und die Worter ,,Vereins- oder Handelsregister” durch die Worter ,,Gesellschafts-, Vereins- oder
Handelsregister* ersetzt.

2. In Nummer 2 werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen* durch das Wort ,,sonstigen™ ersetzt.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -37- Drucksache 19/27635

Artikel 27
Anderung der Deutschsprachférderverordnung

§ 20 Absatz 1 der Deutschsprachforderverordnung vom 4. Mai 2016 (BAnz AT 4.5.2016 V1), die zuletzt
durch Artikel 17 des Gesetzes vom 20. Mai 2020 (BGBI. I S. 1044) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Nummer 2 werden das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften” und die Worter ,,Vereins- oder Handelsregister™ durch die Worter ,,Gesellschafts-, Vereins- oder
Handelsregister* ersetzt.

2. In Nummer 3 in dem Satzteil vor Buchstabe a werden die Worter ,,nicht rechtsfihigen* durch das Wort
,sonstigen® ersetzt.

Artikel 28
Anderung des Statistikregistergesetzes

Das Statistikregistergesetz vom 16. Juni 1998 (BGBI. I S. 1300), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 21. Juli 2016 (BGBL. I S. 1768) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1.  In§ 1 Nummer 5 werden die Worter ,,Handels- Genossenschafts-, Vereins oder Partnerschaftsregister” durch
die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister ersetzt.

2. In § 5 Nummer 1 werden die Worter ,,Gesellschaften des Biirgerlichen Rechts* durch die Worter ,,rechtsfa-
higen Gesellschaften des Biirgerlichen Rechts* ersetzt.

Artikel 29
Anderung des Verwaltungsdatenverwendungsgesetzes

In §2 Satz1 Nummer 4 des Verwaltungsdatenverwendungsgesetzes vom 4. November 2010 (BGBI. I
S. 1480), das durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2637) gedndert worden ist, wer-
den die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister durch die Worter ,,Handels-,
Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister ersetzt.

Artikel 30
Anderung des Rechtspflegergesetzes

Das Rechtspflegergesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 14. April 2013 (BGBL 1 S. 778; 2014 1
S. 46), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. Mirz 2020 (BGBI. I S. 541) geéndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

1. § 3 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Buchstabe m wird das Semikolon am Ende durch ein Komma ersetzt.
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bb) Folgender Buchstabe n wird angefiigt:

,N)  Gesellschafts-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregistersachen nach § 374 des Gesetzes
iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichts-
barkeit;".

b) In Nummer 2 Buchstabe d werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister-
sachen durch das Wort ,,Handelsregistersachen ersetzt.

§ 17 wird wie folgt gedndert:

a) In dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsre-
gistersachen™ durch das Wort ,,Handelsregistersachen* und das Wort ,,unternehmens-rechtlichen*
durch das Wort ,,unternehmensrechtlichen® ersetzt.

b) Nummer 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Buchstabe a werden die Worter ,,§ 146 Absatz 2, § 147 und § 157 Absatz 2 des Handelsgesetz-
buchs® durch die Worter ,,§ 145 Absatz 1 und § 152 Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs® ersetzt.

bb) Buchstabe b wird aufgehoben.

cc) Die Buchstaben ¢ und d werden die Buchstaben b und c.

Artikel 31
Anderung der Bundesnotarordnung

In § 21 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 der Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliede-

rungsnummer 303-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, die zuletzt durch Artikel 12 des Gesetzes vom 30.
November 2019 (BGBI. I S.1942) gedndert worden ist, werden die Worter ,,Handelsgesellschaft, die Firmenén-
derung* durch die Wérter ,,rechtsfihigen Personengesellschaft, die Anderung der Firma oder des Namens® ersetzt.

Artikel 32
Anderung des Rechtsdienstleistungsgesetzes

Das Rechtsdienstleistungsgesetz vom 12. Dezember 2007 (BGBI. I S. 2840), das zuletzt durch Artikel 1 des

Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3320) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In § 10 Absatz 1 Satz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 und § 12 Absatz 4 Satz 1 werden jeweils die Worter
»(Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die Worter ,,rechtsfidhige Personengesellschaften ersetzt.

In § 13 Absatz 1 Satz 4 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,§ 16 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1
Buchstabe a bis d*“ durch die Worter ,,§ 16 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a bis d und Satz 2 ersetzt.

In § 14 Nummer 4 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit® durch die Worter ,,rechtsfa-
hige Personengesellschaft® ersetzt.

§ 15 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit® durch die Worter
,rechtsfahige Personengesellschaften ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 3 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,§ 16 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1
Buchstabe a bis ¢ durch die Worter ,,§ 16 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a bis ¢ und Satz 2
ersetzt.
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c) In Absatz 7 Satz 1 werden die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit* durch die Worter
,rechtsfahige Personengesellschaften® ersetzt.

5. § 16 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a und Nummer 2 Buchstabe a werden jeweils die Worter ,,Handels-,
Partnerschafts-, Genossenschafts- oder Vereinsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-
, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister ersetzt.

b) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,.Bei offentlichen Bekanntmachungen nach Satz 1 Nummer 1 und 2, die sich auf eine nicht im Gesell-
schaftsregister eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts beziehen, sind anstelle des Registerge-
richts und der Registernummer Name und Anschrift ihrer vertretungsberechtigten Gesellschafter anzu-
geben.”

6. In§ 17 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3 werden die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die
Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften ersetzt.

Artikel 33
Anderung des Gesetzes, betreffend die Einfiihrung der Zivilprozessordnung

Dem Gesetz, betreffend die Einfiihrung der Zivilprozessordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Glie-
derungsnummer 310-2, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 22.
Dezember 2020 (BGBI. I S. 3328) gedndert worden ist, wird folgender § ... [einsetzen: néchste bei der Verkiin-
dung freie Zahlbezeichnung] angefiigt:

»§ ... [einsetzen: ndchste bei der Verkiindung freie Zahlbezeichnung]
Ubergangsvorschrift zur Personengesellschaftsrechtsmodernisierungsgesetz

Zur Zwangsvollstreckung in das Vermogen einer rechtsfahigen Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Sinne
von § 705 Absatz 2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs geniigt ein gegen alle Gesellschafter gerichteter Vollstre-
ckungstitel, wenn dieser vor dem ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes)]
erwirkt wurde.*

Artikel 34
Anderung der Zivilprozessordnung

Die Zivilprozessordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 5. Dezember 2005 (BGBI. I S. 3202;
2006 1 S. 431; 2007 I S. 1781), die zuletzt durch Artikel 2 und 6 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I
S. 3328) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht werden die Angaben zu den §§ 735 und 736 wie folgt gefasst:
»$ 735 (weggefallen)

§ 736 Zwangsvollstreckung fiir oder gegen eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts bei nachtraglicher Ein-
tragung im Gesellschaftsregister*.
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1.

§ 50 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

Die Absatzbezeichnung ,,(1)* wird gestrichen.

Absatz 2 wird aufgehoben.

§ 735 wird aufgehoben.

§ 736 wird wie folgt gefasst:

»§ 736

Zwangsvollstreckung fiir oder gegen eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts bei nachtréglicher Eintragung

im Gesellschaftsregister

Die Zwangsvollstreckung fiir oder gegen eine im Gesellschaftsregister eingetragene Gesellschaft biir-

gerlichen Rechts findet auch aus einem Vollstreckungstitel fiir oder gegen eine nicht im Gesellschaftsregister
eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts statt, wenn

1.

der in dem Vollstreckungstitel genannte Name und Sitz oder die Anschrift der Gesellschaft identisch
sind mit dem Namen und Sitz oder der Anschrift der im Gesellschaftsregister eingetragenen Gesell-
schaft und

die gegebenenfalls in dem Vollstreckungstitel aufgefiihrten Gesellschafter der Gesellschaft identisch
sind mit den Gesellschaftern der im Gesellschaftsregister eingetragenen Gesellschaft.

§ 859 wird wie folgt wie folgt gefasst:

»$ 859
Pfandung von Gesamthandsanteilen

Der Anteil eines Miterben an dem Nachlass ist der Pfandung unterworfen. Der Anteil des Miterben an

den einzelnen Nachlassgegenstdnden ist der Pfandung nicht unterworfen.*

Artikel 35

Anderung der Insolvenzordnung

Die Insolvenzordnung vom 5. Oktober 1994 (BGBI. I S. 2866), die zuletzt durch Artikel 2 und 6 des Geset-
zes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3328) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

§ 15 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In der Uberschrift werden die Warter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit durch die Worter
,rechtsfahigen Personengesellschaften ersetzt.

In Absatz 1 Satz 1 und Absatz 3 Satz 1 werden jeweils die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtsperson-
lichkeit* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft™ ersetzt.

§ 15a wird wie folgt geéndert:

a)

b)

In der Uberschrift werden die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit* durch die Worter
,rechtsfahigen Personengesellschaften ersetzt.

In Absatz 1 Satz 3 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit durch die Worter
,rechtsfahigen Personengesellschaft* ersetzt.
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3. In §23 Absatz2 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister*
durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister ersetzt.

4. In§ 27 Absatz 2 Nummer 1 werden die Worter ,,in das Handelsregister* gestrichen.

5. § 31 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

¢)

In der Uberschrift werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregis-
ter* durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregis-
ter’ ersetzt.

In dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- oder
Vereinsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder
Vereinsregister™ ersetzt.

In Nummer 2 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die Worter ,,rechts-
fahige Personengesellschaft® ersetzt.

6. § 230 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit” durch die Worter
,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.

In Absatz 2 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die Worter ,,rechtsfa-
higen Personengesellschaft™ ersetzt.

7. Es werden ersetzt:

a)

b)

in § 11 Absatz 2 Nummer 1 und Absatz 3, § 18 Absatz 3, § 19 Absatz 3 Satz 1, § 93, § 225a Absatz 5
Satz 1 und § 276a Absatz 2 Satz 2 jeweils die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit™ durch
die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft®,

in § 84 Absatz 1 Satz 1, § 118 Satz 1, § 138 Absatz 1 Nummer 4 und Absatz 2 in dem Satzteil vor Num-
mer 1, § 227 Absatz 2, § 260 Absatz 3 und § 276a Absatz 1 Satz 1 jeweils die Worter ,,Gesellschaft
ohne Rechtspersonlichkeit” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ und

in § 276a Absatz 2 Satz 4 die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die Worter
,rechtsfahige Gesellschaften.

Artikel 36

Anderung des Insolvenzstatistikgesetzes

In § 2 Nummer 2 Buchstabe b § 3 Absatz 1 Nummer 7, § 4a Nummer 1 Buchstabe b und § 4b Nummer 6
des Insolvenzstatistikgesetzes vom 7. Dezember 2011 (BGBI. I S. 2582, 2589), das durch Artikel 9 des Gesetzes
vom 22. Dezember 2020 (BGBIL. I S. 3256) geéndert worden ist, werden jeweils die Worter ,,Handels-, Genossen-
schafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister” durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-,
Partnerschafts- oder Vereinsregister ersetzt.
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Artikel 37
Anderung des Unternehmensstabilisierungs- und restrukturierungsgesetzes

Das Unternehmensstabilisierungs- und restrukturierungsgesetz vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256)

wird wie folgt gedndert:

1.

In § 1 Absatz 2 werden die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit® durch die Worter ,,rechtsfa-
hige Personengesellschaften® ersetzt.

In § 2 Absatz 3 und 4 Satz 2, §§ 11, 15 Absatz 1 und 2, § 32 Absatz 3 Satz 2, § 43 Absatz 1 Satz 1 und § 57
Satz 1 werden jeweils die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit® durch die Worter ,,rechtsfihige
Personengesellschaft™ ersetzt.

§ 60 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit durch die Worter
,rechtsfahige Personengesellschaft” ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 werden die Worter ,,Gesellschaften ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die
Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften* und die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlich-
keit* durch die Worter ,,rechtsfiahige Personengesellschaft™ ersetzt.

In § 67 Absatz 2 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit™ durch die Worter ,,rechtsfa-
hige Personengesellschaft* ersetzt.

In § 94 Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 Satz 3 werden jeweils die Worter ,,Person ohne Rechtspersonlichkeit™
durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.

In § 96 Absatz 4 werden die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit “durch die Worter ,,rechtsfa-
hige Personengesellschaft® ersetzt.

Artikel 38
Anderung der Partnerschaftsregisterverordnung

Die Partnerschaftsregisterverordnung vom 16. Juni 1995 (BGBI. I S. 808), die zuletzt durch Artikel 5 Ab-

satz 3 des Gesetzes vom 10. November 2006 (BGBI. I S. 2553) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In § 3 Absatz 4 werden die Worter ,,der Umwandlung in oder auf eine Partnerschaft™ durch die Worter ,,der
Umwandlung oder des Statuswechsels in eine Partnerschaft™ ersetzt.

§ 5 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 Satz 2 und 3 wird aufgehoben.
b) Absatz 4 Satz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Nach Nummer 1 wird folgende Nummer 2 eingefiigt:
»2.  Statuswechsel;®.
bb) Die bisherigen Nummern 2 und 3 werden die Nummern 3 und 4.

¢) In Absatz 6 wird das Wort ,,Unternehmensregister” durch das Wort ,,Register* ersetzt.
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Artikel 39
Anderung der Grundbuchordnung

Die Grundbuchordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. Mai 1994 (BGBI. I S. 1114), die zu-
letzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom 16. Oktober 2020 (BGBI. I S. 2187) geéndert worden ist, wird wie folgt
geédndert:

1. In§ 32 Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregis-
ter* durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister und
das Wort ,,Gesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahiger Personengesellschaften ersetzt.

2. §47 Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Fiir eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts soll ein Recht nur eingetragen werden, wenn sie im Ge-
sellschaftsregister eingetragen ist.

3. § 82 Satz 3 wird aufgehoben.

Artikel 40
Anderung der Grundbuchverfiigung

§ 15 Absatz 1 der Grundbuchverfiigung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Januar 1995 (BGBL. I
S. 114), die zuletzt durch Artikel 7 des Gesetzes vom 16. Oktober 2020 (BGBI. I S. 2187) geéndert worden ist,
wird wie folgt geédndert:

1. Buchstabe a wird Nummer 1.
2. Buchstabe b wird Nummer 2 und wird wie folgt gefasst:

»2.  bei juristischen Personen und rechtsfihigen Personengesellschaften der Name oder die Firma und der
Sitz; angegeben werden sollen zudem das Registergericht und das Registerblatt der Eintragung des
Berechtigten in das Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister,
wenn sich diese Angaben aus den Eintragungsunterlagen ergeben oder dem Grundbuchamt anderwei-
tig bekannt sind.*

3. Buchstabe ¢ wird aufgehoben.

Artikel 41
Anderung der Schiffsregisterordnung

Die Schiffsregisterordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. Mai 1994 (BGBI. I S. 1133), die
zuletzt durch Artikel 17 des Gesetzes vom 20. November 2019 (BGBI. I S. 1724) geéndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1. In§ 11 Absatz 1 Nummer 6 werden nach dem Wort ,,Schiffsparten™ das Komma und die Worter ,,bei einer
offenen Handelsgesellschaft die Gesellschafter, bei einer Kommanditgesellschaft oder einer Kommanditge-
sellschaft auf Aktien die personlich haftenden Gesellschafter” gestrichen.

2. In§ 18 Absatz 2 wird das Wort ,,Handelsgesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft
ersetzt.



Drucksache 19/27635 —44 - Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

3. In § 19 Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,eintausend Deutsche Mark™ durch die Angabe ,,500 Euro* er-
setzt.

4. In § 44 Satz 2 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister* durch
die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister ersetzt.

5. § 51 wird wie folgt gedndert:
a) Der Wortlaut wird Absatz 1.
b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

,»(2) Fiir eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts sollen ein Recht nur eingetragen und Eintragungen,
die ein Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts betreffen, nur vorgenommen werden, wenn sie im
Gesellschaftsregister eingetragen ist.

Artikel 42
Anderung der Verordnung zur Durchfiihrung der Schiffsregisterordnung

Die Verordnung zur Durchfithrung der Schiffsregisterordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 30.
November 1994 (BGBI. I S. 3631; 1995 1 S. 249), die zuletzt durch Artikel 18 des Gesetzes vom 20. November
2019 (BGBL. I S. 1724) geédndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 16 Nummer 2 werden die Worter ,,bei Handelsgesellschaften, eingetragenen Genossenschaften und an-
deren juristischen Personen® durch die Worter ,,bei rechtsfahigen Personengesellschaften und juristischen
Personen* ersetzt.

2. §28 Absatz 1 Nummer 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Buchstabe a werden nach dem Wort ,,Mitreeder” das Komma und die Worter ,,bei einer offenen
Handelsgesellschaft die simtlichen Gesellschafter, bei einer Kommanditgesellschaft oder einer Kom-
manditgesellschaft auf Aktien die sdmtlichen personlich haftenden Gesellschafter* gestrichen.

b) In Buchstabe b wird nach der Angabe ,,§ 51 die Angabe ,,Absatz 1* eingefiigt.
3. In § 35 Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe b wird nach der Angabe ,,§ 51 die Angabe ,,Absatz 1* eingefligt.

4. In § 52 Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe b wird die Angabe ,,den §§ 51, 74 durch die Worter ,,§ 51 Absatz 1
und § 74 ersetzt.

Artikel 43
Anderung der Handelsregisterverordnung

Die Handelsregisterverordnung vom 12. August 1937 (RMBI. 515), die zuletzt durch Artikel 19 des Gesetzes
vom 20. November 2019 (BGBI. I S. 1724) geéndert worden ist, wird wie folgt geidndert:

1. Dem § 13 Absatz 3 wird folgender Satz angefiigt:
,Bei einem Statuswechsel gilt Satz 2 entsprechend fiir die Gesellschaft neuer Rechtsform.*
2. § 40 Nummer 5 wird wie folgt gedndert:
a) Buchstabe b wird wie folgt gedndert:
aa) Nach Doppelbuchstabe ee wird folgender Doppelbuchstabe ff eingefiigt:
,ff)  Statuswechsel;*.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode —45— Drucksache 19/27635

bb) Die bisherigen Doppelbuchstaben ff und gg werden die Doppelbuchstaben gg und hh.

b) In Buchstabe ¢ werden die Worter ,,der Betrag der Einlage™ durch das Wort ,,Haftsumme* ersetzt.

Artikel 44

Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der frei-

willigen Gerichtsbarkeit

Das Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbar-

keit vom 17. Dezember 2008 (BGBI. I S. 2586, 2587), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 19 Mirz
2020 (BGBI. 1 S.541) geédndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In der Inhaltsiibersicht werden der Angabe zu § 376 ein Semikolon und das Wort ,,Verordnungserméchti-
gung® angefligt.

§ 374 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Nummer 1 wird folgende Nummer 2 eingefiigt:
2. Gesellschaftsregistersachen,.
b) Die bisherigen Nummern 2 bis 5 werden die Nummern 3 bis 6.
§ 375 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 1 wird wie folgt gefasst:
,»l.  § 145 Absatz 1 und 3, § 152 Absatz 1 und § 318 Absatz 3 bis 5 des Handelsgesetzbuchs,".
b) Nummer 15 wird wie folgt gefasst:

»15. § 10 des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes in Verbindung mit § 145 Absatz 1 und § 152
Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs, .

¢) Der Nummer 16 wird ein Komma angefiigt.
d) Nach Nummer 16 wird folgende Nummer 17 eingefiigt:
,»17. § 736a Absatz 1 und 3 des Biirgerlichen Gesetzbuchs®.
§ 376 wird wie folgt gedndert:
a) Der Uberschrift werden ein Semikolon und das Wort ,,Verordnungserméchtigung® angefiigt.

b) In Absatz 1 werden die Worter ,,§ 374 Nr. 1 und 2 sowie § 375 Nummer 1, 3 bis 14 und 16* durch die
Worter ,,§ 374 Nummer 1 bis 3 sowie § 375 Nummer 1, 3 bis 14 sowie 16 und 17 ersetzt.

c) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,Die Landesregierungen werden erméchtigt, durch Rechtsverordnung die Aufgaben nach § 374
Nummer 1 bis 4 sowie § 375 Nummer 1, 3 bis 14, 16 und 17 anderen oder zusétzlichen Amtsge-
richten zu iibertragen und die Bezirke der Gerichte abweichend von Absatz 1 festzulegen.*

bb) In Satz 3 wird die Angabe ,,§ 374 Nr. 1 bis 3“ durch die Worter ,,§ 374 Nummer 1 bis 4° ersetzt.

In § 378 Absatz 3 Satz 2 wird das Wort ,,Handelsregistersachen durch die Worter ,,Handels- und Gesell-
schaftsregistersachen® ersetzt.
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6.

10.

11.

12.

§ 379 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Vereins- oder Partnerschaftsregister
durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister
ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Handels- oder Partnerschaftsregister durch die Worter ,,Han-
dels-, Gesellschafts- oder Partnerschaftsregister ersetzt.

In § 380 Absatz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Handels- und Partnerschaftsregisters*
werden durch die Worter ,,Handels-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregisters® und die Worter ,,eines Part-
nerschaftsnamens® werden die durch die Worter ,,des Namens einer Partnerschaft oder einer eingetragenen
Gesellschaft biirgerlichen Rechts* ersetzt.

In § 382 Absatz 4 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 374 Nr. 1 bis 4“ durch die Worter ,,§ 374 Nummer 1 bis 5
ersetzt.

§ 387 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregis-
ters* durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregis-
ters* ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregisters* durch
die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregisters* ersetzt.

c¢) In Absatz 3 Satz 2 werden die Worter ,,Handels- oder Partnerschaftsregister” durch die Worter ,,Han-
dels-, Gesellschafts- oder Partnerschaftsregister* ersetzt.

d) In Absatz5 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregisters™
durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregisters™
ersetzt.

In § 388 Absatz 1 werden die Worter ,,auch in Verbindung mit § 5 Abs. 2 des Partnerschaftsgesellschaftsge-
setzes™ durch die Worter ,,auch in Verbindung mit § 707b Nummer 2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs, § 5
Absatz 2 des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes oder § 160 Absatz 1 des Genossenschaftsgesetzes™ ersetzt.

In § 392 Absatz 2 und in § 393 Absatz 6 werden jeweils nach den Wortern ,,des Namens einer Partnerschaft*
die Worter ,,oder einer eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts® eingefiigt.

§ 394 Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden die Worter ,,offene Handelsgesellschaften und Kommanditgesellschaften® durch die
Worter ,,eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts, offene Handelsgesellschaften und Komman-
ditgesellschaften‘ ersetzt.

b) In Satz 3 werden die Worter ,,offene Handelsgesellschaft oder Kommanditgesellschaft* durch die Wor-
ter ,,eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts, offene Handelsgesellschaft oder Kommanditgesell-
schaft® ersetzt.

Artikel 45
Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes

Das Gerichts- und Notarkostengesetz vom 23. Juli 2013 (BGBL. I S. 2586), das zuletzt durch Artikel 4 des

Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3229) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In der Inhaltsiibersicht werden in der Angabe zu § 58 die Worter ,,Handels-, Partnerschafts- oder Genossen-
schaftsregister” durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- oder Partnerschaftsregister*
ersetzt.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode —47 - Drucksache 19/27635

2. § 23 Nummer 7 wird wie folgt gefasst:

»7. in Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregistersachen bei Verfah-
ren, die von Amts wegen durchgefiihrt werden, und bei Eintragungen, die von Amts wegen erfolgen,
ist die Handelsgesellschaft oder der Kaufmann, die Gesellschaft biirgerlichen Rechts, die Genossen-
schaft, die Partnerschaft oder der Verein;*.

3. In § 58 in der Uberschrift und in Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 werden jeweils die Worter ,,Handels-, Partner-
schafts- oder Genossenschaftsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- oder
Partnerschaftsregister ersetzt.

4. In § 67 Absatz 1 Nummer 2 werden die Worter ,,Personenhandels- und Partnerschaftsgesellschaften* durch
die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften® ersetzt.

5. § 70 Absatz 4 wird aufgehoben.
6. § 105 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 werden die Worter ,,Partnerschafts- und Genossenschaftsregister durch die Worter ,,Ge-
sellschafts-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister ersetzt.

b) Absatz 3 Nummer 2 wird wie folgt gefasst:

2. einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts, einer offenen Handelsgesellschaft oder einer Partner-
schaftsgesellschaft mit zwei Gesellschaftern 45 000 Euro; hat die Gesellschaft mehr als zwei Ge-
sellschafter, erhoht sich der Wert fiir den dritten und jeden weiteren Gesellschafter um jeweils
15 000 Euro;*.

¢) In Absatz 4 Nummer 3 werden die Worter ,,Personenhandels- oder Partnerschaftsgesellschaft® durch
die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.

7. § 108 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Kapital-, Personenhandels- und Partnerschaftsgesellschaften‘
durch die Worter ,,Kapitalgesellschaften und rechtsfahigen Personengesellschaften ersetzt.

b) Absatz 4 wird aufgehoben.
c) Absatz 5 wird Absatz 4.

8. Nummer 14110 der Anlage 1 (Kostenverzeichnis) wird wie folgt gefasst:

Nr. Gebiihrentatbestand Gebiihr oder Satz der Gebiihr
nach § 34 GNotKG
- Tabelle B
,14110 | Eintragung eines Eigentiimers oder von Miteigentliimern ...........cceecveveerieneesieneenieneeneeneens 1,0%.

(1) Die Gebiihr wird nicht fiir die Eintragung von Erben des eingetragenen Eigentiimers erhoben,
wenn der Eintragungsantrag binnen zwei Jahren seit dem Erbfall bei dem Grundbuchamt eingereicht
wird. Dies gilt auch, wenn die Erben erst infolge einer Erbauseinandersetzung eingetragen werden.

(2) Die Gebiihr wird ferner nicht bei der Begriindung oder Authebung von Wohnungs- oder Teilei-
gentum erhoben, wenn damit keine weitergehende Verdnderung der Eigentumsverhéltnisse verbunden
ist.
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Artikel 46
Anderung des Justizverwaltungskostengesetzes

Das Justizverwaltungskostengesetz vom 23. Juli 2013 (BGBL. I S. 2586, 2655), das zuletzt durch Artikel 5

des Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3229) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In § 1 Absatz 2 Satz 1 Nummer 4 werden die Worter ,,Handels-, Partnerschafts-, Genossenschafts- und Ver-
einsregisterangelegenheiten® durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts-
und Vereinsregisterangelegenheiten™ ersetzt.

Die Anlage (Kostenverzeichnis) wird wie folgt gedndert:

a) In der Gliederung werden in der Angabe zu Teil 1 Hauptabschnitt 1 Abschnitt 4 die Worter ,,Handels-,
Partnerschafts-, Genossenschafts- und Vereinsregisterangelegenheiten™ durch die Worter ,,Handels-,
Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregisterangelegenheiten® ersetzt.

b) InNummer 1110 werden in der Anmerkung die Worter ,,Gesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit™ durch
die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft ersetzt.

¢) Die Uberschrift von Teil 1 Hauptabschnitt 1 Abschnitt 4 wird wie folgt gefasst:

,,Abschnitt 4

Abruf von Daten in Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister-
angelegenheiten®.

Artikel 47
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche

Artikel 229 des Einfiihrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche in der Fassung der Bekanntmachung

vom 21. September 1994 (BGBI. I S. 2494; 1997 I S. 1061), das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom
22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3320) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

§ 21 wird wie folgt gefasst:

»§ 21

Ubergangsvorschriften fiir die Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Grundbuchverfahren und im Schiffsre-
gisterverfahren

(1) Eintragungen in das Grundbuch, die ein Recht einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts betreffen,
sollen nicht erfolgen, solange die Gesellschaft nicht im Gesellschaftsregister eingetragen und daraufhin nach
den durch das Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts vom ... [einsetzen: Ausfertigungs-
datum und Fundstelle dieses Gesetzes] gednderten Vorschriften im Grundbuch eingetragen ist.

(2) Ist die Eintragung eines Gesellschafters gemél § 47 Absatz 2 Satz 1 der Grundbuchordnung in der
vor dem ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung
oder die Eintragung eines Gesellschafters, die vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens gemaB Artikel 5 Absatz 2
des Gesetzes zur Einfithrung des elektronischen Rechtsverkehrs und der elektronischen Akte im Grundbuch-
verfahren sowie zur Anderung weiterer grundbuch-, register- und kostenrechtlicher Vorschriften vom 11.
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August 2009 (BGBI. 12009 S. 2713) am 18. August 2009 erfolgt ist, unrichtig geworden, findet eine Berich-
tigung nicht statt. In diesem Fall gilt § 82 der Grundbuchordnung hinsichtlich der Eintragung der Gesell-
schaft nach den durch das Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts geéinderten Vorschrif-
ten im Grundbuch entsprechend.

(3) Fiir die Eintragung der Gesellschaft in den Fillen der Absitze 1 und 2 gelten die Vorschriften des
Zweiten Abschnitts der Grundbuchordnung entsprechend. Es bedarf der Bewilligung der Gesellschafter, die
nach § 47 Absatz 2 Satz 1 der Grundbuchordnung in der vor dem ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens
nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung im Grundbuch eingetragen sind; die Zustim-
mung der einzutragenden Gesellschaft in den Féllen des § 22 Absatz 2 der Grundbuchordnung bleibt unbe-
riihrt. Dies gilt auch, wenn die Eintragung vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens gemif Artikel 5 Absatz 2
des Gesetzes zur Einfithrung des elektronischen Rechtsverkehrs und der elektronischen Akte im Grundbuch-
verfahren sowie zur Anderung weiterer grundbuch-, register- und kostenrechtlicher Vorschriften vom
11. August 2009 (BGBI. 12009 S. 2713) am 18. August 2009 erfolgt ist.

(4) § 899a des Biirgerlichen Gesetzbuchs und § 47 Absatz 2 der Grundbuchordnung in der vor dem
[einsetzen: Datum des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung sind auf
Eintragungen anzuwenden, wenn vor diesem Zeitpunkt die Einigung oder Bewilligung erklért und der An-
trag auf Eintragung beim Grundbuchamt gestellt wurde. Wurde vor dem in Satz 1 genannten Zeitpunkt eine
Vormerkung eingetragen oder die Eintragung einer Vormerkung vor diesem Zeitpunkt bewilligt und bean-
tragt, sind § 899a des Biirgerlichen Gesetzbuchs und § 47 Absatz 2 der Grundbuchordnung in der vor diesem
Zeitpunkt geltenden Fassung auch auf die Eintragung der Rechtsidnderung, die Gegenstand des durch die
Vormerkung gesicherten Anspruchs ist, anzuwenden.

(5) § 51 der Schiffsregisterordnung in der bis einschlieBlich ... [einzusetzen: Datum des Inkrafttretens
nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung ist auf Eintragungen anzuwenden, wenn vor
diesem Zeitpunkt die Einigung oder Bewilligung erklédrt wurde und die Anmeldung zur Eintragung beim
Schiffsregister erfolgte.*

Folgender §... [einsetzen: néchste bei der Verkiindung freie Zahlbezeichnung] wird angefiigt:

»$ ... [einsetzen néchster bei der Verkiindung freie Zéhlbezeichnung]
Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts

Die §§ 723 bis 728 des Biirgerlichen Gesetzbuchs in der vor dem ... [einzusetzen: Datum des Inkraft-
tretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung sind mangels anderweitiger vertraglicher
Vereinbarung weiter anzuwenden, wenn ein Gesellschafter bis zum 31. Dezember ... [einsetzen: Jahreszahl
des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] die Anwendung dieser Vorschriften gegeniiber
der Gesellschaft schriftlich verlangt, bevor innerhalb dieser Frist ein zur Auflosung der Gesellschaft oder
zum Ausscheiden eines Gesellschafters fithrender Grund eintritt. Das Verlangen kann durch einen Gesell-
schafterbeschluss zuriickgewiesen werden.*

Artikel 48
Anderung des Steuerberatungsgesetzes

Das Steuerberatungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 4. November 1975 (BGBI. I S. 2735),

das zuletzt durch die Artikel 35 und 36 des Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3096) gedndert worden
ist, wird wie folgt gedndert:

1.
2.

In § 5 Absatz 3 Nummer 2 werden die Worter ,,§ 2 Absatz 1 Satz 1*“ durch die Angabe ,,§ 2 Absatz 1* ersetzt.
§ 53 Satz 2 wird aufgehoben.
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Artikel 49
Anderung des Handelsgesetzbuchs

Das Handelsgesetzbuch in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 4100-1, verdffentlichten
bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 14 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256) geédn-
dert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. § 8b wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) Nach Nummer 2 wird folgende Nummer 3 eingefligt:

,»3.  Eintragungen im Gesellschaftsregister und deren Bekanntmachung und zum Gesellschafts-
register eingereichte Dokumente;™.

bb) Die bisherigen Nummern 3 bis 11 werden die Nummern 4 bis 12.
b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aaa) In Nummer 1 werden die Worter ,,Absatz 2 Nr. 4 bis 8 durch die Worter ,,Absatz 2 Num-
mer 5 bis 9 ersetzt.

bbb)  In Nummer 2 werden die Worter ,,Absatz 2 Nr. 9 und 10 durch die Worter ,,Absatz 2
Nummer 10 und 11 ersetzt.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,,Absatz 2 Nr. 1 bis 3 und 11° durch die Worter ,,Absatz 2 Nummer 1
bis 4 und 12° ersetzt.

c¢) In Absatz 4 Satz 1 und Satz 2 wird jeweils die Angabe ,,Absatzes 2 Nr. 4* durch die Worter ,,Absatzes 2
Nummer 5 ersetzt.

2. In § 30 Absatz 1 werden die Worter ,,in das Handelsregister oder in das Genossenschaftsregister” durch die
Worter ,,in das Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Vereinsregister ersetzt.

3. Das Zweite Buch Erster Abschnitt wird wie folgt gefasst:

,,Erster Abschnitt
Offene Handelsgesellschaft

Erster Titel

Errichtung der Gesellschaft

§ 105
Begriff der offenen Handelsgesellschaft; Anwendbarkeit des Biirgerlichen Gesetzbuchs

(1) Eine Gesellschaft, deren Zweck auf den Betrieb eines Handelsgewerbes unter gemeinschaftlicher
Firma gerichtet ist, ist eine offene Handelsgesellschaft, wenn bei keinem der Gesellschafter die Haftung
gegeniiber den Gesellschaftsglaubigern beschrénkt ist.
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(2) Aufdie offene Handelsgesellschaft finden, soweit in diesem Abschnitt nichts anderes vorgeschrie-
ben ist, die Vorschriften des Biirgerlichen Gesetzbuchs iiber die Gesellschaft entsprechende Anwendung.

§ 106
Anmeldung zum Handelsregister; Statuswechsel

(1) Die Gesellschaft ist bei dem Gericht, in dessen Bezirk sie ihren Sitz hat, zur Eintragung in das
Handelsregister anzumelden.

(2) Die Anmeldung muss enthalten:
1. folgende Angaben zur Gesellschaft:

a) die Firma,

b) den Sitz und

¢) die Geschiftsanschrift in einem Mitgliedstaat der Européischen Union;
2. folgende Angaben zu jedem Gesellschafter:

a) wenn der Gesellschafter eine natiirliche Person ist: dessen Namen, Vornamen, Geburtsdatum und
Wohnort;

b) wenn der Gesellschafter eine juristische Person oder rechtsfihige Personengesellschaft ist: deren
Firma oder Namen, Rechtsform, Sitz und, soweit gesetzlich vorgesehen, zustindiges Register und
Registernummer;

die Angabe der Vertretungsbefugnis der Gesellschafter;

4. die Versicherung, dass die Gesellschaft nicht bereits im Gesellschafts- oder im Partnerschaftsregister
eingetragen ist.

(3) Ist die Gesellschaft bereits im Gesellschafts- oder im Partnerschaftsregister eingetragen, hat die
Anmeldung im Wege eines Statuswechsels dort zu erfolgen.

(4) Das Gericht soll eine Gesellschaft, die bereits im Gesellschafts- oder im Partnerschaftsregister
eingetragen ist, in das Handelsregister nur eintragen, wenn

1.  der Statuswechsel zu dem anderen Register nach Absatz 3 angemeldet wurde,
2. der Statuswechselvermerk in das andere Register eingetragen wurde und

3.  das fiir die Fithrung des anderen Registers zustindige Gericht das Verfahren an das fiir die Fiihrung des
Handelsregisters zustindige Gericht abgegeben hat.

§ 707¢c Absatz 2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs ist entsprechend anzuwenden. Absatz 2 bleibt im Ubrigen
unbertihrt.

(5) Die Eintragung der Gesellschaft hat im Fall des Absatzes 4 die Angabe des fiir die Fithrung des
Gesellschafts- oder des Partnerschaftsregisters zustindigen Gerichts, den Namen und die Registernummer,
unter der die Gesellschaft bislang eingetragen ist, zu enthalten. Das Gericht teilt dem Gericht, das das Ver-
fahren abgegeben hat, von Amts wegen den Tag der Eintragung der Gesellschaft in das Handelsregister und
die neue Registernummer mit. Die Ablehnung der Eintragung teilt das Gericht von Amts wegen dem Gericht,
das das Verfahren abgegeben hat, mit, sobald die Entscheidung rechtskréftig geworden ist.

(6) Wird die Firma der Gesellschaft gedndert, der Sitz der Gesellschaft an einen anderen Ort verlegt,
die Geschiftsanschrift gedndert, scheidet ein Gesellschafter aus oder tritt ein neuer Gesellschafter ein oder
andert sich die Vertretungsbefugnis eines Gesellschafters, ist dies ebenfalls zur Eintragung in das Handels-
register anzumelden.

(7) Anmeldungen sind vorbehaltlich der Satze 2 und 3 von sdmtlichen Gesellschaftern zu bewirken.
Scheidet ein Gesellschafter durch Tod aus, kann die Anmeldung ohne Mitwirkung der Erben erfolgen, sofern
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einer solchen Mitwirkung besondere Hindernisse entgegenstehen. Andert sich nur die Geschiftsanschrift der
Gesellschaft, ist die Anmeldung von der Gesellschaft zu bewirken.

§ 107
Kleingewerbliche, vermdgensverwaltende oder freiberufliche Gesellschaft; Statuswechsel

(1) Eine Gesellschaft, deren Gewerbebetrieb nicht schon nach § 1 Absatz 2 Handelsgewerbe ist oder
die nur eigenes Vermdgen verwaltet, ist offene Handelsgesellschaft, wenn die Firma des Unternehmens in
das Handelsregister eingetragen ist. Dies gilt auch fiir eine Gesellschaft, deren Zweck die gemeinsame Aus-
iibung Freier Berufe durch ihre Gesellschafter ist, soweit das anwendbare Berufsrecht die Eintragung zulésst.

(2) Die Gesellschaft ist berechtigt, aber nicht verpflichtet, die Eintragung nach den fiir die Eintragung
einer offenen Handelsgesellschaft geltenden Vorschriften herbeizufiihren. Ist die Eintragung erfolgt, ist eine
Fortsetzung als Gesellschaft biirgerlichen Rechts nur im Wege eines Statuswechsels zuldssig.

(3) Wird eine offene Handelsgesellschaft zur Eintragung in das Gesellschaftsregister angemeldet, trigt
das Gericht ihre Fortsetzung als Gesellschaft biirgerlichen Rechts ein, sofern nicht die Voraussetzung des
§ 1 Absatz 2 eingetreten ist. Im Ubrigen findet § 707c Absatz 2 Satz 2 bis 5 des Biirgerlichen Gesetzbuchs
entsprechende Anwendung.

Zweiter Titel

Rechtsverhiltnis der Gesellschafter untereinander und der Gesellschafter zur Gesellschaft

§ 108
Gestaltungsfreiheit

Von den Vorschriften dieses Titels kann durch den Gesellschaftsvertrag abgewichen werden, soweit im
Gesetz nichts anderes bestimmt ist.

§ 109
Beschlussfassung
(1) Die Beschliisse der Gesellschafter werden in Versammlungen gefasst.

(2) Die Versammlung kann durch jeden Gesellschafter einberufen werden. Die Einberufung erfolgt
durch formlose Einladung der anderen Gesellschafter unter Ankiindigung des Zwecks der Versammlung in
angemessener Frist.

(3) Gesellschafterbeschliisse bediirfen der Zustimmung aller stimmberechtigten Gesellschafter.

(4) Hat nach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, ist die Gesellschaf-
terversammlung beschlussfahig, wenn die anwesenden Gesellschafter oder ihre Vertreter ohne Riicksicht auf
ihre Stimmberechtigung die fiir die Beschlussfassung erforderlichen Stimmen haben.

§ 110
Anfechtbarkeit und Nichtigkeit von Gesellschafterbeschliissen

(1) Ein Beschluss der Gesellschafter kann wegen Verletzung von Rechtsvorschriften durch Klage auf
Nichtigerklarung angefochten werden (Anfechtungsklage).
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(2) Ein Gesellschafterbeschluss ist von Anfang an nichtig, wenn er

1. durch seinen Inhalt Rechtsvorschriften verletzt, auf deren Einhaltung die Gesellschafter nicht verzichten
koénnen, oder

2. nach einer Anfechtungsklage durch Urteil rechtskriftig fiir nichtig erklart worden ist.

Die Nichtigkeit eines Beschlusses der Gesellschafter kann auch auf andere Weise als durch Klage auf Fest-
stellung der Nichtigkeit (Nichtigkeitsklage) geltend gemacht werden.

§ 111
Anfechtungsbefugnis; Rechtsschutzbediirfnis

(1) Anfechtungsbefugt ist jeder Gesellschafter, der oder dessen Rechtsvorgénger im Zeitpunkt der
Beschlussfassung der Gesellschaft angehort hat.

(2) Ein Verlust der Mitgliedschaft nach dem Zeitpunkt der Beschlussfassung ldsst das Rechtsschutz-
bediirfnis des Rechtsvorgéngers unberiihrt, wenn er ein berechtigtes Interesse an der Fiihrung des Rechts-
streits hat.

§112
Klagefrist

(1) Die Anfechtungsklage ist innerhalb von drei Monaten zu erheben. Eine Vereinbarung im Gesell-
schaftsvertrag, welche eine kiirzere Frist als einen Monat vorsieht, ist unwirksam.

(2) Die Frist beginnt mit dem Tag, an dem der Beschluss dem anfechtungsbefugten Gesellschafter
bekanntgegeben worden ist.

(3) Fiir die Dauer von Vergleichsverhandlungen iiber den Gegenstand des Beschlusses oder die ihm
zugrundeliegenden Umstdnde zwischen dem anfechtungsbefugten Gesellschafter und der Gesellschaft wird
die Klagefrist gechemmt. Die fiir die Verjdhrung geltenden §§ 203 und 209 des Biirgerlichen Gesetzbuchs
sind mit der MaB3igabe entsprechend anzuwenden, dass die Klagefrist frithestens einen Monat nach dem
Scheitern der Vergleichsverhandlungen endet.

§113
Anfechtungsklage

(1) Zustindig fiir die Anfechtungsklage ist ausschlieBlich das Landgericht, in dessen Bezirk die Ge-
sellschaft ihren Sitz hat.

(2) Die Klage ist gegen die Gesellschaft zu richten. Ist auBer dem Kldger kein Gesellschafter zur Ver-
tretung der Gesellschaft befugt, wird die Gesellschaft von den anderen Gesellschaftern gemeinsam vertreten.

(3) Die Gesellschaft hat die Gesellschafter unverziiglich iiber die Erhebung der Klage und die Lage
des Rechtsstreits zu unterrichten. Ferner hat sie das Gericht iiber die erfolgte Unterrichtung in Kenntnis zu
setzen. Das Gericht hat auf eine unverziigliche Unterrichtung der Gesellschafter hinzuwirken.

(4) Die miindliche Verhandlung soll nicht vor Ablauf der Klagefrist stattfinden. Mehrere Anfech-
tungsprozesse sind zur gleichzeitigen Verhandlung und Entscheidung zu verbinden.

(5) Den Streitwert bestimmt das Gericht unter Beriicksichtigung aller Umsténde des Einzelfalls, ins-
besondere der Bedeutung der Sache fiir die Parteien, nach billigem Ermessen.

(6) Soweit der Gesellschafterbeschluss durch rechtskréftiges Urteil fiir nichtig erkldrt worden ist,
wirkt das Urteil fiir und gegen alle Gesellschafter, auch wenn sie nicht Partei sind.
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§ 114
Nichtigkeitsklage

Erhebt ein Gesellschafter Nichtigkeitsklage gegen die Gesellschaft, sind die § 111 und § 113 entspre-
chend anzuwenden. Mehrere Nichtigkeits- und Anfechtungsprozesse sind zur gemeinsamen Verhandlung
und Entscheidung zu verbinden.

§ 115
Verbindung von Anfechtungs- und Feststellungsklage

Wendet sich ein Gesellschafter gegen einen Beschluss, mit dem ein Beschlussvorschlag abgelehnt
wurde, kann er seinen Antrag auf Nichtigerklarung des ablehnenden Beschlusses mit dem Antrag verbinden,
dass ein Beschluss festgestellt wird, der bei Annahme des Beschlussvorschlags rechtméBig gefasst worden
wire. Auf die Feststellungsklage finden die fiir die Anfechtungsklage geltenden Vorschriften entsprechende
Anwendung.

§116
Geschiéftsfiihrungsbefugnis
(1) Zur Fiihrung der Geschifte der Gesellschaft sind alle Gesellschafter berechtigt und verpflichtet.

(2) Die Befugnis zur Geschiftsfithrung erstreckt sich auf alle Geschéfte, die der gewdhnliche Betrieb
des Handelsgewerbes der Gesellschaft mit sich bringt; zur Vornahme von Geschiften, die dariiber hinausge-
hen, ist ein Beschluss aller Gesellschafter erforderlich. Zur Bestellung eines Prokuristen bedarf es der Zu-
stimmung aller geschéftsfiihrungsbefugten Gesellschafter, es sei denn, dass mit dem Aufschub Gefahr fiir
die Gesellschaft oder das Gesellschaftsvermogen verbunden ist. Der Widerruf der Prokura kann von jedem
der zur Erteilung oder zur Mitwirkung bei der Erteilung befugten Gesellschafter erfolgen.

(3) Die Geschiftsfiihrung steht vorbehaltlich des Absatzes 4 allen Gesellschaftern in der Art zu, dass
jeder von ihnen allein zu handeln berechtigt ist. Das gilt im Zweifel entsprechend, wenn nach dem Gesell-
schaftsvertrag die Geschéftsfiihrung mehreren Gesellschaftern zusteht. Widerspricht ein geschiftsfithrungs-
befugter Gesellschafter der Vornahme des Geschéfts, muss dieses unterbleiben.

(4) Steht nach dem Gesellschaftsvertrag die Geschiftsfithrung allen oder mehreren Gesellschaftern in
der Art zu, dass sie nur gemeinsam zu handeln berechtigt sind, bedarf es fiir jedes Geschéft der Zustimmung
aller geschéftsfithrungsbefugten Gesellschafter, es sei denn, dass mit dem Aufschub Gefahr fiir die Gesell-
schaft oder das Gesellschaftsvermogen verbunden ist.

(5) Die Befugnis zur Geschiftsfithrung kann einem Gesellschafter auf Antrag der anderen Gesell-
schafter ganz oder teilweise durch gerichtliche Entscheidung entzogen werden, wenn ein wichtiger Grund
vorliegt. Ein wichtiger Grund ist insbesondere eine grobe Pflichtverletzung des Gesellschafters oder die Un-
fahigkeit des Gesellschafters zur ordnungsgemifBen Geschiftsfithrung.

(6) Der Gesellschafter kann seinerseits die Geschéftsfilhrung ganz oder teilweise kiindigen, wenn ein
wichtiger Grund vorliegt. § 671 Absatz 2 und 3 des Biirgerlichen Gesetzbuchs ist entsprechend anzuwenden.
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§ 117
Wettbewerbsverbot

(1) Ein Gesellschafter darf ohne Einwilligung der anderen Gesellschafter weder in dem Handelszweig
der Gesellschaft Geschifte machen noch an einer anderen gleichartigen Gesellschaft als personlich haftender
Gesellschafter teilnehmen.

(2) Die Einwilligung zur Teilnahme an einer anderen Gesellschaft gilt als erteilt, wenn den anderen
Gesellschaftern bei Eingehung der Gesellschaft bekannt ist, dass der Gesellschafter an einer anderen Gesell-
schaft als personlich haftender Gesellschafter teilnimmt, und gleichwohl die Aufgabe dieser Beteiligung
nicht ausdriicklich vereinbart wird.

§118

Verletzung des Wettbewerbsverbots

(1) Verletzt ein Gesellschafter die ihm nach § 117 obliegende Verpflichtung, kann die Gesellschaft
Schadensersatz fordern. Sie kann stattdessen von dem Gesellschafter verlangen, dass er die fiir eigene Rech-
nung gemachten Geschéfte als fiir Rechnung der Gesellschaft eingegangen gelten lasse und die aus Geschéf-
ten fiir fremde Rechnung bezogene Vergiitung herausgebe oder seinen Anspruch auf die Vergiitung abtrete.

(2) Uber die Geltendmachung dieser Anspriiche beschlieBen die anderen Gesellschafter.

(3) Die Anspriiche nach Absatz 1 verjdhren in drei Monaten von dem Zeitpunkt an, in welchem die
anderen Gesellschafter von dem Abschluss des Geschifts oder von der Teilnahme des Gesellschafters an der
anderen Gesellschaft Kenntnis erlangt haben oder ohne grobe Fahrldssigkeit erlangen mussten. Sie verjdhren
ohne Riicksicht auf diese Kenntnis oder grob fahrldssige Unkenntnis in fiinf Jahren von ihrer Entstehung an.

(4) Das Recht der anderen Gesellschafter, den betreffenden Gesellschafter auszuschlieBen oder die
Auflosung der Gesellschaft zu verlangen, wird durch diese Vorschriften nicht beriihrt.

§ 119
Verzinsungspflicht

(1) Schuldet die Gesellschaft nach MaB3gabe von § 716 Absatz 4 Satz 2 des Biirgerlichen Gesetzbuchs
dem Gesellschafter die Verzinsung von Aufwendungen und Verlusten, richtet sich deren Hohe nach § 352
Absatz 2.

(2) Ein Gesellschafter, der der Gesellschaft liquide Geldmittel dadurch vorenthélt, dass er seinen ver-
einbarten Beitrag nicht zur rechten Zeit einzahlt oder eingenommenes Geld der Gesellschaft nicht zur rechten
Zeit an die Gesellschaftskasse abliefert oder unbefugt Geld aus der Gesellschaftskasse fiir sich entnimmt, hat
der Gesellschaft Zinsen von dem Tag an zu entrichten, an welchem die Zahlung oder die Ablieferung hitte
geschehen sollen oder die Herausnahme des Geldes erfolgt ist. Die Geltendmachung eines weiteren Schadens
ist nicht ausgeschlossen.

§ 120
Ermittlung von Gewinn- und Verlustanteilen

(1) Die geschiftsfiihrungsbefugten Gesellschafter sind gegeniiber der Gesellschaft zur Aufstellung des
Jahresabschlusses (§ 242 Absatz 3) verpflichtet. Sie haben dabei fiir jeden Gesellschafter nach Mafigabe von
§ 709 Absatz 3 des Biirgerlichen Gesetzbuchs den Anteil am Gewinn oder Verlust zu ermitteln.
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(2) Der einem Gesellschafter zukommende Gewinn wird dem Kapitalanteil des Gesellschafters zuge-
schrieben; der auf einen Gesellschafter entfallende Verlust wird davon abgeschrieben.

§ 121
Feststellung des Jahresabschlusses

Uber die Feststellung des Jahresabschlusses entscheiden die Gesellschafter durch Beschluss.

§ 122
Gewinnauszahlung

Jeder Gesellschafter hat aufgrund des festgestellten Jahresabschlusses Anspruch auf Auszahlung seines
ermittelten Gewinnanteils. Der Anspruch kann nicht geltend gemacht werden, soweit die Auszahlung zum
offenbaren Schaden der Gesellschaft gereicht oder der Gesellschafter seinen vereinbarten Beitrag trotz Fil-
ligkeit nicht geleistet hat.

Dritter Titel

Rechtsverhiltnis der Gesellschaft zu Dritten

§ 123
Entstehung der Gesellschaft im Verhéltnis zu Dritten

(1) Im Verhiéltnis zu Dritten entsteht die Gesellschaft, sobald sie im Handelsregister eingetragen ist.
Dessen ungeachtet entsteht die Gesellschaft schon dann, wenn sie mit Zustimmung sémtlicher Gesellschafter
am Rechtsverkehr teilnimmt, soweit sich aus § 107 Absatz 1 nichts anderes ergibt.

(2) Eine Vereinbarung, dass die Gesellschaft erst zu einem spéteren Zeitpunkt entstehen soll, ist Drit-
ten gegeniiber unwirksam.

§ 124
Vertretung der Gesellschaft

(1) Zur Vertretung der Gesellschaft ist jeder Gesellschafter befugt, wenn er nicht durch den Gesell-
schaftsvertrag von der Vertretung ausgeschlossen ist.

(2) Im Gesellschaftsvertrag kann vereinbart werden, dass alle oder mehrere Gesellschafter nur ge-
meinsam zur Vertretung der Gesellschaft befugt sein sollen. Die zur Gesamtvertretung befugten Gesellschat-
ter kdnnen einzelne von ihnen zur Vornahme bestimmter Geschéfte oder bestimmter Arten von Geschéften
erméichtigen.

(3) Im Gesellschaftsvertrag kann vereinbart werden, dass die Gesellschafter, sofern nicht mehrere zu-
sammen handeln, nur gemeinsam mit einem Prokuristen zur Vertretung der Gesellschaft berechtigt sein sol-
len. Absatz 2 Satz 2 und Absatz 6 sind in diesem Fall entsprechend anzuwenden.

(4) Die Vertretungsbefugnis der Gesellschafter erstreckt sich auf alle Geschifte der Gesellschaft ein-
schlieBlich der Verduflerung und Belastung von Grundstiicken sowie der Erteilung und des Widerrufs einer
Prokura. Eine Beschriankung des Umfangs der Vertretungsbefugnis ist Dritten gegeniiber unwirksam. Dies
gilt insbesondere fiir die Beschriankung, dass sich die Vertretung nur auf bestimmte Geschifte oder Arten
von Geschiften erstreckt oder dass sie nur unter gewissen Umstdnden oder fiir eine gewisse Zeit oder an
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einzelnen Orten stattfinden soll. Hinsichtlich der Beschrinkung auf den Betrieb einer von mehreren Nieder-
lassungen der Gesellschaft ist § 50 Absatz 3 entsprechend anzuwenden.

(5) Die Vertretungsbefugnis kann einem Gesellschafter in entsprechender Anwendung von § 116
Absatz 5 ganz oder teilweise entzogen werden, sofern im Gesellschaftsvertrag nichts anderes vereinbart ist.

(6) Ist der Gesellschaft gegeniiber eine Willenserkldrung abzugeben, geniigt die Abgabe gegeniiber
einem vertretungsbefugten Gesellschafter.

§ 125
Angaben auf Geschéftsbriefen

(1) Auf allen Geschéftsbriefen der Gesellschaft, gleichviel welcher Form, die an einen bestimmten
Empfianger gerichtet werden, miissen die Firma und der Sitz der Gesellschaft, das Registergericht und die
Nummer, unter der die Gesellschaft in das Handelsregister eingetragen ist, angegeben werden. Bei einer
Gesellschaft, bei der kein Gesellschafter eine natiirliche Person ist, sind auf den Geschiftsbriefen der Ge-
sellschaft ferner die Firmen oder Namen der Gesellschafter anzugeben sowie fiir die Gesellschafter die nach
§ 35a des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung oder § 80 des Aktiengesetzes fiir
Geschiftsbriefe vorgeschriebenen Angaben zu machen. Die Angaben nach Satz 2 sind nicht erforderlich,
wenn zu den Gesellschaftern der Gesellschaft eine rechtsfahige Personengesellschaft gehort, bei der mindes-
tens ein personlich haftender Gesellschafter eine natiirliche Person ist.

(2) Fiir Vordrucke und Bestellscheine ist § 37a Absatz2 und 3 entsprechend anzuwenden. Fiir
Zwangsgelder gegen die zur Vertretung der Gesellschaft befugten Gesellschafter oder deren organschaftliche
Vertreter und die Liquidatoren ist § 37a Absatz 4 entsprechend anzuwenden.

§ 126
Personliche Haftung der Gesellschafter

Die Gesellschafter haften fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft den Glaubigern als Gesamtschuld-
ner personlich. Eine entgegenstehende Vereinbarung ist Dritten gegeniiber unwirksam.

§ 127
Haftung des eintretenden Gesellschafters

Wer in eine bestehende Gesellschaft eintritt, haftet gleich den anderen Gesellschaftern nach Maligabe
der §§ 126 und § 128 fiir die vor seinem Eintritt begriindeten Verbindlichkeiten der Gesellschaft. Eine ent-
gegenstehende Vereinbarung ist Dritten gegeniiber unwirksam.

§ 128
Einwendungen und Einreden des Gesellschafters

(1) Wird ein Gesellschafter wegen einer Verbindlichkeit der Gesellschaft in Anspruch genommen,
kann er Einwendungen und Einreden, die nicht in seiner Person begriindet sind, insoweit geltend machen,
als sie von der Gesellschaft erhoben werden kdnnen.

(2) Der Gesellschafter kann die Befriedigung des Glaubigers verweigern, solange der Gesellschaft in
Ansehung der Verbindlichkeit das Recht zur Anfechtung oder Aufrechnung oder ein anderes Gestaltungs-
recht, dessen Ausiibung die Gesellschaft ihrerseits zur Leistungsverweigerung berechtigen wiirde, zusteht.
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§ 129
Zwangsvollstreckung gegen die Gesellschaft oder gegen ihre Gesellschafter

(1) Zur Zwangsvollstreckung in das Vermdgen der Gesellschaft ist ein gegen die Gesellschaft gerich-
teter Vollstreckungstitel erforderlich.

(2) Aus einem gegen die Gesellschaft gerichteten Vollstreckungstitel findet die Zwangsvollstreckung
gegen die Gesellschafter nicht statt.

Vierter Titel

Ausscheiden eines Gesellschafters

§ 130
Griinde fiir das Ausscheiden; Zeitpunkt des Ausscheidens

(1) Folgende Griinde fithren zum Ausscheiden eines Gesellschafters aus der Gesellschaft, sofern der
Gesellschaftsvertrag fiir diese Falle nicht die Auflosung der Gesellschaft vorsieht:

1. Tod des Gesellschafters;

2. Kiindigung der Mitgliedschaft durch den Gesellschafter;

3. Eroffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen des Gesellschafters;

4. Kiindigung der Mitgliedschaft durch einen Privatgldubiger des Gesellschafters;
5. gerichtliche Entscheidung liber AusschlieBungsklage.

(2) Im Gesellschaftsvertrag konnen weitere Griinde fiir das Ausscheiden eines Gesellschafters verein-
bart werden.

(3) Der Gesellschafter scheidet mit Eintritt des ihn betreffenden Ausscheidensgrundes aus, im Fall der
Kiindigung der Mitgliedschaft aber nicht vor Ablauf der Kiindigungsfrist und im Fall der gerichtlichen Ent-
scheidung iiber die AusschlieBungsklage nicht vor Rechtskraft des stattgebenden Urteils.

§ 131
Fortsetzung mit dem Erben; Ausscheiden des Erben

(1) Geht der Anteil eines verstorbenen Gesellschafters auf dessen Erben iiber, so kann jeder Erbe ge-
geniiber den anderen Gesellschaftern antragen, dass ihm die Stellung eines Kommanditisten eingerdumt und
der auf ihn entfallende Anteil des Erblassers als seine Kommanditeinlage anerkannt wird.

(2) Nehmen die anderen Gesellschafter einen Antrag nach Absatz 1 nicht an, ist der Erbe befugt, seine
Mitgliedschaft in der Gesellschaft ohne Einhaltung einer Kiindigungsfrist zu kiindigen.

(3) Die Rechte nach den Absitzen 1 und 2 kdnnen von dem Erben nur innerhalb von drei Monaten
nach dem Zeitpunkt, zu dem er von dem Anfall der Erbschaft Kenntnis erlangt hat, geltend gemacht werden.
Auf den Lauf der Frist ist § 210 des Biirgerlichen Gesetzbuchs entsprechend anzuwenden. Ist bei Ablauf der
drei Monate das Recht zur Ausschlagung der Erbschaft noch nicht verloren, endet die Frist nicht vor dem
Ablauf der Ausschlagungsfrist.

(4) Scheidet innerhalb der Frist des Absatzes 3 der Erbe aus der Gesellschaft aus oder wird innerhalb
der Frist die Gesellschaft aufgeldst oder dem Erben die Stellung eines Kommanditisten eingerdumt, so haftet
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er fir die bis dahin entstandenen Gesellschaftsverbindlichkeiten nur nach Maflgabe der Vorschriften des
biirgerlichen Rechts, welche die Haftung des Erben fiir die Nachlassverbindlichkeiten betreften.

(5) Der Gesellschaftsvertrag kann die Anwendung der Vorschriften der Absétze 1 bis 4 nicht aus-
schlieBen. Jedoch kann fiir den Fall, dass der Erbe sein Verbleiben in der Gesellschaft von der Einrdumung
der Stellung eines Kommanditisten abhéngig macht, sein Gewinnanteil anders als der des Erblassers be-
stimmt werden.

§132
Kiindigung der Mitgliedschaft durch den Gesellschafter

(1) Ist das Gesellschaftsverhdltnis auf unbestimmte Zeit eingegangen, kann ein Gesellschafter seine
Mitgliedschaft unter Einhaltung einer Frist von sechs Monaten zum Ablauf des Geschiftsjahres gegeniiber
der Gesellschaft kiindigen.

(2) Ist fiir das Gesellschaftsverhéltnis eine Zeitdauer vereinbart, ist die Kiindigung der Mitgliedschaft
durch einen Gesellschafter vor dem Ablauf dieser Zeit zuldssig, wenn ein wichtiger Grund vorliegt. Ein
wichtiger Grund liegt insbesondere vor, wenn ein anderer Gesellschafter eine ihm nach dem Gesellschafts-
vertrag obliegende wesentliche Verpflichtung vorsétzlich oder grob fahrlédssig verletzt hat oder wenn die
Erfiillung einer solchen Verpflichtung unméglich wird.

(3) Liegt ein wichtiger Grund im Sinne von Absatz 2 Satz 2 vor, so ist eine Kiindigung der Mitglied-
schaft durch einen Gesellschafter stets ohne Einhaltung einer Kiindigungsfrist zuldssig.

(4) Ein Gesellschafter kann seine Mitgliedschaft auch kiindigen, wenn er volljahrig geworden ist. Das
Kiindigungsrecht besteht nicht, wenn der Gesellschafter beziiglich des Gegenstands der Gesellschaft zum
selbstdndigen Betrieb eines Erwerbsgeschéfts geméll § 112 des Biirgerlichen Gesetzbuchs erméchtigt war
oder der Zweck der Gesellschaft allein der Befriedigung seiner personlichen Bediirfnisse diente. Der voll-
jahrig Gewordene kann die Kiindigung nur binnen drei Monaten von dem Zeitpunkt an erkldren, in welchem
er von seiner Gesellschafterstellung Kenntnis hatte oder haben musste.

(5) Die Kiindigung darf nicht zur Unzeit geschehen, es sei denn, dass ein wichtiger Grund fiir die
unzeitige Kiindigung vorliegt. Kiindigt ein Gesellschafter seine Mitgliedschaft dennoch ohne einen solchen
Grund zur Unzeit, hat er der Gesellschaft den daraus entstehenden Schaden zu ersetzen.

(6) Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche das Kiindigungsrecht nach den
Absitzen 2 und 4 ausschlieft oder diesen Vorschriften zuwider beschrinkt, ist unwirksam.

§ 133
Kiindigung der Mitgliedschaft durch einen Privatglaubiger des Gesellschafters

Hat ein Privatgldubiger eines Gesellschafters, nachdem innerhalb der letzten sechs Monate eine
Zwangsvollstreckung in das bewegliche Vermdgen des Gesellschafters ohne Erfolg versucht wurde, auf-
grund eines nicht blof} vorldufig vollstreckbaren Schuldtitels die Pfaindung des Anteils des Gesellschafters
an der Gesellschaft erwirkt, kann er dessen Mitgliedschaft gegeniiber der Gesellschaft unter Einhaltung einer
Frist von sechs Monaten zum Ablauf des Geschiftsjahrs kiindigen.

§ 134
Gerichtliche Entscheidung iiber AusschlieBungsklage

Tritt in der Person eines Gesellschafters ein wichtiger Grund ein, kann auf Antrag der anderen Gesell-
schafter seine AusschlieBung aus der Gesellschaft durch gerichtliche Entscheidung ausgesprochen werden,
sofern im Gesellschaftsvertrag nichts anderes vereinbart ist. Ein wichtiger Grund liegt insbesondere vor,
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wenn der Gesellschafter eine ihm nach dem Gesellschaftsvertrag obliegende wesentliche Verpflichtung vor-
satzlich oder grob fahrldssig verletzt hat oder wenn ihm die Erfiillung einer solchen Verpflichtung unmdglich
wird. Der Klage steht nicht entgegen, dass nach der AusschlieBung nur ein Gesellschafter verbleibt.

§ 135
Anspriiche des ausgeschiedenen Gesellschafters

(1) Sofern im Gesellschaftsvertrag nichts anderes vereinbart ist, ist die Gesellschaft verpflichtet, den
ausgeschiedenen Gesellschafter von der Haftung fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft zu befreien und
ihm eine dem Wert seines Anteils angemessene Abfindung zu zahlen. Sind Verbindlichkeiten der Gesell-
schaft noch nicht fillig, kann die Gesellschaft dem Ausgeschiedenen Sicherheit leisten, statt ihn von der
Haftung nach § 126 zu befreien.

(2) Im Fall des § 134 ist fiir die Ermittlung des Abfindungsanspruchs die Vermdgenslage der Gesell-
schaft in dem Zeitpunkt mafigebend, in welchem die AusschlieBungsklage erhoben ist.

(3) Der Wert des Gesellschaftsanteils ist, soweit erforderlich, im Wege der Schétzung zu ermitteln.

§ 136
Haftung des ausgeschiedenen Gesellschafters fiir Fehlbetrag

Reicht der Wert des Gesellschaftsvermogens zur Deckung der Verbindlichkeiten der Gesellschaft nicht
aus, hat der ausgeschiedene Gesellschafter der Gesellschaft fiir den Fehlbetrag nach dem Verhiltnis seines
Anteils am Gewinn und Verlust aufzukommen.

§ 137
Nachhaftung des ausgeschiedenen Gesellschafters

(1) Scheidet ein Gesellschafter aus der Gesellschaft aus, so haftet er fiir deren bis dahin begriindete
Verbindlichkeiten, wenn sie vor Ablauf von fiinf Jahren nach seinem Ausscheiden fillig sind und

1. daraus Anspriiche gegen ihn in einer in § 197 Absatz 1 Nummer 3 bis 5 des Biirgerlichen Gesetzbuchs
bezeichneten Art festgestellt sind oder

2. eine gerichtliche oder behordliche Vollstreckungshandlung vorgenommen oder beantragt wird; bei 6f-
fentlich-rechtlichen Verbindlichkeiten geniigt der Erlass eines Verwaltungsakts.

Die Frist beginnt, sobald der Glaubiger von dem Ausscheiden des Gesellschafters Kenntnis erlangt hat oder
das Ausscheiden des Gesellschafters im Handelsregister eingetragen worden ist. Die §§ 204, 206, 210, 211
und 212 Absatz 2 und 3 des Biirgerlichen Gesetzbuchs sind entsprechend anzuwenden.

(2) Einer Feststellung in einer in § 197 Absatz 1 Nummer 3 bis 5 des Biirgerlichen Gesetzbuchs be-
zeichneten Art bedarf es nicht, soweit der Gesellschafter den Anspruch schriftlich anerkannt hat.

(3) Wird ein Gesellschafter Kommanditist, sind fiir die Begrenzung seiner Haftung fiir die im Zeit-
punkt der Eintragung der Anderung in das Handelsregister begriindeten Verbindlichkeiten die
Absitze 1 und 2 entsprechend anzuwenden. Dies gilt auch, wenn er in der Gesellschaft oder einem ihr als
Gesellschafter angehorenden Unternehmen geschéftsfithrend tétig wird. Seine Haftung als Kommanditist
bleibt unberiihrt.
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Fiinfter Titel
Auflosung der Gesellschaft

§ 138
Auflosungsgriinde
(1) Die Gesellschaft wird aufgeldst durch:
1.  Ablauf der Zeit, fiir welche sie eingegangen wurde;
Eréffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen der Gesellschaft;

gerichtliche Entscheidung iiber den Antrag auf Auflésung;

S

Auflésungsbeschluss.

(2) Eine Gesellschaft, bei der kein personlich haftender Gesellschafter eine natiirliche Person ist, wird
ferner aufgelost:

1. mit der Rechtskraft des Beschlusses, durch den die Eréffnung des Insolvenzverfahrens mangels Masse
abgelehnt worden ist;

2. durch die Loschung wegen Vermogenslosigkeit nach § 394 des Gesetzes liber das Verfahren in Fami-
liensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit.

Dies gilt nicht, wenn zu den personlich haftenden Gesellschaftern eine andere rechtsfiahige Personengesell-
schaft gehort, bei der mindestens ein personlich haftender Gesellschafter eine natiirliche Person ist.

(3) Im Gesellschaftsvertrag konnen weitere Auflosungsgriinde vereinbart werden.

§ 139
Auflésung durch gerichtliche Entscheidung

(1) Auf Antrag eines Gesellschafters kann aus wichtigem Grund die Auflésung der Gesellschaft durch
gerichtliche Entscheidung ausgesprochen werden, wenn ihm die Fortsetzung der Gesellschaft nicht zuzumu-
ten ist. Ein wichtiger Grund liegt insbesondere vor, wenn ein anderer Gesellschafter eine ihm nach dem
Gesellschaftsvertrag obliegende wesentliche Verpflichtung vorsitzlich oder grob fahrldssig verletzt hat oder
wenn die Erflillung einer solchen Verpflichtung unmoglich wird.

(2) Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche das Recht des Gesellschafters, die Auflosung
der Gesellschaft aus wichtigem Grund zu verlangen, ausschlie3t oder Absatz 1 zuwider beschrinkt, ist un-
wirksam.

§ 140
Auflosungsbeschluss

Hat nach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, muss ein Beschluss, der
die Auflosung der Gesellschaft zum Gegenstand hat, mit einer Mehrheit von mindestens drei Viertel der
abgegebenen Stimmen gefasst werden.
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§ 141
Anmeldung der Auflsung

(1) Die Auflosung der Gesellschaft ist von simtlichen Gesellschaftern zur Eintragung in das Handels-
register anzumelden. Dies gilt nicht in den Fillen der Er6ffnung oder Ablehnung der Er6ffnung des Insol-
venzverfahrens iiber das Vermogen der Gesellschaft (§ 138 Absatz 1 Nummer 2 und § 138 Absatz 2 Satz 1
Nummer 1); dann hat das Gericht die Auflésung und ihren Grund von Amts wegen einzutragen. Im Fall der
Loschung der Gesellschaft (§ 138 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2) entfillt die Eintragung der Auflosung.

(2) Istaufgrund einer Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag die Gesellschaft durch den Tod eines Ge-
sellschafters aufgelost, kann die Anmeldung der Auflsung der Gesellschaft ohne Mitwirkung der Erben
erfolgen, sofern einer solchen Mitwirkung besondere Hindernisse entgegenstehen.

§ 142
Fortsetzung der Gesellschaft

(1) Die Gesellschafter konnen nach Aufldsung der Gesellschaft deren Fortsetzung beschlieBen, sobald
der Auflosungsgrund beseitigt ist.

(2) Hatnach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, muss der Beschluss
iiber die Fortsetzung mit einer Mehrheit von mindestens drei Viertel der abgegebenen Stimmen gefasst wer-
den.

(3) Die Fortsetzung ist von sdmtlichen Gesellschaftern zur Eintragung in das Handelsregister anzu-
melden.

Sechster Titel

Liquidation der Gesellschaft

§ 143
Notwendigkeit der Liquidation; anwendbare Vorschriften

(1) Nach Auflosung der Gesellschaft findet die Liquidation statt, sofern nicht {iber das Vermogen der
Gesellschaft das Insolvenzverfahren erdffnet ist. Ist die Gesellschaft durch Loschung wegen Vermogenslo-
sigkeit aufgelost, findet eine Liquidation nur statt, wenn sich nach der Loschung herausstellt, dass noch Ver-
mogen vorhanden ist, das der Verteilung unterliegt.

(2) Die Gesellschafter konnen anstelle der Liquidation eine andere Art der Abwicklung vereinbaren.
Ist aufgrund einer Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag die Gesellschaft durch die Kiindigung eines Privat-
glaubigers eines Gesellschafters oder durch die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens iiber das Vermogen eines
Gesellschafters aufgeldst, bedarf eine Vereinbarung iiber eine andere Art der Abwicklung der Zustimmung
des Privatglaubigers oder des Insolvenzverwalters; ist im Insolvenzverfahren Eigenverwaltung angeordnet,
tritt an die Stelle der Zustimmung des Insolvenzverwalters die Zustimmung des Schuldners.

(3) Die Liquidation erfolgt nach den folgenden Vorschriften dieses Titels, sofern sich nicht aus dem
Gesellschaftsvertrag etwas anderes ergibt.
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§ 144
Liquidatoren
(1) Zur Liquidation sind alle Gesellschafter berufen.

(2) Istiiber das Vermogen eines Gesellschafters das Insolvenzverfahren erdffnet und ein Insolvenz-
verwalter bestellt worden, tritt dieser an die Stelle des Gesellschafters.

(3) Mehrere Erben eines Gesellschafters haben einen gemeinsamen Vertreter zu bestellen.

(4) Durch Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag oder durch Beschluss der Gesellschafter konnen auch
einzelne Gesellschafter oder andere Personen zu Liquidatoren berufen werden.

(5) Hatnach dem Gesellschaftsvertrag die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, gilt dies im Zweifel
nicht fiir die Berufung und Abberufung eines Liquidators.

§ 145
Gerichtliche Berufung und Abberufung von Liquidatoren

(1) Auf Antrag eines Beteiligten kann aus wichtigem Grund ein Liquidator durch das Gericht, in des-
sen Bezirk die Gesellschaft ihren Sitz hat, berufen und abberufen werden. Eine Vereinbarung im Gesell-
schaftsvertrag, welche dieses Recht ausschlieft, ist unwirksam.

(2) Beteiligte sind:
1. jeder Gesellschafter (§ 144 Absatz 1),
der Insolvenzverwalter iiber das Vermogen des Gesellschafters (§ 144 Absatz 2),

der gemeinsame Vertreter (§ 144 Absatz 3) und

Eal

der Privatglaubiger des Gesellschafters, durch den die zur Auflésung der Gesellschaft fiihrende Kiindi-
gung erfolgt ist (§ 143 Absatz 2 Satz 2).

(3) Gehort der Liquidator nicht zu den Gesellschaftern, hat er Anspruch auf Ersatz der erforderlichen
Aufwendungen und auf Vergiitung fiir seine Tatigkeit. Einigen sich der Liquidator und die Gesellschaft hier-
iiber nicht, setzt das Gericht die Aufwendungen und die Vergiitung fest. Gegen die Entscheidung ist die
Beschwerde zuléssig; die Rechtsbeschwerde ist ausgeschlossen. Aus der rechtskréftigen Entscheidung findet
die Zwangsvollstreckung nach der Zivilprozessordnung statt.

§ 146
Geschiftsfiihrungs- und Vertretungsbefugnis der Liquidatoren

(1) Mitder Aufldsung erlischt die einem Gesellschafter im Gesellschaftsvertrag iibertragene Befugnis
zur Geschéftsfiihrung und Vertretung. Diese Befugnis steht von der Auflosung an allen Liquidatoren ge-
meinsam zu.

(2) Die bisherige Befugnis eines Gesellschafters zur Geschiftsfilhrung gilt gleichwohl zu seinen
Gunsten als fortbestehend, bis er von der Auflosung der Gesellschaft Kenntnis erlangt hat oder die Auflosung
kennen muss.
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§ 147
Anmeldung der Liquidatoren

(1) Die Liquidatoren und ihre Vertretungsbefugnis sind von sdamtlichen Gesellschaftern zur Eintra-
gung in das Handelsregister anzumelden. Das Gleiche gilt fiir jede Anderung in der Person des Liquidators
oder in seiner Vertretungsbefugnis. Wenn im Fall des Todes eines Gesellschafters anzunehmen ist, dass die
Anmeldung den Tatsachen entspricht, kann die Eintragung erfolgen, auch ohne dass die Erben bei der An-
meldung mitwirken, sofern einer solchen Mitwirkung besondere Hindernisse entgegenstehen.

(2) Die Eintragung gerichtlich berufener Liquidatoren sowie die Eintragung der gerichtlichen Abbe-
rufung von Liquidatoren geschieht von Amts wegen.

§ 148
Rechtsstellung der Liquidatoren

(1) Die Liquidatoren haben, auch wenn sie vom Gericht berufen sind, den Weisungen Folge zu leisten,
welche die Beteiligten in Bezug auf die Geschiftsfithrung beschliefen. Hat nach dem Gesellschaftsvertrag
die Mehrheit der Stimmen zu entscheiden, bedarf der Beschluss der Zustimmung der Beteiligten nach § 145
Absatz 2 Nummer 2 und 4.

(2) Die Liquidatoren haben die laufenden Geschifte zu beendigen, die Forderungen der Gesellschaft
einzuziehen und das {ibrige Vermdgen in Geld umzusetzen. Zur Beendigung der laufenden Geschéfte konnen
die Liquidatoren auch neue Geschifte eingehen.

(3) Die Liquidatoren haben bei Abgabe ihrer Unterschrift der Firma einen Liquidationszusatz beizu-
fiigen. Dies gilt entsprechend fiir die Pflicht nach § 125.

(4) Die Liquidatoren haben gegeniiber den nach § 145 Absatz 2 Beteiligten zur Ermittlung des zu ver-
teilenden Gesellschaftsvermdgens bei Beginn und Beendigung der Liquidation eine Bilanz aufzustellen. Die
Pflichten zur Buchfiihrung (§§ 238 bis 241a) und Jahresrechnungslegung (§§ 242 bis 256a) bleiben unbe-
riihrt.

(5) Aus dem Vermdgen der Gesellschaft sind zunéchst die Glaubiger der Gesellschaft zu befriedigen.
Ist eine Verbindlichkeit noch nicht féllig oder ist sie streitig, ist das zur Berichtigung der Verbindlichkeit
Erforderliche zuriickzubehalten.

(6) Aus dem nach der Berichtigung der Verbindlichkeiten verbleibenden Gesellschaftsvermdgen sind
die geleisteten Beitrdge zuriickzuerstatten. Fiir Beitrige, die nicht in Geld bestanden haben, ist der Wert zu
ersetzen, den sie zur Zeit der Einbringung gehabt haben. Fiir Beitrdge, die in der Leistung von Diensten oder
in der Uberlassung der Benutzung eines Gegenstands bestanden haben, kann im Zweifel kein Ersatz verlangt
werden.

(7) Das wihrend der Liquidation entbehrliche Geld wird unter Beriicksichtigung der den Gesellschaf-
tern bei der Schlussverteilung zukommenden Betrige vorldufig verteilt.

(8) Das nach Berichtigung der Verbindlichkeiten und Riickerstattung der Beitrige verbleibende Ver-
mogen der Gesellschaft ist unter den Gesellschaftern nach dem Verhéltnis ihrer Kapitalanteile, wie sie sich
aufgrund der Schlussbilanz im Sinne von Absatz 4 ergeben, schliefSlich zu verteilen.

§ 149
Haftung des Gesellschafters fiir Fehlbetrag

Reicht das Gesellschaftsvermdgen zur Berichtigung der Verbindlichkeiten und zur Riickerstattung der
Beitrdge nicht aus, haben die Gesellschafter der Gesellschaft fiir den Fehlbetrag nach dem Verhiltnis ihrer
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Anteile am Gewinn und Verlust aufzukommen. Kann von einem Gesellschafter der auf ihn entfallende Be-
trag nicht erlangt werden, haben die anderen Gesellschafter den Ausfall nach dem gleichen Verhéltnis zu
tragen.

§ 150
Anmeldung des Erloschens der Firma

Nach der Beendigung der Liquidation ist das Erloschen der Firma von simtlichen Liquidatoren zur
Eintragung in das Handelsregister anzumelden.

§ 151
Verjdhrung von Anspriichen aus der Gesellschafterhaftung

(1) Ist die Gesellschaft durch Liquidation oder auf andere Weise erloschen, verjahren Anspriiche ge-
gen einen Gesellschafter aus Verbindlichkeiten der Gesellschaft in fiinf Jahren, sofern nicht der Anspruch
gegen die Gesellschaft einer kiirzeren Verjdhrung unterliegt.

(2) Die Verjihrung beginnt abweichend von § 199 Absatz 1 des Biirgerlichen Gesetzbuchs, sobald der
Glaubiger von dem Erloschen der Firma Kenntnis erlangt hat oder das Erldschen der Firma im Handelsre-
gister eingetragen worden ist.

(3) Beginnt die Verjahrung des Anspruchs gegen die Gesellschaft neu oder wird die Verjdhrung des
Anspruchs gegeniiber der Gesellschaft nach den §§ 203, 204, 205 oder 206 des Biirgerlichen Gesetzbuchs
gehemmt, wirkt dies auch gegeniiber den Gesellschaftern, die der Gesellschaft zur Zeit des Erloschens an-
gehort haben.

§ 152
Aufbewahrung der Geschiftsunterlagen; Einsicht in die Geschéftsunterlagen

(1) Die Geschéftsunterlagen der aufgelosten Gesellschaft werden einem der Gesellschafter oder einem
Dritten in Verwahrung gegeben. In Ermangelung einer Verstidndigung wird der Gesellschafter oder der Dritte
durch das Gericht bestimmt, in dessen Bezirk die Gesellschaft ihren Sitz hat.

(2) Die Gesellschafter und deren Erben behalten das Recht auf Einsicht und Benutzung der Geschéfts-
unterlagen.*

4. § 161 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worter ,,den Betrag einer bestimmten Vermogenseinlage™ durch die Worter
»einen bestimmten Betrag (Haftsumme) ersetzt.

b) In Absatz 2 wird nach dem Wort ,,Vorschriften“ das Wort ,,entsprechende” eingefligt.
5. § 162 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 wird das Wort ,,Einlage* durch das Wort ,,Haftsumme* ersetzt.
bb) Satz 2 wird aufgehoben.
b) Absatz 2 wird aufgehoben.
c) Absatz 3 wird Absatz 2.
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6.

10.

11.

12.

§ 164 wird wie folgt gefasst:

»$ 164
Geschiftsfiihrungsbefugnis

Die Kommanditisten sind von der Geschéftsfiihrungsbefugnis ausgeschlossen; § 116 Absatz 2 Satz 1
bleibt unberiihrt.*

In § 165 wird die Angabe ,,§§ 112 und 113“ durch die Angabe ,,§§ 117 und 118 ersetzt.
Die §§ 166 bis 168 werden durch die folgenden §§ 166 und 167 ersetzt:

.8 166
Informationsrecht der Kommanditisten

(1) Der Kommanditist kann von der Gesellschaft eine Abschrift des Jahresabschlusses (§ 242 Ab-
satz 3) verlangen und zu dessen Uberpriifung Einsicht in die zugehdrigen Geschéftsunterlagen nehmen. Da-
neben kann er von der Gesellschaft Auskunft iiber die Gesellschaftsangelegenheiten verlangen, soweit dies
zur Wahrnehmung seiner Mitgliedschaftsrechte erforderlich ist, insbesondere, wenn Grund zu der Annahme
unredlicher Geschiftsfiihrung besteht.

(2) Eine Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag, welche diese Rechte ausschlieBt oder dieser Vor-
schrift zuwider beschrinkt, ist unwirksam.

§ 167
Verlustbeteiligung

Soweit der Kommanditist die vereinbarte Einlage geleistet hat, sind die §§ 136 und 149 auf ihn nicht
anzuwenden.*

§ 169 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Der Kommanditist kann die Auszahlung des Gewinns nicht fordern, soweit sein Kapitalanteil durch
den ihm zugewiesenen Verlust unter den auf die vereinbarte Einlage geleisteten Betrag herabgemindert ist
oder durch die Auszahlung des Gewinns unter diesen Betrag herabgemindert werden wiirde.*

§ 170 wird wie folgt gefasst:

»$ 170
Vertretung der Kommanditgesellschaft
(1) Der Kommanditist ist als solcher nicht befugt, die Gesellschaft zu vertreten.

(2) Sofern der einzig personlich haftende Gesellschafter der Gesellschaft eine Kapitalgesellschaft ist,
an der die Gesellschaft simtliche Anteile hilt, werden vorbehaltlich einer abweichenden Vereinbarung die
Rechte in der Gesellschafterversammlung der Kapitalgesellschaft von den Kommanditisten wahrgenom-
men.*

In § 171 Absatz 1 werden die Worter ,,seiner Einlage durch die Worter ,,seiner Haftsumme* und die Worter
»die Einlage* durch die Worter ,,die vereinbarte Einlage ersetzt.

§ 172 wird wie folgt gedndert:

a) Inden Absitzen 1 und 2 wird jeweils das Wort ,,Einlage* durch das Wort ,,Haftsumme* ersetzt.
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13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

b) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 2 werden die Worter ,,geleistete Einlage* durch das Wort ,,Haftsumme* ersetzt.

bb) In Satz 3 werden die Worter ,,im Sinn des § 268 Abs. 8 durch die Worter ,,im Sinne der §§ 253
Absatz 6 Satz 2 und 268 Absatz 8 ersetzt.

c) Absatz 5 wird aufgehoben.
d) Absatz 6 wird Absatz 5.
In § 174 wird das Wort ,,Einlage* durch das Wort ,,Haftsumme* ersetzt.

§ 175 wird wie folgt gefasst:

»§ 175
Anmeldung der Anderung der Haftsumme

Die Erh6hung sowie die Herabsetzung einer Haftsumme ist durch sdmtliche Gesellschafter zur Eintra-
gung in das Handelsregister anzumelden.*

§ 176 Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Hat die Gesellschaft am Rechtsverkehr teilgenommen, bevor sie in das Handelsregister eingetragen
ist, haftet jeder Kommanditist, der der Teilnahme am Rechtsverkehr zugestimmt hat, fiir die bis zur Eintra-
gung begriindeten Verbindlichkeiten der Gesellschaft gleich einem personlich haftenden Gesellschafter. Dies
gilt entsprechend fiir eine Kommanditgesellschaft, die nach § 107 Absatz 1 erst mit Eintragung in das Han-
delsregister im Verhéltnis zu Dritten entsteht.*

§ 177a wird wie folgt gedndert:
a) Satz 1 wird wie folgt gefasst:
,»9 125 gilt auch fiir die Gesellschaft, bei der ein Kommanditist eine natiirliche Person ist.*
b) In Satz 2 wird die Angabe ,,§ 125a Abs. 1 Satz 2* durch die Worter ,,§ 125 Absatz 1 Satz 2* ersetzt.
§ 178 wird wie folgt gefasst:

»S 178
Liquidation der Kommanditgesellschaft
§ 144 Absatz 1 findet auf die Kommanditisten keine Anwendung.*
§ 233 wird wie folgt gefasst:

»$ 233
Informationsrecht des stillen Gesellschafters
Auf das Informationsrecht des stillen Gesellschafters ist § 166 entsprechend anzuwenden.*
§ 234 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) In Satz 1 wird die Angabe ,,§§ 132, 134 und 135 durch die Angabe ,,§§ 132 und 133 ersetzt.
b) Satz 2 wird aufgehoben.
In § 264c Absatz 2 Satz 9 wird das Wort ,,Einlagen* durch das Wort ,,Haftsummen* ersetzt.
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Artikel 50
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch

Dem Einfiihrungsgesetz zum Handelsgesetzbuch in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer
4101-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. August 2020
(BGBL. I S. 1874) gedndert worden ist, wird folgender ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Abschnitt
mit Z&hlbezeichnung] Abschnitt angefiigt:

... [einsetzen: nichster bei der Verkiindung freier Abschnitt mit Zahlbezeichnung] Abschnitt

Ubergangsvorschriften zum Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts

Artikel ... [einsetzen: néchster bei der Verkiindung freier Artikel mit Zéhlbezeichnung]

(1) Isteine Gesellschaft biirgerlichen Rechts nach § 162 Absatz 1 Satz 2 des Handelsgesetzbuchs in der bis
einschlieBlich ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung
als Kommanditist oder in entsprechender Anwendung des § 162 Absatz 1 Satz 2 des Handelsgesetzbuchs in der
bis ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses Gesetzes] geltenden Fassung als per-
sonlich haftender Gesellschafter einer Kommanditgesellschaft oder als Gesellschafter einer offenen Handelsge-
sellschaft im Handelsregister eingetragen, findet eine Eintragung von spiteren Anderungen in der Zusammenset-
zung der Gesellschafter nicht statt. In diesem Fall ist die Gesellschaft biirgerlichen Rechts nach den durch das
Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts vom ... [einsetzen: Ausfertigungsdatum und Fund-
stelle dieses Gesetzes] gednderten Vorschriften zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzumelden, bevor sie
als Kommanditist oder Gesellschafter nach den durch das Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschafts-
rechts gednderten Vorschriften mit der MaB3gabe zur Eintragung in das Handelsregister angemeldet wird, dass die
Anmeldung sowohl von sdmtlichen bislang im Handelsregister eingetragenen Gesellschaftern als auch von der
im Gesellschaftsregister eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts zu bewirken ist. In der Anmeldung zum
Handelsregister ist zu versichern, dass die zur Eintragung in das Handelsregister angemeldete Gesellschaft biir-
gerlichen Rechts dieselbe ist wie die bislang im Handelsregister eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts.

(2) Ist fiir einen Kommanditisten, der noch nach § 40 Nummer 5 Buchstabe ¢ der Handelsregisterverord-
nung in der bis ... [einsetzen: Datum des Tages vor Inkrafttreten dieses Gesetzes] geltenden Fassung im Handels-
register eingetragen worden ist, eine Anderung seiner Haftsumme nach den durch Gesetz zur Modernisierung des
Personengesellschaftsrechts gednderten Vorschriften zur Eintragung in das Handelsregister anzumelden, hat das
Gericht anldsslich dieser Eintragung von Amts wegen in entsprechender Anwendung von § 17 Absatz 1 der Han-
delsregisterverordnung hinsichtlich der die anderen Kommanditisten betreffenden Eintragungen das Wort ,,Ein-
lage* durch das Wort ,,Haftsumme* zu ersetzen. Das Gleiche gilt, wenn ein Kommanditist nach den durch das
Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts gednderten Vorschriften zur Eintragung im Handels-
register anzumelden ist, wihrend die anderen Kommanditisten nach § 40 Nummer 5 Buchstabe ¢ der Handelsre-
gisterverordnung in der bis ... [einsetzen: Datum des Tages vor Inkrafttreten dieses Gesetzes] geltenden Fassung
bereits im Handelsregister eingetragen worden sind.*
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Artikel 51
Anderung des Transparenzrichtlinie-Gesetzes

In § 6 Absatz 1 des Transparenzrichtlinie-Gesetzes vom 16. August 2001 (BGBL. I S. 2141), das durch Arti-

kel 1 des Gesetzes vom 21. Dezember 2006 (BGBI. I S. 3364) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personenge-
sellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 52
Anderung der Unternehmensregisterverordnung

Die Unternehmensregisterverordnung vom 26. Februar 2007 (BGBI. I S. 217), die zuletzt durch Artikel 6

des Gesetzes vom 12. August 2020 (BGBI. I S.1874) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In § 1 Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister” durch die
Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregister und die Worter ,,§ 8b Abs. 2
Nr. 11 des Handelsgesetzbuchs® durch die Worter ,,§ 8b Absatz 2 Nummer 12 des Handelsgesetzbuchs® er-
setzt.

§ 5 Absatz 3 wird wie folgt geéndert:

a) InSatz 1 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts- oder Partnerschaftsregister” durch die Worter
,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- oder Partnerschaftsregister ersetzt.

b) In Satz 2 werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister* durch die Worter
,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregister ersetzt.

In § 6 in der Uberschrift und in Satz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden jeweils die Wérter ,,Handels-,
Genossenschafts- und Partnerschaftsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-
und Partnerschaftsregister ersetzt.

In § 7 in der Uberschrift und in Satz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden jeweils die Worter ,,Handels-,
Genossenschafts- und Partnerschaftsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-
und Partnerschaftsregister ersetzt.

In § 8 Satz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,§ 8b Abs. 2 Nr. 11 des Handelsgesetzbuchs*
durch die Worter ,,§ 8b Absatz 2 Nummer 12 des Handelsgesetzbuchs® ersetzt.

In § 9 Satz 1 werden die Worter ,,8b Abs. 2 Nr. 4 des Handelsgesetzbuchs® durch die Worter ,,§ 8b Absatz 2
Nummer 5 des Handelsgesetzbuchs® ersetzt.

In § 11 Satz 1 werden die Worter ,,§ 8b Abs. 2 Nr. 9 des Handelsgesetzbuchs* durch die Worter ,,§ 8b Ab-
satz 2 Nummer 10 des Handelsgesetzbuchs* und die Worter ,,§ 8b Abs. 2 Nr. 10 des Handelsgesetzbuchs*
durch die Worter ,,§ 8b Absatz 2 Nummer 11 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

In § 13 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 Satz 1 werden jeweils die Worter ,,§ 8b Abs. 2 Nr. 1 bis 3 und 11 des
Handelsgesetzbuchs® durch die Worter ,,§ 8b Absatz 2 Nummer 1 bis 4 und 12 des Handelsgesetzbuchs*
ersetzt.



Drucksache 19/27635 -70 - Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

Artikel 53
Anderung des Binnenschifffahrtsgesetzes

In § 5b Absatz 2 und § 5c Absatz 2 des Binnenschifffahrtsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 4103-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
5.Juli 2016 (BGBI. I S. 1578; 20191 S. 196) geéndert worden ist, wird jeweils das Wort ,,Personenhandelsgesell-
schaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft ersetzt.

Artikel 54
Anderung des Wertpapierhandelhandelsgesetzes

In § 2 Absatz 1 Nummer 2 des Wertpapierhandelsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. Sep-
tember 1998 (BGBI. I S. 2708), das zuletzt durch Artikel 8 Absatz 1 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020
(BGBL. I S. 2773) geéndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen
Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 55
Anderung der Wertpapierdienstleistungs-Verhaltens- und -Organisationsverordnung

In § 2 Absatz 3 der Wertpapierdienstleistungs-Verhaltens- und -Organisationsverordnung vom 17. Oktober
2017 (BGBI. I S. 3566), die zuletzt durch Artikel 8 Absatz 7 des Gesetzes vom §. Juli 2019 (BGBI. I S. 1002)
gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften® ersetzt.

Artikel 56
Anderung des Wertpapiererwerbs- und Ubernahmegesetzes

In § 2 Absatz 4 des Wertpapiererwerbs- und Ubernahmegesetzes vom 20. Dezember 2001 (BGBI. I S. 3822),
das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. Mérz 2020 (BGBL. I S. 529) gedndert worden ist, wird das Wort
.Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 57
Anderung des Publizitiitsgesetzes

In § 22 Absatz 1 Satz 5 des Publizitéitsgesetzes vom 15. August 1969 (BGBI. I S. 1189), das zuletzt durch
Artikel 15 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBL. I S. 2637) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Perso-
nengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft” ersetzt.
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Artikel 58
Anderung des Umwandlungsgesetzes

Das Umwandlungsgesetz vom 28. Oktober 1994 (BGBI. I S. 3210; 19951 S. 428), das zuletzt durch Artikel 1
des Gesetzes vom 19. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2694) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:

a) Der Angabe zum Zweiten Buch Zweiter Teil Erster Abschnitt Erster Unterabschnitt wird folgende An-
gabe vorangestellt:

,Erster Unterabschnitt Verschmelzung unter Beteiligung von Gesellschaften biirgerlichen Rechts.
§§ 39 bis 39f*.

b) Die Angabe zum bisherigen Zweiten Buch Zweiter Teil Erster Abschnitt Erster Unterabschnitt wird wie
folgt gefasst:

»Zweiter Unterabschnitt Verschmelzung unter Beteiligung von Personenhandelsgesellschaften.

§§ 40 bis 45,

c¢) Die Angabe zum bisherigen Zweiten Buch Zweiter Teil Erster Abschnitt Zweiter Unterabschnitt wird
wie folgt gefasst:

,Dritter Unterabschnitt Verschmelzung unter Beteiligung von Partnerschaftsgesellschaften.

§§ 45a bis 45¢*.

d) Die Angabe zum Fiinften Buch Zweiter Teil Erster Abschnitt Erster Unterabschnitt wird wie folgt ge-
fasst:

,Erster Unterabschnitt Formwechsel von Gesellschaften biirgerlichen Rechts und Personenhandels-

gesellschaften

§§ 214 bis 225%.

2. § 3 Absatz 1 Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

»l. eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts, Personenhandelsgesellschaften (offene Handelsge-
sellschaften, Kommanditgesellschaften) und Partnerschaftsgesellschaften;®.

3. In§ 16 Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Handelsregister, Partnerschaftsregister, Genossenschaftsregister
oder Vereinsregister durch die Worter ,,Handelsregister, Genossenschaftsregister, Gesellschaftsregister,
Partnerschaftsregister oder Vereinsregister* ersetzt.

4. Dem Zweiten Buch Zweiter Teil Erster Abschnitt Erster Unterabschnitt wird folgender Erster Unterabschnitt
vorangestellt:
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,,Erster Unterabschnitt

Verschmelzung unter Beteiligung von Gesellschaften biirgerlichen Rechts

§ 39
Ausschluss der Verschmelzung

Eine aufgeloste Gesellschaft biirgerlichen Rechts kann sich nicht als libertragender Rechtstréger an ei-
ner Verschmelzung beteiligen, wenn die Gesellschafter eine andere Art der Auseinandersetzung als die Ab-
wicklung durch Liquidation oder als die Verschmelzung vereinbart haben.

§ 39a
Verschmelzungsbericht

Ein Verschmelzungsbericht ist fiir eine an der Verschmelzung beteiligte Gesellschaft biirgerlichen
Rechts nicht erforderlich, wenn alle Gesellschafter dieser Gesellschaft zur Geschéftsfithrung berechtigt sind.

§ 39
Unterrichtung der Gesellschafter

Der Verschmelzungsvertrag oder sein Entwurf und der Verschmelzungsbericht sind den Gesellschaf-
tern, die von der Befugnis zur Geschiftsfiihrung ausgeschlossen sind, spétestens zusammen mit der Einbe-
rufung der Gesellschafterversammlung, die geméfl § 13 Absatz 1 {iber die Zustimmung zum Verschmel-
zungsvertrag beschlielen soll, zu iibersenden.

§ 39c
Beschluss der Gesellschafterversammlung

(1) Der Verschmelzungsbeschluss der Gesellschafterversammlung bedarf der Zustimmung aller an-
wesenden Gesellschafter; ihm miissen auch die nicht erschienenen Gesellschafter zustimmen.

(2) Der Gesellschaftsvertrag kann eine Mehrheitsentscheidung der Gesellschafter vorsehen. Die
Mehrheit muss mindestens drei Viertel der abgegebenen Stimmen betragen.

§ 39d
Widerspruch gegen den Beschluss der Gesellschafterversammlung

Widerspricht ein Gesellschafter einer libernehmenden Gesellschaft biirgerlichen Rechts der Verschmel-
zung, hat sie zu unterbleiben. Das Gleiche gilt, wenn der Anteilsinhaber eines iibertragenden Rechtstrégers
der Verschmelzung auf eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts widerspricht.
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§ 3%
Priifung der Verschmelzung

Im Fall des § 39¢ Absatz 2 ist der Verschmelzungsvertrag oder sein Entwurf fiir eine Gesellschaft biir-
gerlichen Rechts nach den §§ 9 bis 12 zu priifen, wenn dies einer ihrer Gesellschafter innerhalb einer Frist
von einer Woche verlangt, nachdem er die in § 39b genannten Unterlagen erhalten hat. Die Kosten der Prii-
fung tragt die Gesellschatft.

§ 39f
Zeitliche Begrenzung der Haftung personlich haftender Gesellschafter

(1) Ubertrigt eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts ihr Vermdgen durch Verschmelzung auf einen
Rechtstrager anderer Rechtsform, dessen Anteilsinhaber fiir die Verbindlichkeiten dieses Rechtstragers nicht
unbeschrinkt haften, haftet ein Gesellschafter der Gesellschaft biirgerlichen Rechts fiir deren Verbindlich-
keiten, wenn sie vor Ablauf von fiinf Jahren nach der Verschmelzung fillig und daraus Anspriiche gegen ihn
in einer in § 197 Absatz 1 Nummer 3 bis 5 des Biirgerlichen Gesetzbuchs bezeichneten Art festgestellt sind
oder eine gerichtliche oder behdrdliche Vollstreckungshandlung vorgenommen oder beantragt wird; bei 6f-
fentlich-rechtlichen Verbindlichkeiten geniigt der Erlass eines Verwaltungsakts.

(2) Die Frist beginnt mit dem Tag, an dem die Eintragung der Verschmelzung in das Register des
Sitzes des iibernechmenden Rechtstrigers nach § 19 Absatz 3 bekannt gemacht worden ist. Die §§ 204, 206,
210,211 und 212 Absatz 2 und 3 des Biirgerlichen Gesetzbuchs sind entsprechend anzuwenden.

(3) Einer Feststellung in einer in § 197 Absatz 1 Nummer 3 bis 5 des Biirgerlichen Gesetzbuchs be-
zeichneten Art bedarf es nicht, soweit der Gesellschafter den Anspruch schriftlich anerkannt hat.

(4) Die Absitze 1 bis 3 sind auch anzuwenden, wenn der Gesellschafter in dem Rechtstréger anderer
Rechtsform geschéftsfithrend titig wird.*

5. Der bisherige Erste Unterabschnitt des Zweiten Buchs Zweiter Teil Erster Abschnitt wird der Zweite Unter-
abschnitt.

6. § 39 wird aufgehoben.
7. Die §§ 41 bis 45 werden durch die folgenden §§ 41 und 42 ersetzt:

»$ 41
Widerspruch gegen den Beschluss der Gesellschafterversammlung

Widerspricht ein Anteilsinhaber eines iibertragenden Rechtstrigers, der fiir dessen Verbindlichkeiten
personlich unbeschriankt haftet, der Verschmelzung, ist ihm in der {ibernehmenden oder der neuen Personen-
handelsgesellschaft die Stellung eines Kommanditisten zu gewéhren; das Gleiche gilt fiir einen Anteilsinha-
ber der iibernehmenden Personenhandelsgesellschaft, der fiir deren Verbindlichkeiten personlich unbe-
schréinkt haftet, wenn er der Verschmelzung widerspricht.

§ 42
Entsprechend anzuwendende Vorschriften
Die §§ 39, 39a, 39b, 39c¢, 39¢ und 391 sind entsprechend anzuwenden.

8. Der bisherige Zweite Unterabschnitt des Zweiten Buchs Zweiter Teil Erster Abschnitt wird der Dritte Un-
terabschnitt.
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10.

11.
12.
13.

14.

15.

16.

17.

In § 45¢ Satz 2 wird die Angabe ,,§ 42 durch die Angabe ,,§ 39b* ersetzt.

§ 45¢ wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird die Angabe ,,§§ 39 und 45 durch die Angabe ,,§§ 39 und 39" ersetzt.
b) In Satz 2 wird die Angabe ,,§ 44 durch die Angabe ,,§ 39¢ ersetzt.

In § 122f Satz 1 wird die Angabe ,,§§ 44 durch die Angabe ,,§§ 39¢* ersetzt.

In § 157 Absatz 1 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 128 durch die Angabe ,,§ 126* ersetzt.

§ 191 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

,l. eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts, Personenhandelsgesellschaften (offene Han-
delsgesellschaft, Kommanditgesellschaft) und Partnerschaftsgesellschaften;*.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert
aa) Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

»1. eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts, Personenhandelsgesellschaften (offene
Handelsgesellschaft, Kommanditgesellschaft) und Partnerschaftsgesellschaften;™.

bb) Nummer 2 wird aufgehoben.
cc) Die Nummern 3 und 4 werden die Nummern 2 und 3.

Die Uberschrift des Fiinften Buchs Zweiter Teil Erster Abschnitt Erster Unterabschnitt wird wie folgt ge-
fasst:

,,Erster Unterabschnitt

Formwechsel von Gesellschaften biirgerlichen Rechts und Personenhandelsgesellschaften®.

§ 214 wird wie folgt gefasst:

»$ 214
Moglichkeit des Formwechsels

(1) Eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts oder eine Personenhandelsgesellschaft kann aufgrund eines
Umwandlungsbeschlusses nach diesem Gesetz nur die Rechtsform einer Kapitalgesellschaft oder einer ein-
getragenen Genossenschaft erlangen.

(2) Eine aufgeloste Gesellschaft biirgerlichen Rechts und eine aufgeldste Personenhandelsgesellschaft
konnen die Rechtsform nicht wechseln, wenn die Gesellschafter eine andere Art der Auseinandersetzung als
die Abwicklung durch Liquidation oder als den Formwechsel vereinbart haben.*

In § 224 Absatz 1 werden die Worter ,,§ 128 des Handelsgesetzbuchs® durch die Wérter ,,§ 721 des Biirger-
lichen Gesetzbuchs oder nach § 126 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

§ 228 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worter ,,(§ 105 Abs. 1 und 2 des Handelsgesetzbuchs)“ durch die Worter
»(§ 105 Absatz 1 und § 107 Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs)“ ersetzt.

b) Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

»(3) Ein Formwechsel in eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts ist nur moglich, wenn die Gesell-
schaft kein Handelsgewerbe gemil3 § 1 Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs betreibt.*
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18. § 234 Nummer 3 Satz 2 wird aufgehoben.
19. § 235 wird wie folgt gefasst:

8 235
Anmeldung des Formwechsels

Die Anmeldung nach § 198 ist durch das Vertretungsorgan der formwechselnden Gesellschaft vorzu-
nehmen.*

Artikel 59
Anderung des Aktiengesetzes

Das Aktiengesetz vom 6. September 1965 (BGBI. I S. 1089), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
12. Dezember 2019 (BGBI. I S. 2637) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. § 67 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden nach dem Wort ,,Namens® ein Komma und das Wort ,,Vornamens* eingefiigt
und wird das Wort ,,Adresse* durch das Wort ,,Anschrift” ersetzt.

bb) Nach Satz 1 werden die folgenden Sétze eingefiigt:

,.Ist ein Aktionér selbst eine juristische Person oder rechtsfahige Personengesellschaft, sind in das
Aktienregister deren Firma oder Name, Sitz und Anschrift einzutragen. Eine Gesellschaft biirger-
lichen Rechts kann nur in das Aktienregister eingetragen und Verdnderungen an ihrer Eintragung
kénnen nur vorgenommen werden, wenn sie in das Gesellschaftsregister eingetragen ist.*

cc) In dem neuen Satz 4 wird die Angabe ,,Satz 1° durch die Worter ,,den Sdtzen 1 und 2 ersetzt.
b) In Absatz 2 Satz 2 werden die Worter ,,Absatz 1 Satz 3 durch die Worter ,,Absatz 1 Satz 5 ersetzt.
c) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 2 werden die Worter ,,Absatz 1 Satz 1° durch die Worter ,,Absatz 1 Satz 1 und 2* ersetzt.
bb) In Satz 4 werden die Worter ,,Absatz 1 Satz 4 durch die Worter ,,Absatz 1 Satz 6 ersetzt.
cc) In Satz 6 werden die Worter ,,Absatz 1 Satz 3 durch die Worter ,,Absatz 1 Satz 5 ersetzt.

2. In§ 289 Absatz 6 Satz 2 werden die Worter ,,§ 143 Abs. 3 des Handelsgesetzbuchs* durch die Worter ,,§ 141
Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

Artikel 60
Anderung des REIT-Gesetzes

In § 3 Absatz 1 und in § 17 Absatz 3 Satz 3 des REIT-Gesetzes vom 28. Mai 2007 (BGBI. I S. 914), das
zuletzt durch Artikel 24 Absatz 18 des Gesetzes vom 23. Juni 2017 (BGBI. I S. 1693) geédndert worden ist, wird
jeweils das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften ersetzt.
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Artikel 61
Anderung des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriinkter Haftung

§ 40 Absatz 1 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung in der im Bundesgesetz-
blatt Teil 111, Gliederungsnummer 4123-1, verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 10 des
Gesetzes vom 17. Juli 2017 (BGBI. I S. 2446) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Ist ein Gesellschafter selbst eine juristische Person oder rechtsfiahige Personengesellschaft, sind in die Liste
deren Firma oder Name, Sitz und, soweit gesetzlich vorgesehen, das zustindige Registergericht und die Re-
gisternummer aufzunehmen.

2. Nach Satz 2 wird folgender Satz eingefiigt:

»Eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts kann nur in die Liste eingetragen und Verénderungen an ihrer Ein-
tragung konnen nur vorgenommen werden, wenn sie in das Gesellschaftsregister eingetragen ist.*

Artikel 62
Anderung der Gesellschafterlistenverordnung

§ 4 der Gesellschafterlistenverordnung vom 20. Juni 2018 (BGBI. I S. 870) wird wie folgt gedndert:

1. In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,§ 40 Absatz 1 Satz 3* durch die Worter ,,§ 40 Absatz 1 Satz 4 er-
setzt.

2. In Absatz 5 Satz 2 werden die Worter ,,§ 40 Absatz 1 Satz 3* durch die Worter ,,§ 40 Absatz 1 Satz 4 er-
setzt.

Artikel 63
Anderung des GmbHG-Einfiihrungsgesetzes

Dem GmbHG-Einfithrungsgesetz vom 23. Oktober 2008 (BGBL. I S. 2026, 2031), das zuletzt durch Arti-
kel 15 des Gesetzes vom 23. Juni 2017 (BGBI. I S. 1822) gedndert worden ist, wird folgender §... [einsetzen:
nichste bei der Verkiindung freie Zéhlbezeichnung] angefiigt:

»§ ... [einsetzen: ndchste bei der Verkiindung freie Zahlbezeichnung]
Verdnderung der Gesellschafterliste in Bezug auf eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Wird an der Eintragung einer nach § 40 Absatz 1 Satz 2 Halbsatz 2 des Gesetzes betreffend die Gesellschaf-
ten mit beschriankter Haftung in der bis ... [einsetzen: Zeitpunkt des Inkrafttretens nach Artikel 135 Satz 1 dieses
Gesetzes] geltenden Fassung in eine Gesellschafterliste eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts nach den
durch das Gesetz zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts vom ... [einsetzen:
Artikel 135 Satz 1Ausfertigungsdatum und Fundstelle dieses Gesetzes] gednderten Vorschriften eine Verdnde-
rung vorgenommen, haben sowohl sdmtliche bislang in der Gesellschafterliste eingetragene Gesellschafter als
auch die im Gesellschaftsregister eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts gegeniiber den zur Einreichung
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der gednderten Gesellschafterliste Verpflichteten zu versichern, dass die in der geénderten Gesellschafterliste ein-
getragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts dieselbe ist wie diejenige, die in der zuletzt zum Handelsregister ein-
gereichten Gesellschafterliste eingetragen wurde.*

Artikel 64
Anderung des Genossenschaftsgesetzes

In § 43 Absatz 4 Satz 2 des Genossenschaftsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. Oktober
2006 (BGBIL. I S. 2230), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 12. August 2020 (BGBL. 1 S. 1874) gedndert
worden ist, werden die Worter ,,Personenhandelsgesellschaften durch zur Vertretung erméchtigte Gesellschafter*
durch die Worter ,,rechtsfihigen Personengesellschaften durch deren vertretungsbefugte Gesellschafter ersetzt.

Artikel 65
Anderung des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes

Das Partnerschaftsgesellschaftsgesetz vom 25. Juli 1994 (BGBI. I S. 1744), das zuletzt durch Artikel 7 des
Gesetzes vom 22. Dezember 2015 (BGBI. I S. 2565) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 1 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§ 1

Voraussetzungen der Partnerschaft; Anwendbarkeit der Vorschriften iiber die Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts®.

b) In Absatz 4 wird nach dem Wort ,,Gesellschaft” das Wort ,,entsprechende® eingefiigt.
2. § 2 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:
»(1) Der Name der Partnerschaft muss den Zusatz ,,und Partner oder ,,Partnerschaft* enthalten.*
b) In Absatz 2 wird die Angabe ,,§ 18 Abs. 2, §§* durch die Angabe ,,.Die §§ 18, ersetzt.
3. § 3 wird aufgehoben.
4. § 4 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»$ 4
Anmeldung der Partnerschaft; Statuswechsel.
b) Absatz 1 wird wie folgt gedndert

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,§ 106 Abs. 1 und § 108 Satz 1 des Handelsgesetzbuchs* durch die
Worter ,,§ 106 Absatz 1 und 7 Satz 1 und 2 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

bb) Satz 2 wird wie folgt gefasst:
,Die Anmeldung hat die Angaben gemal3 § 5 Absatz 1 zu enthalten.*
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5.

10.

11.

¢)

Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

»(4) Aufden Statuswechsel unter Beteiligung einer Partnerschaft ist § 107 Absatz 3 des Handels-
gesetzbuchs entsprechend anzuwenden.*

§ 5 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gefasst:
»(1) Die Eintragung hat zu enthalten:
1. den Namen und den Sitz der Partnerschaft;
2. den Namen, den Vornamen, das Geburtsdatum und den Wohnort jedes Partners;
3. den in der Partnerschaft ausgeiibten Beruf jedes Partners;
4. den Gegenstand der Partnerschaft;
5. die Angabe der Vertretungsbefugnis der Partner.*

In Absatz 2 werden die Worter ,,inldndischen Geschiftsanschrift™ durch die Worter ,,Anschrift in einem
Mitgliedstaat der Europdischen Union* ersetzt.

In § 6 Absatz 3 Satz 2 werden die Worter ,,die §§ 110 bis 116 Abs. 2, §§ 117 bis 119 des Handelsgesetz-
buchs* durch die Worter ,,§ 116 Absatz 1, 2 Satz 1 und Absatz 3 bis 6 sowie die §§ 117, 118 und 119 des
Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

§ 7 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

©)

Absatz 2 wird aufgehoben.

Absatz 3 wird Absatz 2 und die Worter ,,§ 125 Abs. 1 und 2 sowie der §§ 126 und 127 des Handelsge-
setzbuchs* werden durch die Worter ,,§ 124 Absatz 1 und 2 sowie § 124 Absatz 4, 5 und 6 des Han-
delsgesetzbuchs* ersetzt.

Absatz 4 wird Absatz 3 und die Worter ,,§ 125a Absatz 1 Satz 1, Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs*
werden durch die Worter ,,§ 125 Absatz 1 Satz 1 und Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

§ 8 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,§§ 129 und 130 des Handelsgesetzbuchs® durch die Worter
»8§ 721aund 721b des Biirgerlichen Gesetzbuchs® ersetzt.

Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,das Gesellschaftsvermogen® durch die Worter ,,die Gesellschaft™
ersetzt.

bb) In Satz 3 werden die Worter ,,§ 2 Absatz 1 Satz 1* durch die Angabe ,,§ 2 Absatz 1 ersetzt.

§ 9 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 werden die Worter ,,§§ 131 bis 144 des Handelsgesetzbuchs® durch die Worter
»$§ 130 bis 142 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

In Absatz 4 Satz 3 werden die Worter ,,§ 139 des Handelsgesetzbuchs® durch die Worter ,,§ 131 des
Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

In § 10 Absatz2 werden die Worter ,,§§ 159, 160 des Handelsgesetzbuchs® durch die Worter ,,§§ 137
und 151 des Handelsgesetzbuchs* ersetzt.

§ 11 Absatz 3 wird aufgehoben.
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Artikel 66
Anderung der Versicherungsunternehmens-Rechnungslegungsverordnung

In § 46 Absatz 3 Nummer 4 der Versicherungsunternehmens-Rechnungslegungsverordnung vom 8. Novem-
ber 1994 (BGBI. I S. 3378), die zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2672)
gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfihigen Personengesell-
schaften ersetzt.

Artikel 67
Anderung der Pensionsfonds-Rechnungslegungsverordnung

In §30 Absatz2 Nummer 4 der Pensionsfonds-Rechnungslegungsverordnung vom 25. Februar 2003
(BGBL. I S. 246), die zuletzt durch Artikel 8 Absatz 15 des Gesetzes vom 17. Juli 2015 (BGBI. 1 S. 1245) gedndert
worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften™
ersetzt.

Artikel 68
Anderung der Patentverordnung

§ 4 der Patentverordnung vom 1. September 2003 (BGBI. I S. 1702), die zuletzt durch Artikel 1 der Verord-
nung vom 12. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2446) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. Absatz 2 Nummer 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Buchstabe b wird in dem Satzteil vor Doppelbuchstabe aa und in Doppelbuchstabe aa jeweils das
Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.

b) In Buchstabe b Doppelbuchstabe bb werden nach den Wortern ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts® ein
Komma und die Worter ,,die nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist,” eingefligt.

2. In Absatz 5 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaften® ersetzt.

Artikel 69
Anderung der Gebrauchsmusterverordnung

§ 3 Absatz 2 Nummer 1 der Gebrauchsmusterverordnung vom 11. Mai 2004 (BGBI. I S. 890), die zuletzt
durch Artikel 3 der Verordnung vom 12. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2446) gedndert worden ist, wird wie folgt
geédndert:

1. Absatz 2 Nummer 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Buchstabe b wird in dem Satzteil vor Doppelbuchstabe aa und in Doppelbuchstabe aa jeweils das
Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® ersetzt.
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b) In Buchstabe b Doppelbuchstabe bb werden nach den Wortern ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts* ein
Komma und die Worter ,,die nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist,” eingefiigt.

2. In Absatz 5 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaften® ersetzt.

Artikel 70
Anderung der Markenverordnung

Die Markenverordnung vom 11 Mai 2004 (BGBI. I S. 872), die zuletzt durch Artikel 4 der Verordnung vom
12. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2446) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. In§ 5 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 Buchstabe b werden nach den Wortern ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts®
ein Komma und die Worter ,,die nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist,” eingefiigt.

2. In § 25 Nummer 15 werden nach den Wortern ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts* ein Komma und die Wor-
ter ,,die nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist,” eingefiigt.

Artikel 71
Anderung der Halbleiterschutzverordnung

In § 3 Absatz 1 Nummer 5 Buchstabe b Doppelbuchstabe bb der Halbleiterschutzverordnung vom 11. Mai
2004 (BGBI. I S. 894), die zuletzt durch Artikel 6 der Verordnung vom 12. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2446)
gedndert worden ist, werden nach den Wortern ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts* ein Komma und die Worter
,.die nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist,” eingefligt.

Artikel 72
Anderung der Designverordnung

Die Designverordnung vom 2. Januar 2014 (BGBI. I S. 18), die zuletzt durch Artikel 7 der Verordnung vom
12. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2446) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 Buchstabe b werden nach den Wortern ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts®
ein Komma und die Worter ,,die nicht im Gesellschaftsregister eingetragen ist,” eingefiigt.

2. In § 15 Absatz 2 Nummer 2 werden die Worter ,,einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts* durch die Worter
»einer nicht im Gesellschaftsregister eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts® ersetzt.

Artikel 73
Anderung des Wirtschaftsstrafgesetzes 1954

In § 10 Absatz 2 des Wirtschaftsstrafgesetzes 1954 in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Juni 1975
(BGBI. I S. 1313), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 21. Dezember 2019 (BGBL 1 S. 2911) geédndert
worden ist, werden die Worter ,,Personengesellschaft des Handelsrechts* durch die Worter ,,rechtsfahige Perso-
nengesellschaft” ersetzt.
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Artikel 74
Anderung der Wirtschaftspriiferordnung

Die Wirtschaftspriiferordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 5. November 1975 (BGBI. I

S. 2803), die zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1403) geédndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

1.

In § 28 Absatz 4 Satz 2 werden jeweils die Worter ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts “durch die Worter
,rechtsfahigen Personengesellschaft “ersetzt.

§ 31 Satz 2 wird aufgehoben.

In § 38 Nummer 1 Buchstabe ¢ und Nummer 2 Buchstabe d wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft‘
durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft ersetzt.

§ 43a Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 3 wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaften” ersetzt.

b) InNummer 9 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Wor-
ter ,,rechtsfahige Personengesellschaften ersetzt.

§ 44b wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfiahigen Perso-
nengesellschaften ersetzt.

bb) In Satz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesell-
schaft ersetzt.

b) In Absatz?2 Satz 1 und Absatz 4 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter
rechtsfahigen Personengesellschaften® ersetzt.

c) In Absatz 5 wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaft” ersetzt.

In § 53 wird das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.

In § 54a Absatz 2 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personen-
gesellschaft™ ersetzt.

Artikel 75
Anderung des Wettbewerbsregistergesetzes

In § 3 Absatz 1 Nummer 4 Buchstabe f des Wettbewerbsregistergesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. I

S. 2739) werden die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Vereins-, Partnerschafts- oder bei vergleichbaren amt-
lichen Registern® durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Vereins-, Partnerschafts- oder
bei vergleichbaren amtlichen Registern® ersetzt.
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Artikel 76
Anderung der Dienstleistungs-Informationspflichten-Verordnung

In §2 Absatz1 Nummer 3 der Dienstleistungs-Informationspflichten-Verordnung vom 12. Mérz 2010
(BGBL. I S. 267) werden die Worter ,,Handelsregister, Vereinsregister, Partnerschaftsregister oder Genossen-
schaftsregister durch die Worter ,,Handelsregister, Genossenschaftsregister, Gesellschaftsregister, Partner-
schaftsregister oder Vereinsregister ersetzt.

Artikel 77
Anderung der Verordnung PR Nr. 30/53 iiber die Preise bei 6ffentlichen Auftrigen

In der Anlage Nummer 24 Absatz 2 Satz 1 zur Verordnung PR Nr. 30/53 {iber Preise bei 6ffentlichen Auf-
trigen vom 21. November 1953 (BAnz. Nr. 244 vom 18. Dezember 1953), die zuletzt durch Artikel 70 des Ge-
setzes vom 8. Dezember 2010 (BGBI. I S. 1864) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften*
durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 78
Anderung des AuBenwirtschaftsgesetzes

Das AuBlenwirtschaftsgesetz vom 6. Juni 2013 (BGBI. I S. 1482), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 10. Juli 2020 (BGBL. I S. 1637) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. §2 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfiahige Personenge-
sellschaft™ ersetzt.

b) In Absatz 5 wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtstdhigen Personengesell-
schaften ersetzt.

¢) In Absatz 10 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahige Personenge-
sellschaft” ersetzt.

d) Absatz 15 wird wie folgt gedndert:

aa) In Nummer 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahige Personen-
gesellschaften™ ersetzt.

bb) In Nummer 3 und 4 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfa-
higer Personengesellschaften ersetzt.

e) In Absatz 18 Nummer 2 wird das Wort ,,Personalgesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahige Per-
sonengesellschaften® ersetzt.

f) In Absatz 19 Nummer 2 wird das Wort ,,Personalgesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahige Per-
sonengesellschaften‘ ersetzt.

g) In Absatz 20 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personenge-
sellschaft” ersetzt.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -83 - Drucksache 19/27635

2. In § 3 Absatz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften® ersetzt.

3. In § 6 Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 und 2 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter
»rechtstahiger Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 79
Anderung der Atomrechtlichen Zuverlissigkeitsiiberpriifungs-Verordnung

§ 3 Absatz 1 der Atomrechtlichen Zuverlassigkeitsiiberpriifungs-Verordnung vom 1. Juli 1999 (BGBI. I
S. 1525), die zuletzt durch Artikel 15 der Verordnung vom 29. November 2018 (BGBI. I S. 2034) geéndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. In Satz 1 Nummer 1 werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen* durch das Wort ,,sonstigen* ersetzt.

2. In Satz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft® er-
setzt.

Artikel 80
Anderung der Strahlenschutzverordnung

In § 1 Absatz 16 Nummer 2 der Strahlenschutzverordnung vom 29. November 2018 (BGBI. I S. 2034,
2036), die durch Artikel 1 der Verordnung vom 20. November 2020 (BGBI. I S. 2502) geédndert worden ist, wer-
den die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 81
Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes

In § 89 des Energiewirtschaftsgesetzes vom 7. Juli 2005 (BGBI. I S. 1970, 3621), das zuletzt durch Artikel 2
des Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3138) gedndert worden ist, wird das Wort ,,nichtrechtsfahige*
durch das Wort ,,sonstige™ ersetzt.

Artikel 82
Anderung der SINTEG-Verordnung

In § 2 Satz 1 Nummer 1 in dem Satzteil vor Buchstabe a und 6 der SINTEG-Verordnung vom 14. Juni 2017
(BGBI. I S. 1653), die durch Artikel 16 des Gesetzes vom 13. Mai 2019 (BGBI. I S. 706) gedndert worden ist,
wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.



Drucksache 19/27635 — 84— Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

Artikel 83
Anderung des Energiesicherungsgesetzes 1975

In § 10 Absatz 1 Satz 1 des Energiesicherungsgesetzes 1975 vom 20. Dezember 1974 (BGBI. I S. 3681), das
zuletzt durch Artikel 324 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. I S. 1474) geéndert worden ist, wird das
Wort ,,nichtrechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige™ ersetzt.

Artikel 84
Anderung der Erneuerbare-Energien-Verordnung

In § 7 Absatz 2 der Erneuerbare-Energien-Verordnung vom 17. Februar 2015 (BGBI. I S. 146), die zuletzt
durch Artikel 1 der Verordnung vom 15. Juli 2020 (BGBL I S. 1696) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Perso-
nengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfihige Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 85
Anderung des Kraft-Wirme-Kopplungsgesetzes

In § 10 Absatz2 Nummer la des Kraft-Warme-Kopplungsgesetz vom 21. Dezember 2015 (BGBI I
S. 2498), das zuletzt durch Artikel 7 des Gesetzes vom 8. August 2020 (BGBLI. I S. 1818) gedndert worden ist,
werden die Worter ,,Handelsregister, Vereinsregister oder Genossenschaftsregister durch die Worter ,,Handels-
register, Genossenschaftsregister, Gesellschaftsregister oder Vereinsregister ersetzt.

Artikel 86

Anderung der Verordnung iiber die Umstellungsrechnung der Geldinstitute aus Anlass der Neuord-
nung des Geldwesens

§ 7 der Verordnung iiber die Umstellungsrechnung der Geldinstitute aus Anlass der Neuordnung des Geld-
wesens in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 7601-6-1, veroffentlichten bereinigten Fassung,
wird wie folgt gedndert:

1. Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§7
Anteile an rechtsfahigen Personengesellschaften®.

2. In den Absétzen 1 und 2 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahigen
Personengesellschaft ersetzt.
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Artikel 87
Anderung des Kreditwesengesetzes

Das Kreditwesengesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. September 1998 (BGBI. I S. 2776), das

zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. 1 S. 2773) geéndert worden ist, wird wie folgt

geédndert:

1. In§ 1 Absatz 11 Satz 1 Nummer 1 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsféahigen
Personengesellschaften® ersetzt.

2. § 6a wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 2 werden die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.
b) In Absatz 3 werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen‘ durch das Wort ,,sonstigen* ersetzt.

3. In Anhang I Absatz 3 Satz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahigen Perso-

nengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 88
Anderung des Kapitalanlagegesetzbuchs

Das Kapitalanlagegesetzbuch vom 4. Juli 2013 (BGBI. I S. 1981), das zuletzt durch Artikel 9 Absatz 9 des

Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. I S. 2773) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

In § 125 Absatz 4 werden die Worter ,,§ 131 Absatz 3 Nummer 2 und 4° durch die Worter ,,§ 130 Absatz 1
Nummer 3 und 4 sowie § 130 Absatz 3* ersetzt.

§ 129 Absatz 2 Satz 3 wird aufgehoben.
§ 138 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) Satz 1 wird aufgehoben.

b) In dem neuen Satz 3 werden die Worter ,,§ 133 Absatz 2 und 3 durch die Worter ,,§ 132 Absatz 2
Satz 2 und Absatz 6 ersetzt.

In § 150 Absatz 4 werden die Worter ,,§ 131 Absatz 3 Nummer 2 und 4 durch die Worter ,,§ 130 Absatz 1
Nummer 3 und 4 sowie Absatz 3 ersetzt.

In § 154 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 werden nach dem Wort ,,konnen* das Semikolon und die Worter ,,§ 147
des Handelsgesetzbuchs findet keine Anwendung, wenn die Liquidation durch die Verwahrstelle als Liqui-
dator erfolgt™ gestrichen.

In § 161 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
a) Satz 1 wird aufgehoben.

b) In dem neuen Satz 3 werden die Worter ,,§ 133 Absatz 2 und 3 durch die Worter ,,§ 132 Absatz 2
Satz 2 und Absatz 6 ersetzt.
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1.

6.

Artikel 89

Anderung des Geldwiischegesetzes

Das Geldwéschegesetz vom 23. Juni 2017 (BGBI. I S. 1822), das zuletzt durch Artikel 269 der Verordnung
vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

In § 2 Absatz 3 Satz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften durch die Worter ,,rechtsfahigen Personen-
gesellschaften ersetzt.

In § 12 Absatz 2 in dem Satzteil vor Nummer 1 wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter
,rechtsfahigen Personengesellschaften‘ ersetzt.

In § 18 Absatz 4 Satz 4 werden die Worter ,,§ 22 Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 bis 8 durch die Worter ,,§ 22
Absatz 1 Satz 1 Nummer 4 bis 9 ersetzt.

§ 20 Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

©)

In Nummer 4 wird das Wort ,,oder” durch ein Komma ersetzt.

In Nummer 5 wird nach den Wortern ,,(§ 8b Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs)“ der Punkt am Ende
durch das Wort ,,oder* ersetzt.

Folgende Nummer 6 wird angefiigt:

,0.  dem Gesellschaftsregister (§ 707 des Biirgerlichen Gesetzbuchs).*

§ 22 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gedndert:
aaa)  In Nummer 8 wird der Punkt am Ende durch ein Komma ersetzt.
bbb)  Folgende Nummer 9 wird angefiigt:
»9.  Eintragungen in das Gesellschaftsregister.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,,Satz 1 Nummer 2 bis 8 durch die Wérter ,,Satz 1 Nummer 2 bis 9
“ersetzt.

In Absatz 2 werden die Worter ,,Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 bis 8 durch die Worter ,,Absatz 1 Satz 1
Nummer 2 bis 9° ersetzt.

In § 40 Absatz 5 wird im Satzteil vor Nummer 1 das Wort ,,nichtrechtsfahigen® gestrichen.
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Artikel 90
Anderung der Indexdateniibermittlungsverordnung

Die Indexdateniibermittlungsverordnung vom 12. Juli 2017 (BGBI. I S. 2372) wird wie folgt gedndert:
1. § 1 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:
w81

Ubermittlung von Indexdaten zu Eintragungen im Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Part-
nerschafts- und Vereinsregister.

b) In Absatz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Handels-, Partnerschafts- und Genos-
senschaftsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- und Partnerschafts-
register* ersetzt.

2. § 2 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§ 2

Ubermittlungen von Indexdaten zu Bekanntmachungen aus dem Handels-, Genossenschafts-, Gesell-
schafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister.

b) In Satz 1 in dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Handels-, Partnerschafts- und Genossen-
schaftsregister* durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregis-
ter ersetzt.

3. § 5 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Handels-, Partnerschafts- und Genossenschaftsregister™ durch
die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregister ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Handels-, Partnerschafts-, Genossenschafts- und Vereinsregis-
ter” durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister*
ersetzt.

Artikel 91
Anderung des Versicherungsaufsichtsgesetzes

In § 168 Absatz 1 Satz 1 des Versicherungsaufsichtsgesetzes vom 1. April 2015 (BGBL. I S. 434), das zuletzt
durch Artikel 6 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBL. 1 S. 2773) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Per-
sonengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.
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Artikel 92
Anderung des Telemediengesetzes

Das Telemediengesetz vom 26. Februar 2007 (BGBI. I S. 179), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom
19. November 2020 (BGBI. I S. 2456) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 2 Satz 2 wird wie folgt gefasst:
»Einer juristischen Person steht eine rechtsfiahige Personengesellschaft gleich.

2. In§ 5 Absatz 1 Nummer 4 werden die Worter ,,Handelsregister, Vereinsregister, Partnerschaftsregister oder
Genossenschaftsregister durch die Worter ,,Handelsregister, Genossenschaftsregister, Gesellschaftsregister,
Partnerschaftsregister oder Vereinsregister ersetzt.

Artikel 93
Anderung des Diingegesetzes

Das Diingegesetz vom 9. Januar 2009 (BGBI. I S. 54, 136), das zuletzt durch Artikel 277 der Verordnung
vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 12 Absatz 3 Satz 1 werden die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.
2. § 13a wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,Personengesellschaft des Privatrechts* durch
die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft des Privatrechts® ersetzt.

bb) In Nummer 1 wird das Wort ,,Personengesellschaften™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personen-
gesellschaften™ ersetzt.

b) In Absatz 3 werden die Worter ,,Personengesellschaft des Privatrechts* durch die Worter ,,rechtsféhige
Personengesellschaft des Privatrechts ersetzt.

Artikel 94
Anderung der Diingeverordnung

In § 2 Satz 1 Nummer 17 der Diingeverordnung vom 26. Mai 2017 (BGBI. I S. 1305), die durch Artikel 1
der Verordnung vom 28. April 2020 (BGBI. I S. 846) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahige*
durch das Wort ,,sonstige ersetzt.

Artikel 95
Anderung der Stoffstrombilanzverordnung

In § 2 Nummer 4 der Stoffstrombilanzverordnung vom 14. Dezember 2017 (BGBI. I S. 3942; 2018 1 S. 360),
werden die Worter ,,nicht rechtsfihige™ durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.
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Artikel 96
Anderung des Saatgutverkehrsgesetzes

Das Saatgutverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. Juli 2004 (BGBI. I S. 1673), das
zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 20. Dezember 2016 (BGBI. I S. 3041) geédndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1. In § 42 Abs. 3 Nummer 1 bis Nummer 3 wird jeweils das Wort ,,Personenhandelsgesellschaften* durch die
Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften™ ersetzt.

2. In § 59 Absatz 1 wird das Wort ,,nichtrechtsfiahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 97
Anderung des Sortenschutzgesetzes

Das Sortenschutzgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Dezember 1997 (BGBL. I S. 3164),
das zuletzt durch Artikel 6 Absatz 37 des Gesetzes vom 13. April 2017 (BGBL. I S. 872) gedndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

1. Ing§ 11 Absatz 1 wird das Wort ,,Personenhandelsgesellschaften” durch die Worter ,,rechtsfiahige Personen-
gesellschaften ersetzt.

2. In§ 15 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 wird jeweils das Wort ,,Personenhandelsgesellschaften* durch die Worter
,rechtsfahigen Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 98
Anderung des Pflanzenschutzgesetzes

In § 63 Absatz 1 Satz 1 des Pflanzenschutzgesetzes vom 6. Februar 2012 (BGBL 1 S. 148, 1281), das zuletzt
durch Artikel 278 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird das Wort
,nichtrechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 99
Anderung des Tierzuchtgesetzes

In § 22 Absatz 3 Satz 1 des Tierzuchtgesetzes vom 18. Januar 2019 (BGBI. I S. 18) werden die Worter ,,nicht
rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.
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Artikel 100
Anderung des Tierische Nebenprodukte-Beseitigungsgesetzes

In § 12 Absatz 3 Satz 1 des Tierische Nebenprodukte-Beseitigungsgesetzes vom 25. Januar 2004 (BGBI. I
S. 82), das zuletzt durch Artikel 279 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) geédndert worden ist,
werden die Worter ,,nicht rechtsfihige™ durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 101
Anderung des Tiergesundheitsgesetzes

In § 24 Absatz 4 Satz 1 des Tiergesundheitsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. November
2018 (BGBI. I S. 1938), das zuletzt durch Artikel 100 des Gesetzes vom 20. November 2019 (BGBI. I S. 1626)
gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige™ ersetzt.

Artikel 102
Anderung des Tierschutzgesetzes

In § 16 Absatz 2 des Tierschutzgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Mai 2006 (BGBI. I
S. 1206, 1313), das zuletzt durch Artikel 280 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert
worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 103
Anderung der Obst-Gemiise-Erzeugerorganisationendurchfiihrungsverordnung

Die Obst-Gemiise-Erzeugerorganisationendurchfiihrungsverordnung vom 25. September 2014 (BGBI. 1
S. 1561), die zuletzt durch Artikel 2 der Verordnung vom 6. August 2020 (BGBL. I S. 1888) gedndert worden ist,
wird wie folgt gedndert:

1. In § 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften*
ersetzt.

2. In § 4 Absatz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften‘ ersetzt.

3. § 5 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Satz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaften® ersetzt.

b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

aa) In dem Satzteil vor Nummer 1 werden jeweils die Worter ,,Personengesellschaften” durch die
Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften® ersetzt.

bb) In Nummer 3 werden jeweils die Worter ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahi-
gen Personengesellschaften® ersetzt.
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c) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 und Satz 2 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft “durch die Worter ,,rechtsfahi-
gen Personengesellschaft “ersetzt.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,,Personengesellschaft verletzt “durch die Worter ,,rechtsfahige Per-
sonengesellschaft verletzt “und die Worter ,,Personengesellschaft unzumutbar “durch die Worter
,rechtsfahige Personengesellschaft unzumutbar “ersetzt.

4. In § 20 Absatz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaften durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesell-
schaften‘ ersetzt.

Artikel 104
Anderung der 2. Fleischgesetz-Durchfiihrungsverordnung

In § 2 Absatz 1 Satz 1 Nummer 6 der 2. Fleischgesetz-Durchfithrungsverordnung vom 12. November 2008
(BGBI. I S. 2186, 2189), die zuletzt durch Artikel 5 der Verordnung vom 4. Januar 2019 (BGBI. I S. 2) geédndert
worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen® durch das Wort ,,sonstigen* ersetzt.

Artikel 105
Anderung des Marktorganisationsgesetzes

In § 32 Absatz 1 Nummer 1 des Marktorganisationsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 7.
November 2017 (BGBI. I S. 3746), das zuletzt durch Artikel 281 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I
S. 1328) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 106
Anderung des Tiererzeugnisse-Handels-Verbotsgesetzes

In § 5 Absatz 1 des Tiererzeugnisse-Handels-Verbotsgesetzes vom 8. Dezember 2008 (BGBL. 1 S. 2394), das
zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 30. Juni 2017 (BGBI. I S. 2147) geandert worden ist, werden die Worter
,hicht rechtsfdahige™ durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 107
Anderung des Oko-Landbaugesetzes

In § 8 Absatz 1 des Oko-Landbaugesetzes vom 7. Dezember 2008 (BGBL. 1 S. 2358), das zuletzt durch Ar-
tikel 4 Absatz 94 des Gesetzes vom 18. Juli 2016 (BGBI. I S. 1666) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht
rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige™ ersetzt.
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Artikel 108
Anderung des Forstschiiden-Ausgleichsgesetzes

In § 9 Absatz 2 des Forstschdden-Ausgleichsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. August
1985 (BGBI. I S. 1756), das zuletzt durch Artikel 412 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBL 1 S. 1474)
gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen® durch das Wort ,,sonstigen* ersetzt.

Artikel 109
Anderung des Bundeswaldgesetzes

In § 42 Absatz 1 des Bundeswaldgesetzes vom 2. Mai 1975 (BGBI. I S. 1037), das zuletzt durch Artikel 1

des Gesetzes vom 17. Januar 2017 (BGBL. I S. 75) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht rechtsfahige*
durch das Wort ,,sonstige™ ersetzt.

Artikel 110
Anderung des Holzhandels-Sicherungs-Gesetzes

In § 6 Absatz 1 des Holzhandels-Sicherungs-Gesetzes vom 11. Juli 2011 (BGBI. I S. 1345), das zuletzt durch

Artikel 415 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. I S. 1474) geéndert worden ist, werden die Worter
,.nicht rechtsfiahige™ durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 111
Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes

In § 52 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch

Artikel 290 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBL. I S. 1328) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nicht
rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstige* ersetzt.

Artikel 112
Anderung des Chemikaliengesetzes

Das Chemikaliengesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 28. August 2013 (BGBI. I S. 3498, 3991),

das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 23. Oktober 2020 (BGBI. I S. 2232) gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1.

In § 3 Satz 1 Nummer 7 und 8 werden jeweils die Worter ,,nicht rechtsfihige durch das Wort ,,sonstige*
ersetzt.

2. In § 21 Absatz 3 Satz 1 werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen® durch das Wort ,,sonstigen® ersetzt.
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Artikel 113
Anderung des Arbeitnehmeriiberlassungsgesetzes

In § 7 Absatz 1 Satz 2 des Arbeitnehmeriiberlassungsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 3.
Februar 1995 (BGBI. I S. 158), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 13. Mérz 2020 (BGBL. I S. 493)
gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften ersetzt.

Artikel 114
Anderung des Dritten Buches Sozialgesetzbuch

Das Dritte Buch Sozialgesetzbuch — Arbeitsforderung — (Artikel 1 des Gesetzes vom 24. Mérz 1997, BGBI. 1
S. 594, 595), das zuletzt durch Artikel 24 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBL. I S. 3256) geéndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. In §21 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfiahige Personengesellschaften‘
ersetzt.

2. In§ 288a Absatz 1 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahigen Personen-
gesellschaft” ersetzt.

Artikel 115
Anderung der Akkreditierungs- und Zulassungsverordnung Arbeitsférderung

§ 2 Absatz 1 Satz 3 der Akkreditierungs- und Zulassungsverordnung Arbeitsférderung vom 2. April 2012
(BGBL. I S. 504), die durch Artikel 18 des Gesetzes vom 20. Mai 2020 (BGBI. I S. 1044) geéndert worden ist,
wird wie folgt gedndert:

1. InNummer 1 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaf-
ten® ersetzt.

2. In Nummer 2 werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen* durch das Wort ,,sonstigen™ ersetzt.

Artikel 116
Anderung des Sechsten Buches Sozialgesetzbuch

Das Sechste Buch Sozialgesetzbuch — Gesetzliche Rentenversicherung — in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 19. Februar 2002 (BGBI. I S. 754, 1404, 3384), das zuletzt durch Artikel 9c des Gesetzes vom 22.
Dezember 2020 (BGBI. I S. 3334) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 2 Satz 1 Nummer 8 wird das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige Personenge-
sellschaft™ ersetzt.

2. In § 196 Absatz 3 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfihigen Personen-
gesellschaft” ersetzt.
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Artikel 117
Anderung des Zehnten Buches Sozialgesetzbuch —

In § 60 Absatz 2 Satz 2 des Zehnten Buchs Sozialgesetzbuch — Sozialverwaltungsverfahren und Sozialda-
tenschutz — in der Fassung der Bekanntmachung vom 18. Januar 2001 (BGBI. I S. 130), das zuletzt durch Artikel 9
des Gesetzes vom 3. Dezember 2020 (BGBL. 1 S. 2668) gedndert worden ist, werden die Worter ,,nichtrechtsfahige
Vereinigung durch die Worter ,,sonstige Personenvereinigung* ersetzt.

Artikel 118
Anderung des Telekommunikationsgesetzes

Das Telekommunikationsgesetz vom 22. Juni 2004 (BGBI. I S. 1190), das zuletzt durch Artikel 319 der Ver-
ordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. In§ 91 Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,Personengesellschaft, sofern sie mit der Fahigkeit ausgestattet
ist, Rechte zu erwerben oder Verbindlichkeiten einzugehen,” durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaft™ ersetzt.

2. In§ 111 Absatz 1 Satz 3 Nummer 7 wird das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahige
Personengesellschaft ersetzt.

Artikel 119
Anderung der Telekommunikations-Nummerierungsverordnung

In § 4 Absatz 7 Satz 1 des Telekommunikations-Nummerierungsverordnung vom 5. Februar 2008 (BGBI. I
S. 141), die zuletzt durch Artikel 4 Absatz 105 des Gesetzes vom 18. Juli 2016 (BGBI. I S. 1666) gedndert worden
ist, wird das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 120
Anderung des Fahrlehrergesetzes

Das Fahrlehrergesetz vom 30. Juni 2017 (BGBL. I S. 2162, 3784), das zuletzt durch Artikel 42 des Gesetzes
vom 15. August 2019 (BGBI. I S. 1307) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. In § 18 Absatz 2 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personenge-
sellschaft® ersetzt.

2. § 22 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 werden das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesell-
schaft“ und die Worter ,,Handelsregister oder* durch die Worter ,,Handelsregister, Gesellschaftsregister
oder* ersetzt.

b) In Satz 3 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfidhigen Personengesellschaft
ersetzt.
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10.

11.

12.

13.

14.

§ 23 Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft™
ersetzt.

b) In Satz 3 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft‘
ersetzt.

§ 24 Absatz 5 wird wie folgt gedndert:

a) InSatz 1 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesell-
schaft ersetzt.

b) In Satz 3 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaft™ durch die Worter ,,rechtsfahigen Personenge-
sellschaft ersetzt.

In § 26 Absatz 2 Nummer 3 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfiahige Perso-
nengesellschaften® ersetzt.

§ 30 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 Nummer 6 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Perso-
nengesellschaften® ersetzt.

b) In Satz 3 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft‘
ersetzt.

In § 37 Absatz 2 Satz 1 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahige Personenge-
sellschaft ersetzt.

In § 38 Absatz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft
ersetzt.

In § 39 Abs. 2 Nummer 2a wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfiahigen Perso-
nengesellschaften ersetzt.

§ 41 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 Nummer 5 wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Perso-
nengesellschaften ersetzt.

b) In Satz 2 wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft‘
ersetzt.

In § 51 Absatz 4 Satz 1 Nummer 5 werden die Worter ,,nicht rechtsfahigen™ durch das Wort ,,sonstigen*
ersetzt.

In § 54 Abs. 3 Satz 2 werden das Wort ,,oder Personengesellschaft durch die Worter ,,einer rechtsfahigen
Personengesellschaft® ersetzt.

§ 59 Absatz 3 Satz 1 Nummer 1b wird wie folgt gefasst:

»1b. Dbeirechtsfiahigen Personengesellschaften: Name und Anschrift der rechtsfahigen Personengesellschaft
sowie aller Gesellschafter mit Namen, Vornamen, Tag und Ort der Geburt sowie Angaben zur Vertre-
tungsbefugnis, .

In § 69 Absatz 3 werden die Worter ,,nicht rechtsfahige* durch das Wort ,,sonstigen™ ersetzt.
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Artikel 121
Anderung der Durchfiihrungsverordnung zum Fahrlehrergesetz

Die Durchfiihrungsverordnung zum Fahrlehrergesetz vom 2. Januar 2018 (BGBI. I S. 2), die durch Artikel 1
der Verordnung vom 2. Oktober 2019 (BGBI. I S. 1416) gedndert worden ist, wird wie folgt geédndert:

1. § 18 Nummer 1 Buchstabe b wird wie folgt gefasst:

»b) bei einer juristischen Person, rechtsfahigen Personengesellschaft oder Behorde: Name oder Be-
zeichnung und Anschrift sowie zusitzlich bei juristischen Personen und rechtsfahigen Personengesellschaf-
ten die nach Gesetz, Vertrag oder Satzung zur Vertretung berechtigten Personen mit den Angaben nach
Buchstabe a,*.

2. In Anlage la Abschnitt 2.3 und 2.6 wird jeweils das Wort ,,Personengesellschaften” durch die Worter
,rechtsfahige Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 122

Anderung der Verordnung iiber den Ausgleich gemeinwirtschaftlicher Leistungen im StraBenperso-
nenverkehr

In Nummer 8 der Anlage der Verordnung iiber den Ausgleich gemeinwirtschaftlicher Leistungen im Stra-
Benpersonenverkehr vom 2. August 1977 (BGBI. I S. 1460), die zuletzt durch Artikel 5 Nummer 3 des Gesetzes
vom 23. Marz 2005 (BGBI. I S. 931) geédndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften” durch die
Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften® ersetzt.

Artikel 123
Anderung der Berufszugangsverordnung fiir den StraBenpersonenverkehr

In §2 Absatz3 Satz1 Nummer 4 der Berufszugangsverordnung fiir den StraBenpersonenverkehr vom
15. Juni 2000 (BGBI. I S. 851), die zuletzt durch Artikel 484 der Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. I
S. 1474) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Perso-
nengesellschaften® ersetzt.

Artikel 124
Anderung der Berufszugangsverordnung fiir den Giiterkraftverkehr

In § 10 Absatz 1 Nummer 2 und Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 Buchstabe a der Berufszugangsverordnung fiir
den Giiterkraftverkehr vom 21. Dezember 2011 (BGBI. I S. 3120), die durch Artikel 7 der Verordnung vom 5.
November 2013 (BGBI. I S. 3920) gedndert worden ist, werden jeweils die Worter ,,Handels-, Partnerschafts-,
Genossenschafts- oder Vereinsregister durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partner-
schafts- oder Vereinsregister ersetzt.
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Artikel 125

Anderung der Verordnung iiber den grenziiberschreitenden Giiterkraftverkehr und den Kabotage-
verkehr

In § 2 Satz 1 der Verordnung iiber den grenziiberschreitenden Giiterkraftverkehr und den Kabotageverkehr
vom 28. Dezember 2011 (BGBI. 2012 I S. 42), die zuletzt durch Artikel 2 der Verordnung vom 9. Dezember 2020
(BGBL. I S. 2905) geédndert worden ist, werden die Worter ,,Handels- oder Genossenschaftsregister” durch die
Worter ,,Handels-, Genossenschafts- oder Gesellschaftsregister ersetzt.

Artikel 126
Anderung der Verkehrsunternehmensdatei-Durchfiihrungsverordnung

In § 2 Absatz 1 Nummer 3 und Absatz 3 Nummer 3 der Verkehrsunternehmensdatei-Durchfiihrungsverord-
nung vom 21. Dezember 2011 (BGBI. I S. 3126) werden die Worter ,,Handels-, Partnerschafts-, Genossenschafts-
oder Vereinsregister” durch die Worter ,,Handels-, Genossenschafts-, Gesellschafts-, Partnerschafts- oder Ver-
einsregister* ersetzt.

Artikel 127
Anderung der Gebiihrenordnung fiir Mafnahmen im StraBenverkehr

In der Anlage Gebithrennummer 302.3 der Gebiihrenordnung fiir MaBnahmen im StraBenverkehr vom 25.
Januar 2011 (BGBL. I S. 98), die zuletzt durch Artikel 4 der Verordnung vom 9. Dezember 2020 (BGBL. I S. 2905)
gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaft” durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaft*
ersetzt.

Artikel 128
Anderung der Binnenschifffahrt-Sportbootvermietungsverordnung

§ 2 Absatz1 Nummer 4 der Binnenschifffahrt-Sportbootvermietungsverordnung vom 18. April 2000
(BGBL. I S. 572), die zuletzt durch Artikel 4 der Verordnung vom 31. Oktober 2019 (BGBL. I S. 1518) gedndert
worden ist, wird wie folgt gefasst:

4.  Unternechmen:

natiirliche oder juristische Personen sowie rechtsfahige Personengesellschaften und deren Bevollméach-
tigte, die Sportboote zum Einsatz auf Binnenschifffahrtsstralen vermieten, .
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Artikel 129
Anderung des Luftverkehrsgesetzes

Das Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 10. Mai 2007 (BGBI. I S.698), das zuletzt
durch Artikel 1 des Gesetzes vom 10. Juli 2020 (BGBI. I S. 1655) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In § 3 Absatz 1 Nummer 1 werden die Worter ,,Gesellschaften des Handelsrechts* durch die Worter ,,rechts-
fahige Personengesellschaften ersetzt.

2. In § 64 Absatz 3 Nummer 5 Buchstabe b werden die Worter ,,Gesellschaften des Handelsrechts® durch die
Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaften* und das Wort ,,Firmenname* durch die Worter ,,Firma oder
Name* ersetzt.

Artikel 130
Anderung der Luftverkehrs-Zulassungs-Ordnung

In § 64 Satz 2 der Luftverkehrs-Zulassungs-Ordnung vom 19. Juni 1964 (BGBI. I S. 370), die zuletzt durch
Artikel 6 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBI. I S. 2510) gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personen-
gesellschaft® durch die Worter ,,rechtsfiahige Personengesellschaft® ersetzt.

Artikel 131
Anderung der Verordnung iiber Luftfahrtpersonal

In § 27 Satz 1 Nummer 3 der Verordnung iiber Luftfahrtpersonal in der Fassung der Bekanntmachung vom
13. Februar 1984 (BGBI. I S. 265), die zuletzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom 22. April 2020 (BGBI. I S. 840)
gedndert worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaften* durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesell-
schaften ersetzt.

Artikel 132
Anderung des Flaggenrechtsgesetzes

§ 1 Absatz 2 des Flaggenrechtsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 26. Oktober 1994 (BGBI. 1
S. 3140), das zuletzt durch Artikel 339 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. I S. 1328) gedndert worden ist,
wird wie folgt geéndert:

1. Indem Satzteil vor Buchstabe a werden die Worter ,,Offene Handelsgesellschaften, Kommanditgesellschaf-
ten und juristische Personen® durch die Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften und juristische Perso-
nen* ersetzt.

2. In Buchstabe a werden die Worter ,,Offene Handelsgesellschaften und Kommanditgesellschaften* durch die
Worter ,,rechtsfahige Personengesellschaften® ersetzt.
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Artikel 133
Anderung der Flichenerwerbsverordnung

In Anlage 1 Nummer 9 sowie Anlage 5 Nummer 2 der Flichenerwerbsverordnung vom 20. Dezember 1995
(BGBL. I S. 2072), die zuletzt durch Artikel 1 der Verordnung vom 21. Februar 2014 (BGBI. I S. 147) gedndert
worden ist, wird das Wort ,,Personengesellschaft durch die Worter ,,rechtsfahigen Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 134
Anderung des Landwirtschaftsanpassungsgesetzes

In § 38a des Landwirtschaftsanpassungsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Juli 1991
(BGBI. IS. 1418), das zuletzt durch Artikel 40 des Gesetzes vom 23. Juli 2013 (BGBI. I S. 2586) gedndert worden
ist, wird das Wort ,,Personengesellschaft* durch die Worter ,,rechtsfihige Personengesellschaft™ ersetzt.

Artikel 135
Inkrafttreten
Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich des Satzes 2 am 1. Januar 2023 in Kraft. Am Tag nach der Verkiindung
treten in Kraft:
1. Artikel 1 Nummer 3 § 707d des Biirgerlichen Gesetzbuchs,

2. Artikel 44 Nummer 4 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa und
3. Artikel 44 Nummer 9.
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Begriindung

Allgemeiner Teil

L. Vorarbeiten zum Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Personengesellschaftsrechts

Zur Vorbereitung dieses Entwurfs hat die Bundesministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz am 23. Juli 2018
eine Kommission von Expertinnen und Experten aus Wissenschaft und Praxis eingesetzt, die am 20. April 2020
ihren Abschlussbericht mit einem Gesetzentwurf vorgelegt hat. Der Abschlussbericht der Kommission sowie der
von ihr erarbeitete Gesetzentwurf (,,Mauracher Entwurf™) sind tiber die Internetseite des Bundesministeriums der
Justiz und fiir Verbraucherschutz abrufbar (https://www.bmjvomde/SharedDocs/Downloads/DE/News/PM/Mo-
dernisierung_PersonengesellschaftsR.html?nn=6705022). Zum ,,Mauracher Entwurf™ hat das Bundesministerium
der Justiz und fiir Verbraucherschutz die betroffenen Ressorts, Lander und Verbdnde beteiligt. Auch ist er in der
Fachoffentlichkeit umfassend diskutiert worden. Der ,,Mauracher Entwurf* bildet die Grundlage fiir diesen Ent-
wurf, in dem die dort unterbreiteten Regelungsvorschliage aufgegriffen und teilweise fortentwickelt worden sind.
Die aus den Beteiligungen und der Fachdiskussion zum ,,Mauracher Entwurf* gewonnenen Erkenntnisse sind in
den vorliegenden Entwurf eingeflossen.

II. Notwendigkeit und Zielsetzung der Regelungen

Der Entwurf verfolgt im Wesentlichen fiinf Ziele, die auf eine grundlegende, gleichwohl systemkonforme Uber-
arbeitung des geltenden Rechts der Personengesellschaften hinauslaufen. Im Mittelpunkt der Betrachtung steht
dabei die Gesellschaft biirgerlichen Rechts (GbR) als Grundform aller Personengesellschaften.

1. Konsolidierung des Rechts der Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Ausweislich des Regelungsstandortes des ,, Titel 16 Gesellschaft™ im Besonderen Teil des Schuldrechts wurde die
Gesellschaft biirgerlichen Rechts von dem historischen Gesetzgeber als ein — durch die Besonderheiten der Ge-
samthand modifiziertes — vertragliches Schuldverhéltnis konzipiert, wobei ihre Rechtsnatur offengelassen wurde.
Im ersten Entwurf des Biirgerlichen Gesetzbuchs war die Gesellschaft nach romisch-rechtlichem Vorbild als ein
ausschlieBlich vertragliches Schuldverhiltnis unter den Gesellschaftern ohne eigenes, von dem ihrer Gesellschaf-
ter verschiedenen, Gesellschaftsvermdgen ausgestaltet (vergleiche Mot., in: Mugdan II 330). Die zweite Kom-
mission konstituierte hingegen ein Gesamthandsvermogen, ohne die daraus folgenden Konsequenzen im Einzel-
nen zu regeln (vergleiche Prot., in: Mugdan II, S. 990). Es ist vielmehr im Wesentlichen bei der Regelung des
Gesellschaftsverhiltnisses als vertragliches Schuldverhéltnis geblieben, dem in unvollstindiger Weise das Ge-
samthandsprinzip ,,dariiber gestiilpt wurde (vergleiche Flume, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts, Bd.
1/1 1977, S. 3 f.; Ulmer, in: Festschrift fiir R Fischer, 1979, S. 785, 788 f.).

Die aus der Entstehungsgeschichte resultierenden Unklarheiten iiber die Rechtsnatur der Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts hatten zu dem Meinungsstreit gefiihrt, ob es sich bei ihr lediglich um ein vertragliches Schuldver-
héltnis der Gesellschafter mit einem ihnen gemeinsam zugeordneten Gesamthandsvermdgen handelt, oder ob sie
als ein eigenstdndiges, von den Gesellschaftern zu unterscheidendes Rechtssubjekt mit einem eigenen Gesell-
schaftsvermdgen anzusehen ist. Hochstrichterlich entschieden wurde der Meinungsstreit um die Rechtsnatur der
Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Jahr 2001 in der Rechtssache ,, ARGE Weilles Ross®, indem der II. Zivilsenat
des Bundesgerichtshofs feststellte, dass eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Rechtverkehr grundsitzlich jede
Rechtsposition einnehmen kann und — soweit sie in diesem Rahmen eigene Rechte und Pflichten begriindet —
rechtsfahig ist, ohne damit juristische Person zu sein (vergleiche BGH, Urteil vom 29.01.2001 — II ZR 331/00,
juris Rn. 5=BGHZ 146, 341).
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Seither entspricht es allgemeiner Auffassung, dass in Bezug auf die Rechtsfahigkeit danach zu unterscheiden ist,
ob die Gesellschafter nach den zwischen ihnen getroffenen Vereinbarungen im Rahmen einer ,,Aulengesell-
schaft” am Rechtsverkehr teilnehmen wollen oder ob sie sich im Rahmen einer ,,Innengesellschaft™ auf die Aus-
gestaltung ihres Rechtsverhéltnisses untereinander beschrinken wollen (vergleiche Schéfer, in: MiinchKomm-
BGB, 8. Auflage 2020, Vorbemerkung zu § 705 Rn. 96). In der Folge hat sich das Recht der Gesellschaft biirger-
lichen Rechts in nicht unbedenklicher Weise vom Wortlaut der geltenden §§ 705 ff. des Biirgerlichen Gesetzbuchs
(BGB) entfernt. Der Entwurf setzt sich zum Ziel, die vom Bundesgerichtshof anerkannte Rechtsfahigkeit der
Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesetz kohdrent nachzuvollziehen und die Diskrepanzen zum geschriebenen
Recht im Interesse der Rechtssicherheit zu beseitigen. Auf diese Weise soll der als gesichert anzusehende Er-
kenntnisstand um die Rechtsnatur der Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesetz abgebildet und das geltende
Recht innerhalb des bestehenden Systems, das heif3t unter Beibehaltung der Unterscheidung zwischen kaufmaén-
nischen und nicht kaufmannischen Personengesellschaften, konsolidiert werden.

2. Modernisierung des Rechts der Personengesellschaften

Die geltenden Vorschriften der §§ 705 ff. BGB iiber die Gesellschaft biirgerlichen Rechts sind seit dem Inkraft-
treten des Biirgerlichen Gesetzbuchs im Jahr 1900 nahezu unverindert geblieben. Soweit vereinzelt Anpassungen
vorgenommen wurden, war dies auf eine Rechtsangleichung an {ibergreifende, auch auf die Gesellschaft biirger-
lichen Rechts ausstrahlende Anderungen zuriickzufiihren. Dabei waren die Vorschriften auf Gelegenheitsgesell-
schaften zugeschnitten, bei denen sich die Gesellschafter zur Durchfiihrung einer begrenzten Anzahl von Einzel-
geschéften auf gemeinsame Rechnung ohne deutlich ausgeprigte Gesellschaftsorganisation zusammenschlossen
(vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, Vorbemerkung zu § 705 Rn. 27 und 92).

Zwischenzeitlich hat sich das Wirtschaftsleben weiter diversifiziert. Die geltenden Vorschriften eignen sich des-
halb nur begrenzt als Rechtsgrundlage fiir Dauergesellschaften, bei denen das Gesellschaftsverhiltnis langfristig
eingegangen wird, und erst recht nicht fiir Erwerbsgesellschaften, die sich durch ihr regelméBiges und nachhalti-
ges Auftreten im Rechtsverkehr und die Vielzahl der namens der Gesellschaft mit Dritten eingegangenen Rechts-
geschéfte auszeichnen. Gerade diese Erscheinungsform einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts erfordert zahlrei-
che gesellschaftsvertragliche Abweichungen vom dispositiven Recht. Dem entspricht es, dass die Rechtsprechung
beim Vorhandensein von Vertragsliicken der ergénzenden Vertragsauslegung in den hierfiir geeigneten Féllen
den Vorrang einrdumt vor der Heranziehung dispositiven Rechts (vergleiche Schéfer, in: MiinchKomm-BGB,
8. Auflage 2020, Vorbemerkung zu § 705 Rn. 27).

Diesen Mingeln des Gesetzes kann nicht durch Neufassung einzelner Vorschriften, sondern nur durch eine grund-
legende Uberarbeitung des Rechts der Gesellschaft biirgerlichen Rechts abgeholfen werden, was mit einer Rechts-
angleichung in Bezug auf die anderen rechtsfiahigen Personengesellschaften (offene Handelsgesellschaft, Kom-
manditgesellschaft, Partnerschaftsgesellschaft) einhergeht. Der Entwurf verfolgt daher weiter das Ziel, das iiber-
wiegend noch aus dem 19. Jahrhundert stammende Recht der Personengesellschaften an die Bediirfnisse des mo-
dernen Wirtschaftslebens anzupassen.

3. Behebung des Publizititsdefizits der Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Wie unvollkommen die geltenden Vorschriften der §§ 705 ff. BGB dem Rechtsanwender inzwischen erscheinen
miissen, zeigt sich eindrucksvoll daran, dass fiir die Gesellschaft biirgerlichen Rechts bislang kein eigenes 6ffent-
liches Register existiert. Die hochstrichterliche Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Gesellschaft biirgerlichen
Rechts brachte ein Rechtssubjekt mit sich, welches iiber keine natiirliche Publizitit verfiigt und — im Gegensatz
zu allen anderen rechtsfihigen Personengesellschaften (offene Handelsgesellschaft, Kommanditgesellschaft,
Partnerschaftsgesellschaft) — nicht mit Registerpublizitit ausgestattet ist. Aufgrund des daraus resultierenden Pub-
lizitdtsdefizits konnen Existenz, Identitit und ordnungsgemédBe Vertretung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts
nicht zuverlissig festgestellt werden. Dadurch wird die Durchsetzung von Rechten gegen die Gesellschaft und
ihren unbeschréankt personlich haftenden Gesellschaftern erschwert und der Verschleierung von in ihr gebunde-
nem Vermdgen zum Beispiel zum Zwecke der Geldwische und Terrorismusfinanzierung Vorschub geleistet.

Als besonders problematisch erweist sich das Publizititsdefizit seit jeher im Grundbuchrecht. Im Anschluss an
die Entscheidung des II. Zivilsenats des Bundesgerichtshofs in der Rechtssache ,,ARGE Weilles Ross* (vergleiche
BGH, Urteil vom 29.01.2001 — II ZR 331/00 = BGHZ 146, 341) hatte der V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs
gefolgert, dass abweichend von der alten Grundbuchpraxis nicht mehr die Gesellschafter in gesamthinderischer
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Verbundenheit, sondern die Gesellschaft selbst als Berechtigte im Grundbuch einzutragen sei, wobei die Angabe
ihrer Gesellschafter nur noch als Behelf zur Identifizierung dienen kdnne (vergleiche BGH, Urteil vom 04.12.2008
—V ZB 74/08, juris Rn. 20 ff. = BGHZ 179, 102). Angesichts der strengen grundbuchverfahrensrechtlichen An-
forderungen an den Nachweis der Existenz, Identitdt und ordnungsgemiBen Vertretung ist eine lediglich unter
ihrem Namen im Grundbuch eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Grundbuchverkehr indes nicht
handlungsfahig. Hierauf hatte der Gesetzgeber noch im Jahr 2009 mit der Einfiihrung der § 899a BGB und § 47
Absatz 2 der Grundbuchordnung (GBO) reagiert, indem die Gesellschaft unter Angabe ihrer Gesellschafter im
Grundbuch verlautbart wird. Die Absicht, die Handlungsfahigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Grund-
buchverkehr wiederherzustellen, hat allerdings neue Probleme aufgeworfen, was das Risiko einer bereicherungs-
rechtlichen Riickabwicklung des Grundstiickserwerbs anbelangt. Es ist daher ein weiteres Ziel des Entwurfs, das
Publizitétsdefizit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts zu beheben und damit Transparenz der Gesellschaftsver-
héltnisse herzustellen.

4. Flexibilisierung der Haftungsverhiltnisse von Angehorigen Freier Berufe

Nach den geltenden § 105 Absatz 1, § 161 Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs (HGB) stehen die Rechtsformen der
offenen Handelsgesellschaft und der Kommanditgesellschaft im Grundsatz nur solchen Gesellschaften offen, de-
ren Zweck auf den Betrieb eines Handelsgewerbes unter gemeinschaftlicher Firma gerichtet ist. Das heift, bei
diesen Gesellschaften folgt die Rechtsform der Kaufmannseigenschaft. Als Ausnahme hiervon sieht der geltende
§ 105 Absatz 2 HGB vor, dass Gesellschaften, deren Gewerbebetrieb nicht schon nach § 1 Absatz 2 HGB Han-
delsgewerbe ist oder die nur eigenes Vermogen verwalten, mit Eintragung in das Handelsregister offene Handels-
gesellschaft oder — liber die Verweisung des § 161 Absatz 2 HGB — Kommanditgesellschaft werden.

Fiir die bundesgesetzlich geregelten Berufe des Wirtschaftspriifers und des Steuerberaters hat der Bundesgerichts-
hof den Zugang zur Rechtsform einer Personenhandelsgesellschaft — und zwar auch in Gestalt der Kapitalgesell-
schaft und Compagnie Kommanditgesellschaft — dadurch gedffnet, dass er auf das sonst geltende Schwerpunk-
terfordernis bei gemischten Tétigkeiten verzichtete und auch eine nur untergeordnete gewerbliche Tatigkeit fiir
die Kommanditgesellschaft als ausreichend erklarte, sofern das Berufsrecht dies vorsieht (vergleiche BGH, Urteil
vom 18.07.2011 — AnwZ (Brfg) 18/10, juris Rn. 17 ff. = ZIP 2011, 1664; BGH, Beschluss vom 15.07.2014 — 11
ZB 2/13, juris Rn. 18 ff. = ZIP 2014, 2030). Den Angehorigen dieser Freien Berufe ist folglich die Kombination
der beschriankten Kommanditistenhaftung mit der Mitunternehmerbesteuerung eroéffnet. Den Angehdrigen ande-
rer Freier Berufe wie zum Beispiel Rechtsanwilten ist hingegen der Zugang zu den Rechtsformen einer Perso-
nenhandelsgesellschaft versperrt. Zwar ldsst sich hier eine Haftungsbeschrankung durch Wahl der Rechtsformva-
riante der Partnerschaftsgesellschaft mit beschriankter Berufshaftung erreichen. GemaB § 8 Absatz 4 des Partner-
schaftsgesellschaftsgesetzes (PartGG) bezieht sich diese Haftungsbeschrankung aber nur auf Verbindlichkeiten
der Partnerschaftsgesellschaft aus Schiaden wegen fehlerhafter Berufsausiibung und steht unter dem Vorbehalt,
dass die Partnerschaftsgesellschaft eine zu diesem Zweck gesetzlich vorgegebene Berufshaftpflichtversicherung
unterhilt. Es ist daher ein weiteres Ziel des Entwurfs, die Haftungsverhiltnisse fiir die Angehdrige Freier Berufe
zu flexibilisieren und dadurch Unstimmigkeiten in Bezug auf den geltenden § 8 Absatz 4 PartGG zu beseitigen.

5. Herstellung von Rechtssicherheit bei Beschlussméngelstreitigkeiten von Personenhandelsgesellschaf-
ten

Im Unterschied zu den Vorschriften der geltenden §§ 241 ff. des Aktiengesetzes (AktG), die unmittelbar nur fiir
die Aktiengesellschaft gelten und auf die Gesellschaft mit beschrénkter Haftung analog angewendet werden, exis-
tieren flir Personengesellschaften bislang keine gesetzlichen Regelungen iiber Beschlussméngelstreitigkeiten.
VerstoBe gegen das Gesetz oder den Gesellschaftsvertrag fiihren zur Nichtigkeit des Beschlusses, welche mit der
nicht fristgebundenen Feststellungsklage gemdl § 256 Absatz 1 der Zivilprozessordnung (ZPO) gegen alle ande-
ren Gesellschafter geltend zu machen ist. Demgegeniiber unterscheiden die geltenden §§ 241 ff. AktG zwischen
Maingeln, die bereits aus sich heraus zur Nichtigkeit des Beschlusses fithren, und mangelbehafteten Beschliissen,
die erst durch eine befristete Anfechtungsklage gegen die Aktiengesellschaft vernichtet werden konnen.

Im Vergleich dazu erweist sich das Beschlussmingelrecht der Personengesellschaften vielfach als nicht praxis-
tauglich, weil es mangels Befristung der Klage Rechtsunsicherheit iliber die Wirksamkeit des Beschlusses auf-
kommen ldsst. Erschwerend kommt hinzu, dass der klagende Gesellschafter alle anderen Gesellschafter in den
Prozess einbeziehen muss. Das fillt ihm naturgemif3 umso mehr schwerer, je grofler und anonymer der Kreis der
Gesellschafter ist. In diesem Fall ist es der ,,Geschéftsleitung* und auflenstehenden Dritten ohne Befristung der
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Klage auch praktisch kaum méglich zu klédren, ob von einem Gesellschafter ein Beschlussmangel geltend gemacht
wird. Die Kautelarpraxis behilft sich deswegen hdufig mit Klauseln liber die rechtzeitige Geltendmachung von
Beschlussméngeln. Wo es an solchen Klauseln fehlt, wird im Einzelfall dem Gesellschafter die Befugnis zur
Geltendmachung der Nichtigkeit unter Beriicksichtigung der gesellschaftsrechtlichen Treuepflicht oder der
Grundsitze iiber die fehlerhafte Gesellschaft versagt. Ein weiteres Ziel des Entwurfs ist es daher, durch eine ge-
setzliche Regelung am Vorbild des aktienrechtlichen Beschlussméngelrechts Rechtssicherheit in Bezug auf die
Wirksamkeit eines Beschlusses herzustellen, soweit es — wie jedenfalls fiir Personenhandelsgesellschaften — sach-
gerecht erscheint.

I11. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs
Unter Beriicksichtigung dieser fiinf Ziele sieht der Entwurf im Wesentlichen Folgendes vor.
1. Anerkennung der Rechtsfihigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Ausgehend von der Erkenntnis, dass sowohl Gesellschaften biirgerlichen Rechts existieren, die sich auf das In-
nenverhéltnis beschrinken, als auch solche, die selbst nach auflen in Erscheinung treten, wird die systembildende
Unterscheidung zwischen beiden Rechtsformvarianten einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesetz abgebil-
det und damit einhergehend die Rechtsfahigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts ausdriicklich anerkannt.
Dies ermoglicht es, aus der Gesellschaft biirgerlichen Rechts ein eigenes, verkehrstaugliches Rechtssubjekt zu
machen, ohne sie als bewihrtes Instrument fiir vertragliche Schuldverhéltnisse aufgeben zu miissen, etwa auch in
denjenigen Fillen, in denen gesetzliche Schuldverhéltnisse fiir einen Interessenausgleich nicht ausreichen. Auf
diese Weise soll das Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts konsolidiert werden. Um dieses Ziel zu erreichen,
ist es erforderlich, neben einer klaren Vermdgenszuordnung einen auf die jeweilige Rechtsformvariante abge-
stimmten Organisationsrahmen und einen dispositiven Regelungsrahmen vorzugeben. Dieses Konzept beruht im
Wesentlichen auf fiinf Erwdgungen.

a. Ausdifferenzierung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts in zwei Rechtsformvarianten

Rechtsfahige und nicht rechtsfiahige Gesellschaft bilden in Zukunft die beiden, sich gegenseitig ausschlieBenden
Rechtsformvarianten einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts. Ein und dieselbe Rechtsform in ihren beiden Vari-
anten gestattet den Gesellschaftern damit entweder eine Teilnahme am Rechtsverkehr namens der Gesellschaft
oder lediglich eine Ausgestaltung ihres Rechtsverhiltnisses untereinander. Mafigeblich fiir die Abgrenzung zwi-
schen rechtsfahiger und nicht rechtsfahiger Gesellschaft ist, ob die Gesellschaft nach dem gemeinsamen Willen
der Gesellschafter am Rechtsverkehr teilnehmen soll (§ 705 Absatz 2 BGB-E), wofiir in der Begriindung Kriterien
genannt werden.

Rechtsfihige und nicht rechtsfahige Gesellschaft haben gemeinsam, dass es sich um einen Zusammenschluss
mehrerer Gesellschafter durch Gesellschaftsvertrag zur Verfolgung eines gemeinsamen Zwecks handelt (§ 705
Absatz 1 BGB-E). Jede Gesellschaft biirgerlichen Rechts ist jedenfalls auch ein vertragliches Schuldverhiltnis
und kann zu jedem erlaubten Zweck von den Gesellschaftern gegriindet werden. Die Hervorhebung des vertrag-
lichen Schuldverhéltnisses gibt die Erklarung, weshalb als Regelungsstandort fiir die Gesellschaft biirgerlichen
Rechts an dem neu gefassten ,,Titel 16 Gesellschaft im Besonderen Schuldrecht festgehalten wird, und dient
zugleich der Abgrenzung der rechtsfahigen Personengesellschaft von der juristischen Person.

Die Unterscheidung zwischen beiden Rechtsformvarianten bringt es mit sich, dass der Titel 16 in drei Untertitel
gegliedert wird (,,Untertitel 1 Allgemeine Bestimmungen®, ,,Untertitel 2 Rechtsfahige Gesellschaft™ und ,,Unter-
titel 3 Nicht rechtsfahige Gesellschaft®), wobei der Regelungsschwerpunkt bei der rechtsfahigen Gesellschaft
liegt und sich die Regelungen zur nicht rechtsfadhigen Gesellschaft im Wesentlichen auf die Festlegung der auf sie
anwendbaren Vorschriften beschrénken.

Fiir die rechtsfahige Gesellschaft stellt der Entwurf klar, dass die fiir die Gesellschaft erworbenen Rechte und die
gegen sie begriindeten Verbindlichkeiten zum Vermdgen der Gesellschaft gehdren (§ 713 BGB-E), womit zum
Ausdruck gebracht werden soll, dass Trager des Vermdgens die Gesellschaft selbst ist und nicht mehr die Gesell-
schafter in gesamthinderischer Verbundenheit. Was die nicht rechtsfidhige Gesellschaft anbelangt, wird ebenfalls
klargestellt, dass sie iiber kein Vermdgen verfiigt (§ 740 Absatz 1 BGB-E), was auch ein gesamthénderisch ge-
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bundenes Vermdgen der Gesellschafter ausschlieit. Das Gesamthandsprinzip mit seiner Aufgabe, das Gesell-
schaftsvermdgen dauerhaft fiir den vereinbarten Gesellschaftszweck zu sichern und gegen den Zugriff von Pri-
vatgldubigern abzuschotten, hat damit jedenfalls auf dem Gebiet des Gesellschaftsrechts ausgedient.

b. Zusammenhang zwischen Rechtsfihigkeit der Gesellschaft und personlicher Haftung ihrer Gesell-
schafter

Erkennt man an, dass gegen eine rechtsfiahige Gesellschaft selbst Rechte sowohl aus einem vertraglichen als auch
gesetzlichen Schuldverhiltnis begriindet werden konnen, so erscheint es angesichts fehlender Regelungen zur
Kapitalausstattung und -erhaltung jedenfalls im gesetzlichen Regelfall folgerichtig, dass die Gesellschafter fiir die
Gesellschaftsverbindlichkeiten in unbeschrankter Hohe mit ihrem Privatvermdgen als Gesamtschuldner haften.
Deswegen iibernimmt der Entwurf bis auf geringfiigige redaktionelle Anpassungen das entsprechende Haftungs-
regime der offenen Handelsgesellschaft (§§ 721, 721a und 721b BGB-E). Hierauf hinzuweisen ist fiir das Ver-
stindnis des Entwurfs wichtig, weil die Gesellschafterhaftung als Leitmotiv fiir die Folgenabschitzung einer je-
weiligen Regelung wiederkehrt. Abgesehen von ihrer dogmatischen Stichhaltigkeit hat die Gesellschafterhaftung
auch eine ganz praktische Bedeutung, weil sie den Gesellschaftsgldubiger vor einem Haftungsausfall der Gesell-
schaft schiitzt, die Gesellschafter in ihrem Verhalten bei der Eingehung von Geschéftsrisiken lenkt und allgemein
die Kreditwiirdigkeit der Gesellschaft erhoht. Sie dient damit aus Sicht aller Beteiligten einem nachhaltigen Wirt-
schaften.

Dem Entwurf liegt die Annahme zugrunde, dass die unbeschrinkte personliche Haftung im Ausnahmefall die
Gesellschafter auch iiberfordern kann. Deswegen ist das Haftungsregime nicht als abschliefende Regelung kon-
zipiert, sondern ldsst institutionelle Haftungsbeschrankungen, zum Beispiel im Wege der stillschweigenden Ver-
einbarung, der ergidnzenden Vertragsauslegung oder der Analogie zu den §§ 171 ff. HGB-E oder zu § 54 BGB-E,
grundsétzlich zu. Nur besteht kein Anlass, von der im Regelfall fiir sachgerecht erachteten Gesellschafterhaftung
einzelfallbezogene Ausnahmen im Gesetz zuzulassen.

c. Bewahrung der Vielseitigkeit und Flexibilitit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Die Gesellschaft biirgerlichen Rechts zeichnet sich dadurch aus, dass sie zu jedem erlaubten Zweck gegriindet
werden kann, vorausgesetzt der Zweck ist nicht auf den Betrieb eines Handelsgewerbes gerichtet (§ 105 Absatz 1
HGB-E) und in einer Weise vergemeinschaftet, dass die Zweckverfolgung zum Gegenstand rechtsverbindlich
versprochener Beitragspflichten gemacht worden ist. Wie keine andere Rechtsform ist die Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts damit vielseitig einsetzbar und dient deswegen sowohl als Grundform aller rechtsfahigen Personen-
gesellschaften als auch als Auffangrechtsform, falls der mit dem Personenzusammenschluss verbundene Zweck
einmal verfehlt wird. Dieser Vorteil an flexibler Handhabbarkeit soll durch den Entwurf erhalten werden. Er setzt
deswegen die Anforderungen an die Rechtsfahigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts moglichst niedrig an,
um ihr eine Teilnahme am Rechtsverkehr selbst unterhalb der Schwelle der Kleingewerblichkeit im Sinne von
§ 105 Absatz 2 HGB zu ermoglichen. Ist eine Teilnahme am Rechtsverkehr nicht beabsichtigt, bleibt es den Ge-
sellschaftern gestattet, eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts zu griinden, um damit ihr Rechtsverhéltnis unterei-
nander zu gestalten. Diese weitgehende Offenheit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts bringt das nétige Mal3 an
Flexibilitdt mit sich, um auch Neuerscheinungen wie zum Beispiel dem Crowdfunding oder den Blockchain-
basierten Zahlungsmitteln einen geeigneten Regelungsrahmen zu geben (vergleiche Mann, NZG 2017, 1014; Om-
lor, ZRP 2018, 85). Abgesehen von der Unterscheidung zwischen rechtsfahiger und nicht rechtsfahiger Gesell-
schaft ist eine weitere Binnendifferenzierung nach der typologischen Gestalt der Gesellschaft nicht geboten. Ins-
besondere einer eigenen Kategorie der unternehmenstragenden Gesellschaft bedarf es nicht.

d. Anerkennung der Gestaltungs- und Formfreiheit des Gesellschaftsvertrags

Einen wesentlichen Anteil an der Vielseitigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts haben die Gestaltungs- und
Formfreiheit des Gesellschaftsvertrags. Wahrend sich die Gestaltungsfreiheit von Gesellschaftsvertrdgen der in
ithren Urspriingen vertraglich konzipierten Gesellschaft biirgerlichen Rechts fiir den historischen Gesetzgeber
noch von selbst verstand, wird ihre zentrale Bedeutung im Entwurf an prominenter Stelle eigens hervorgehoben
(§ 708 BGB-E). Damit reiht sich der Entwurf in die bewdhrte Tradition des BGB ein, die Rechtsbezichung auf
der Grundlage der Gleichordnung zu anderen in Selbstbestimmung und Selbstverantwortung zu gestalten. Das
halt freilich nicht davon ab, dort, wo es etwa der Schutz der Gesellschafter oder der Gesellschaftsglaubiger gebie-
tet, durch zwingende Vorschriften regulierend einzugreifen, erklart aber umgekehrt auch die Zuriickhaltung an
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anderer Stelle. Denn nicht alles, was im Einzelfall regelungsbediirftig erscheint, ist einer abstrakt-generellen Re-
gelung auch zuginglich, weshalb im Entwurf einiges gar nicht und anderes bewusst offen geregelt ist.

Was die Formfreiheit des Gesellschaftsvertrags anbelangt, ist anzuerkennen, dass es den Gesellschaftern, mogen
sie auch eine Teilnahme am Rechtsverkehr beabsichtigt haben, an dem Bewusstsein fehlen kann, ein Gesell-
schaftsverhiltnis eingegangen zu sein. Die daran ankniipfenden Rechtsfolgen, welche sich fiir einen Gesellschaf-
ter zum Beispiel in Bezug auf seine Haftung (§ 721 BGB-E) in Verbindung mit der Unbeschriankbarkeit der Ver-
tretungsbefugnis (§ 720 Absatz 3 BGB-E) als Nachteil erweisen kdnnen, wird im Entwurf in den Blick genom-
men. Eingehende Folgenabschétzungen lassen das hier vorgesehene Haftungsregime als sachgerecht erscheinen
lassen.

e. Trennung zwischen kaufmiinnischer und nicht kaufménnischer Personengesellschaft

Wesentlich fiir das Verstindnis des Entwurfs ist schlielich die Pramisse, dass an der bewihrten Trennung zwi-
schen kaufménnischer und nicht kaufménnischer Personengesellschaft im Grundsatz festgehalten wird. Eine Aus-
nahme ist nur vorgesehen fiir die Offnung der Personenhandelsgesellschaften zum Zwecke der Ausiibung Freier
Berufe (§ 107 Absatz 1 HGB-E), weil damit lediglich eine aus der Rechtsprechung resultierende Ungleichbehand-
lung verschiedener Berufsgruppen beseitigt und gesetzessystematische Unstimmigkeiten in Bezug auf die Haf-
tung bei einer Partnerschaftsgesellschaft mit beschriankter Berufshaftung beseitigt werden sollen. Der hier ver-
folgte konzeptionelle Ansatz ermoglicht es, das Recht der Personengesellschaften im bestehenden System zu kon-
solidieren, und vermeidet die ansonsten zu erwartenden Rechtsunsicherheiten, die mit einem Systemwechsel ver-
bunden wiren.

Daraus folgt fiir die Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts, dass es nicht darauf
ankommen kann, ob sie ein Unternehmen betreibt oder nicht. Denn innerhalb des bestehenden Systems lieB3e es
sich nicht mehr rechtfertigen, an die Rechtsfihigkeit einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts hohere Anforderun-
gen zu stellen als der geltende § 105 Absatz 2 HGB an die offene Handelsgesellschaft, weil danach auch rein
vermdgensverwaltende Gesellschaften infolge der Eintragung im Handelsregister zu einer offenen Handelsgesell-
schaft und somit rechtsfahig werden. Dies hitte zur Folge, dass an die Stelle der kaufménnischen Personengesell-
schaften eine Unternehmenspersonengesellschaft trite und der klassische Kaufmannsbegriff zugunsten eines in
seinen Konturen unklaren Unternehmerbegriffs aufzugeben wiére. Im Grundsatz fainden dann die handelsrechtli-
chen Vorschriften uneingeschrankt auch fiir Angehdrige Freier Berufe, Land- und Forstwirte sowie Kleingewer-
betreibende Anwendung, was ihrer Stellung insbesondere in Bezug auf die Pflicht zur Registrierung im Handels-
register und die kaufmannische Buchfiihrungspflicht hingegen nicht gerecht wiirde.

2. Leitbildwandel im Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Die gesetzliche Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts hat zur Folge, dass das
bisherige Leitbild der Gelegenheitsgesellschaft auf das Leitbild einer auf gewisse Dauer angelegten Personenge-
sellschaft umgestellt wird, die mit eigenen Rechten und Pflichten ausgestattet ist. Die Gesellschaft biirgerlichen
Rechts offnet sich damit gezielt dem Rechtsverkehr fiir die Verfolgung erwerbswirtschaftlicher Zwecke, steht
aber gleichermaflen zum Zweck der Vermogensverwaltung zur Verfligung. Unter der Pramisse, dass die Unter-
scheidung von kaufménnischer und nicht kaufménnischer Personengesellschaft aufrechterhalten bleibt, eignet sie
sich daher ebenso zum Betrieb eines Unternehmens durch Angehdrige Freier Berufe, durch Land- und Forstwirte
sowie Kleingewerbetreibende wie fiir das Halten und Verwalten zum Beispiel von Immobilien. Mit der Umset-
zung des neuen Leitbildes wird im Entwurf das Ziel aufgegriffen, das Recht der Personengesellschaften zu mo-
dernisieren.

a. Schlussfolgerung fiir die Regelungsstruktur

Der Leitbildwandel ermoglicht es regelungstechnisch, die Gesellschaft biirgerlichen Rechts als Grundform aller
rechtsfahigen Personengesellschaften konsequent auszugestalten. Der Entwurf bedient sich dafiir des bewéhrten
Baukastenprinzips. Finden sich fiir die offene Handelsgesellschaft, die Kommanditgesellschaft oder die Partner-
schaftsgesellschaft keine speziellen Regeln, ist kraft der Verweisungen in § 105 Absatz 2 HGB-E, § 161 Absatz 2
HGB-E und § 1 Absatz 4 PartGG-E auf das Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts zuriickzugreifen. Das
gebietet eine moglichst vollstandige Regelung im Biirgerlichen Gesetzbuch, die — von dem Normkomplex fiir das
neue Gesellschaftsregister abgesehen — ohne Verweisungen auf das Handelsgesetzbuch auskommt, in dem wei-
terhin allein das Sonderprivatrecht der Kaufleute enthalten ist.
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Mit der Angleichung des Rechts der Gesellschaft biirgerlichen Rechts an das Recht der offenen Handelsgesell-
schaft, die die Rechtsprechung in den vergangenen Jahren sukzessive vollzogen hat, wurde ein angemessener
Regelungsrahmen zur Verfligung gestellt. Dies zugrunde gelegt werden zahlreiche Vorschriften der geltenden
§§ 105 ff. HGB ihrem Regelungsgehalt nach in das neue Recht der Gesellschaft biirgerlichen Rechts iiberfiihrt.
Damit geht notwendigerweise eine hohere Regelungsdichte der §§ 705 ff. BGB-E einher, die im Entwurf mit einer
iibersichtlichen Gliederung von ,,Untertitel 2 Rechtsfahige Gesellschaft® in sechs Kapitel bewiltigt wird (,,Kapitel
1 Registrierung®, ,,Kapitel 2 Rechtsverhiltnis der Gesellschafter untereinander und der Gesellschafter zur Gesell-
schaft®, , Kapitel 3 Rechtsverhéltnis der Gesellschaft zu Dritten®, ,,Kapitel 4 Ausscheiden eines Gesellschafters®,
.Kapitel 5 Auflosung der Gesellschaft®, ,,Kapitel 6 Liquidation der Gesellschaft). Wegen der Rechtsangleichung
wiirde sich zwar eine Ausformulierung der §§ 105 ff. HGB-E iiber weite Strecken eriibrigen. Partielle Verwei-
sungen auf die §§ 705 ff. BGB-E sind aber dem Normverstidndnis nicht zutrdglich und wiirden unter Umstédnden
komplizierte Folgefragen zum Verhiltnis der Verweisung des § 105 Absatz 2 HGB-E aufwerfen. Der Neufassung
der geltenden §§ 105 ff. HGB liegt daher das konzeptionelle Anliegen zugrunde, zusammengehdrige Normen-
komplexe moglichst im Gleichlauf zu den §§ 705 ff. BGB-E zu gestalten und dadurch die verbleibenden Struk-
turunterschiede von kaufménnischer und nicht kaufménnischer Personengesellschaft fiir den Rechtsanwender
deutlich zum Ausdruck zu bringen.

b. Aspekte des Leitbildwandels

Was die Umsetzung des neuen Leitbilds anbelangt, ist es ein besonderes Verdienst der Wissenschaft, hierzu be-
reits Aspekte herausgearbeitet zu haben, an denen sich der Leitbildwandel plastisch darstellen lé4sst (vergleiche
Fleischer, DB 2020, 1107 ff.).

aa. Vom vertraglichen Schuldverhiiltnis zum Rechtssubjekt

Der wichtigste Aspekt betrifft die Loslosung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts von ihrem rémisch-rechtlichen
Versténdnis als vertragliches Schuldverhiltnis hin zu einem verkehrstauglichen Rechtssubjekt, was sich darin
widerspiegelt, dass die Gesellschaft selbst Rechte erwerben und Verbindlichkeiten eingehen kann (§ 705 Absatz 2
BGB-E). Die Gesellschaft biirgerlichen Rechts in ihrer Rechtsformvariante als rechtsfahige Gesellschaft gehort
damit wie die offene Handelsgesellschaft, die Kommanditgesellschaft und die Partnerschaftsgesellschaft zu den
rechtsfahigen Personengesellschaften im Sinne von § 14 Absatz 1 BGB. Dabei wird davon ausgegangen, dass die
dort vorgesehene Unterscheidung von der juristischen Person weiterhin Bestand hat.

Neuere wissenschaftliche Erkenntnisse, die den wesentlichen Unterschied zwischen juristischer Person und
rechtsfdhiger Personengesellschaft nicht mehr bei der Rechtsfahigkeit nach auflen, sondern in dem Grad der recht-
lichen Verselbstindigung nach innen sehen, werden in dem Entwurf an geeigneter Stelle aufgegriffen (vergleiche
Bachmann, Festschrift fiir K. Schmidt, Band I, 2019, S. 49, 58 ff.). So erklart sich, dass einer Gesellschaft keine
eigenen Anteile libertragen werden konnen (§ 711 Absatz 1 Satz 2 BGB-E), oder dass bei Ausscheiden des vor-
letzten Gesellschafters die Gesellschaft ohne Abwicklung erlischt und das Gesellschaftsvermdgen auf den ver-
bleibenden Gesellschafter iibergehen kann (§ 712a BGB-E).

bb. Vom Sondervermogen der Gesellschafter zum Vermoégen der Gesellschaft

Das geédnderte Verstindnis von der Rechtsnatur der Gesellschaft biirgerlichen Rechts spiegelt sich folgerichtig in
der Vermogenszuordnung der Gesellschaft wider. In dem Entwurf wird klargestellt, dass die fiir die Gesellschaft
erworbenen Rechte und die gegen sie begriindeten Verbindlichkeiten nicht den Gesellschaftern zur gesamten
Hand, sondern der Gesellschaft gehoren (§ 713 BGB-E). Damit tritt an die Stelle eines gesamthinderisch gebun-
denen Vermdgens der Gesellschafter ein Vermogen der Gesellschaft. Mit dem Verzicht auf das Gesamthands-
prinzip geht zwar eine gewisse natiirliche Erklarung fiir bestimmte Strukturmerkmale der Personengesellschaften
verloren. Das zwingt aber nicht dazu, die Unterscheidung zwischen diesen und den juristischen Personen einzu-
ebnen.

Eng mit dem Gesamthandsprinzip verbunden ist die Frage, wie sich das Ausscheiden eines Gesellschafters auf
die Beteiligungsverhéltnisse auswirkt. Insoweit wird klargestellt, dass der Anteil des ausscheidenden Gesellschaf-
ters nicht eingezogen wird, sondern kraft Gesetz auf die verbleibenden Gesellschafter {ibergeht (§ 712 Absatz 1
BGB-E), worin sich abermals zeigt, dass die rechtsfahigen Personengesellschaften gegeniiber ihren Mitgliedern
nicht vollstindig rechtlich verselbstindigt sind.
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Anderungen an den ertragsteuerlichen Grundsitzen bei der Besteuerung von Personengesellschaften sind mit dem
vorliegenden Entwurf nicht verbunden. Dies gilt insbesondere fiir die transparente Besteuerung von Personenge-
sellschaften. Soweit in den Steuergesetzen von Gesamthandsvermdgen gesprochen wird, ist dies bei rechtsfahigen
Personengesellschaften dahingehend zu verstehen, dass damit das Vermogen der Gesellschaft in Abgrenzung zum
Vermogen der einzelnen Gesellschafter (Sonderbetriebsvemdgen) gemeint ist.

cc. Von der Gelegenheits- zur Dauergesellschaft

In Abkehr von dem historisch iiberholten Leitbild der Gelegenheitsgesellschaft sieht der Entwurf verschiedene
Regelungen vor, die sicherstellen sollen, dass das in der Gesellschaft gebundene Vermogen vor voreiligen Zu-
griffen des Gesellschafters oder eines seiner Privatgldubiger geschiitzt wird. Das fordert ein nachhaltiges Wirt-
schaften. Als Ausfluss dieses Prinzips ist es anzusehen, dass der Rechnungsabschluss und die Gewinnverteilung
im Zweifel am Schluss jedes Kalenderjahres erfolgen (§ 718 BGB-E), ein auf unbestimmte Zeit eingegangenes
Gesellschaftsverhiltnis nur unter Einhaltung einer bestimmten Kiindigungsfrist gekiindigt werden kann (§ 725
Absatz 1 BGB-E) und diese Frist gleichermafen fiir die Kiindigung der Mitgliedschaft durch den Privatglaubiger
eines Gesellschafters gilt (§ 726 BGB-E). Insbesondere die Kiindigungsfrist ermoglicht es, Nachteilen, die mit
einem plotzlichen Ausscheiden eines Gesellschafters verbunden sein konnen, rechtzeitig entgegenzuwirken.

dd. Von der Personen- zur Verbandskontinuitat

Eine weitere Neuerung betrifft den Aspekt, unter welchen Voraussetzungen eine Gesellschaft aufgeldst wird.
Wihrend das geltende Recht noch in der Tradition des romischen Rechts steht und das Fortbestehen der Gesell-
schaft an die Personen der Gesellschafter als Vertragspartner bindet, sieht der Entwurf im Interesse der Ver-
bandskontinuitit vor, dass die in den Personen der Gesellschafter liegenden bisherigen Auflosungsgriinde in Aus-
scheidensgriinde umgewandelt werden (§ 723 Absatz 1 und § 729 Absatz 1 BGB-E), um eine wirtschaftlich un-
erwiinschte Zerschlagung des Unternehmens zu verhindern.

Das hat zur Folge, dass, wenn zum Beispiel ein Gesellschafter stirbt oder kiindigt, er kraft Gesetzes aus der Ge-
sellschaft ausscheidet, ohne dass es hierzu einer Fortsetzungsklausel im Gesellschaftsvertrag bedarf. Das gilt
gleichermaf3en fiir den Ausschluss eines Gesellschafters aus wichtigem Grund. Geht der Anteil eines Gesellschaf-
ters aufgrund einer Nachfolgeklausel im Gesellschaftsvertrag auf seinen Erben iiber, so wird ihm — vorbehaltlich
abweichender Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag — der Wechsel in die Stellung eines Kommanditisten oder
das sofortige Ausscheiden aus der Gesellschaft unter Beschrinkung seiner Haftung ermoglicht. Anderenfalls hétte
der Erbe nur die Wahl, die personliche Haftung fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft zu tibernehmen oder
das Erbe insgesamt auszuschlagen (§ 724 BGB-E). Bei der Kiindigung aus wichtigem Grund ist in Zukunft zu
unterscheiden, ob sich diese auf die Mitgliedschaft (Austrittskiindigung, § 725 BGB-E) oder auf das Gesell-
schaftsverhiltnis (Aufldsungskiindigung, § 731 BGB-E) bezieht. Was schlie8lich den Ausschluss eines Gesell-
schafters aus wichtigem Grund anbelangt, unterstreicht der Entwurf die Gestaltungsfreiheit bei der Abfindung des
ausgeschiedenen Gesellschafters. Ist nichts anderes vereinbart, so ist eben eine ,,angemessene Abfindung* ge-
schuldet, die dem ,,wahren Wert™ des Gesellschaftsanteils entsprechen muss. Auf dieser Linie liegt es, wenn von
bestimmten Bewertungsmethoden zur Ermittlung des Abfindungsanspruchs abgesehen und auf die jeder Anteils-
oder Unternehmensbewertung immanente Schitzunsicherheit abgestellt wird (§ 728 Absatz 2 BGB-E).

ee. Vom Vertrag zur Organisation

Es entspricht der eingangs geschilderten Aufgabe an den Entwurf, einen geeigneten Rahmen fiir die Organisation
der rechtsfahigen Gesellschaft vorzugeben. Diese Aufgabe stellte sich fiir den historischen Gesetzgeber deswegen
nicht, weil die Gesellschaft der rémisch-rechtlichen Tradition folgend noch als reine Anspruchs- und Verpflich-
tungsbeziehung zwischen den Vertragspartnern verstanden wurde. Folgerichtig werden nunmehr die Befugnis zur
Geschiftsfiihrung und die Kompetenz zur Beschlussfassung voneinander getrennt, handelt es sich doch um je-
weils autonome Entscheidungsprozesse unter den Gesellschaftern. Des Weiteren wird klargestellt, dass die Ge-
sellschafter aufgrund einer Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag Beschliisse mit einer Mehrheit fassen kdnnen
(§ 708 BGB-E in Verbindung mit § 714 BGB-E), um dadurch die Gesellschaft handlungsfahiger zu machen. Hie-
rauf aufbauend konnen die Gesellschafter fiir das neue Beschlussmingelrecht der Personenhandelsgesellschaften
optieren und sich damit bei Bedarf Rechtssicherheit hinsichtlich der Wirksamkeit eines Beschlusses verschaffen.
Als bislang ungeregelte Rechtsinstitute werden die Notgeschéftsfiihrungsbefugnis (§ 715a BGB-E) und die Ge-
sellschafterklage (§ 715b BGB-E) in das Gesetz aufgenommen und damit ebenfalls Rechtssicherheit geschaffen.
Als weitere Konsequenz aus der rechtlichen Verselbststindigung der Gesellschaft wird die bislang nur im Sinne
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einer Auslegungsregelung normierte Vertretungsbefugnis von der Geschéftsfiihrungsbefugnis entkoppelt, ohne
den bewdhrten Gleichlauf vom rechtlichen Diirfen im Innenverhiltnis und rechtlichen Kénnen im AuBenverhalt-
nis aufzugeben. Einem allgemeinen Prinzip des Gesellschaftsrechts folgend bleibt es bei der geltenden Rechts-
lage, dass vorbehaltlich einer abweichenden Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag alle Gesellschafter gemeinsam
zur Geschéftsfilhrung und Vertretung befugt sind (§§ 715 und 720 BGB-E). Dies dient auch unter Beriicksichti-
gung der Unbeschrinkbarkeit der Vertretungsbefugnis dem Schutz der Gesellschafter vor unbeschriankter person-
licher Haftung.

ff. Von der archaischen Hauserbengemeinschaft zur professionellen Erwerbsgesellschaft

SchlieBlich ist als Aspekt des Leitbildwandels die Professionalisierung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts her-
vorzuheben. Die Urspriinge der heutigen Gesellschaft biirgerlichen Rechts lassen sich rechtshistorisch bis auf die
archaische Hauserbengemeinschaft des altrdmischen Rechts zuriickverfolgen. Diese entstand nach dem Tod des
Familienvaters zwischen dessen Kindern und erzeugte wegen der engen personlichen Verbindung zwischen ihnen
besondere Treuebindungen. Die Uberbleibsel kénnen in einem modernen Wirtschaftsleben des 21. Jahrhunderts
keinen Bestand mehr haben. Deswegen entfallen die in dem geltenden § 708 BGB vorgesehene Haftungsprivile-
gierung im Innenrechtsverhiltnis und anstelle einer Gewinn- und Verlustverteilung nach Kopfteilen tritt ein ka-
pitalistischer Verteilungsschliissel (§ 709 Absatz 3 BGB-E), wie er in der Kautelarpraxis bereits regelméBig ver-
einbart wird. Danach ist zuerst das vereinbarte Beteiligungsverhéltnis, in zweiter Linie das Verhiltnis des Wertes
der Beitrdge, meist also nach dem beigetragenen Kapital, maf3igebend. Nur wenn das Wertverhéltnis der Beitrdge
nicht vereinbart ist, soll jeder Gesellschafter ohne Riicksicht auf den Wert seines Beitrags einen gleichen Anteil
am Gewinn und Verlust haben. Das gilt gleichermafien fiir die Stimmkraft. Diese Regelung halt die Gesellschafter
dazu an, sich schon bei Griindung der Gesellschaft auf einen Verteilungsschliissel zu verstdndigen, um spétere
Auseinandersetzungen zu vermeiden.

3. Registrierung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts

Um das beschriebene Publizitdtsdefizit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts insbesondere im Grundbuchrecht zu
beheben, bestiinde an sich die Moglichkeit, innerhalb der § 899a BGB und § 47 Absatz 2 GBO Anderungen vor-
zunehmen und das geénderte Regelungsmodell in den anderen Objektregistern nachzuahmen. Damit wiirde aber
eine erwiesenermallen problematische Behelfslosung anstelle einer konsequent gedachten Registerpublizitét zu
einem generellen Regelungsansatz erhoben. Mit dem Entwurf wird deswegen ein anderer Weg beschritten und
fiir eine Registrierung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts ein eigenes Subjektregister eingefiihrt.

a. Gestaltung des Gesellschaftsregisters

Um die Vielseitigkeit und Flexibilitit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts zu bewahren, ist die Registrierung im
Grundsatz freiwillig und nicht Voraussetzung fiir die Erlangung der Rechtsfahigkeit (§ 707 Absatz 1 BGB-E).
Stattdessen setzt der Entwurf im Interesse einer moglichst niederschwelligen Regulierung auf ein System der
positiven Anreizwirkung mit teils faktischem Zwang zur Registrierung. Auf der einen Seite ermdglicht die Re-
gistrierung den Gesellschaftern, ein Sitzwahlrecht auszuiiben (§ 706 BGB-E) und mit Publizititswirkung {iber die
Vertretungsbefugnis zu disponieren (§ 720 Absatz 3 BGB-E). Es ist ferner davon auszugehen, dass sich die Ge-
sellschaft durch die gesteigerte Publizitit einen groBeren Kreis an Geschiftspartnern erschlieBen und ihre Kredit-
wiirdigkeit verbessern kann. Auf der anderen Seite besteht fiir diejenigen Gesellschaften, die in relevanter Weise
am Rechtsverkehr teilnehmen, ein faktischer Zwang zur Registrierung, weil bestimmte Rechtsvorgénge wie zum
Beispiel der Erwerb oder die VerduBerung eines Grundstiicks ein verfahrensrechtliches Voreintragungserforder-
nis auslosen, welches die materielle Rechtsinhaberschaft der Gesellschaft im Grundsatz unberiihrt lsst.

Was die Voraussetzungen des Voreintragungserfordernisses anbelangt, ldsst sich der Entwurf von der Vorstellung
leiten, dass sich die Belastungen einer Registrierung nicht allein wegen eines praktischen, sondern nur wegen
eines normativ begriindeten und iiberwiegenden Interesses des Rechtsverkehrs an Subjektpublizitit rechtfertigen
lassen. Dies zugrunde gelegt setzt das Voreintragungserfordernis voraus, dass das Gesetz an die Eintragung einer
Gesellschaft biirgerlichen Rechts in einem Objektregister die Mdglichkeit eines Gutglaubenserwerbs kniipft (ver-
gleiche § 47 Absatz 2 GBO-E, § 51 Absatz 2 der Schiffsregisterordnung (SchRegO), Artikel 229 § 21 des Ein-
filhrungsgesetzes zum Biirgerlichen Gesetzbuche (EGBGB)-E, § 40 Absatz 1 des Gesetzes betreffend die Gesell-
schaften mit beschrankter Haftung (GmbHG)-E) oder dass nach dem Gesetz die Eintragung in dem Objektregister
eine vergleichbare Legitimationswirkung hinsichtlich der Rechtsinhaberschaft der Gesellschaft biirgerlichen
Rechts entfaltet (vergleiche § 40 Absatz 1 GmbHG-E, § 67 AktG-E). Hierbei lassen sich wiederum bis zu fiinf
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verschiedene Konstellationen identifizieren, die eine auf das jeweilige Objektregister abgestimmte Regelung er-
fordern: (1) Ersteintragung der Gesellschaft im Subjektregister und — bezogen auf eine bereits existierende und
im Objektregister eingetragene Gesellschaft — (2) Folgeeintragungen im Objektregister, (3) Anderungen im Ge-
sellschafterbestand, (4) ,.isolierte Umfirmierungen® der Gesellschaft durch anlasslose Eintragung in das Subjekt-
register und (5) ,,isolierte Namensdnderung® eines der Gesellschafter.

Auflerdem erfordert die Beteiligung einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts an einer Umwandlung oder einem
Statuswechsel ihre Registrierung (vergleiche § 707¢ BGB-E, §§ 106 und 107 HGB-E, § 3 Absatz 1 Nummer 1
des Umwandlungsgesetzes (UmwG)-E, § 191 Absatz 1 Nummer 1 und Absatz 2 Nummer 1 UmwG-E), um si-
cherzustellen, dass eine einmal vorhandene Subjektpublizitit des Rechtstragers alter Rechtsform nicht wieder
verloren geht. SchlieBlich kann eine Registrierung erforderlich werden, um Publizititsdefizite bei mehrgliedriger
Beteiligung einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts an einer anderen eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen
Rechts, einer offenen Handelsgesellschaft oder einer Kommanditgesellschaft zu vermeiden (vergleiche § 707a
Absatz 1 Satz 2 BGB-E, Artikel ... [einzusetzen: nichster bei der Verkiindung freier Artikel] des Einfithrungsge-
setzes zum Handelsgesetzbuch (EGHGB)-E).

b. Funktionsweise des Gesellschaftsregisters

In der Funktionsweise lehnt sich das Gesellschaftsregister eng an das Handelsregister an. Seine Aufgabe ist es,
zuverléssig sowie vollstindig und liickenlos Auskunft iiber die Tatsachen und Rechtsverhiltnisse der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts zu geben, soweit sie flir den Rechtsverkehr von besonderer Bedeutung sind. Aus diesem
Grund wird dem Gesellschaftsregister durch eine Verweisung auf § 15 HGB ein spezifischer 6ffentlicher Glaube
beigemessen mit der Klarstellung, dass sich die Publizititswirkung nicht auf die fehlende Kaufmannseigenschaft
erstreckt (§ 707a Absatz 3 Satz 1 BGB-E). Die Regelung ermdglicht dem Teilnehmer im Rechtsverkehr, die Exis-
tenz, Identitdt und ordnungsgemédBe Vertretung der Gesellschaft mit Publizititswirkung aus dem Gesellschaftsre-
gister abzulesen. Im Ubrigen sind die fiir das Handelsregister geltenden Vorschriften entsprechend anzuwenden.
Insbesondere werden in die Anmeldung zum Zweck der Priifung der Identitit der Anmeldenden und der Eintra-
gungsfihigkeit in bewéhrter Weise Notare eingebunden (§ 707 b Nummer 2 BGB-E in Verbindung mit § 12
HGB). Die Moglichkeit einer Online-Griindung ist nicht vorgesehen, weil der Umsetzung der Richtlinie (EU)
2019/1151 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 20. Juni 2019 zur Anderung der Richtlinie (EU)
2017/1132 im Hinblick auf den Einsatz digitaler Werkzeuge und Verfahren im Gesellschaftsrecht (Digitalisie-
rungsrichtlinie — ABIL L 186, S. 80) an dieser Stelle nicht vorgegriffen werden soll. Um das Gesellschaftsregister
aktuell zu halten, miissen relevante Anderungen einer eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts zur Eintra-
gung in das Gesellschaftsregister angemeldet werden (§ 707 Absatz 3, § 734 Absatz 3, § 736¢ Absatz 1 und § 738
BGB-E).

Mit der Eintragung ist die Gesellschaft biirgerlichen Rechts verpflichtet, einen kennzeichnenden Namenszusatz
zu tragen (§ 707a Absatz 2 BGB). Eine gewillkiirte Loschung wird ausgeschlossen (§ 707a Absatz 4 BGB-E), um
auszuschlieBen, dass eine eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts als Inhaberin eines registrierten Rechts
ihre Subjektpublizitit durch Loschungsantrag verliert. AuBerdem lésst sich auf diese Weise den Missbrauchsge-
fahren begegnen, die damit verbunden wéren, es den Gesellschaftern einer in Vermogensverfall geratenen Ge-
sellschaft auf ihren Antrag hin zu gestatten, die eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts auBlerhalb des dafiir
vorgesehenen Insolvenzverfahrens liquidationslos zu 16schen.

c¢. Einrichtung und Fiihrung des Gesellschaftsregisters

Fiir die Gesellschaft biirgerlichen Rechts wird von den zustindigen Léndern wie bei Einfilhrung des Partner-
schaftsgesellschaftsgesetzes im Jahr 1995 auch schon fiir die Partnerschaftsgesellschaft ein eigenes Register ein-
gerichtet, welches sich technisch-organisatorisch eng an das elektronisch gefiihrte Handelsregister anlehnt. Damit
wird der historisch gewachsenen Registerlandschaft aus Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und Ver-
einsregistern und insbesondere der Unterscheidung von kaufménnischen und nicht kaufménnischen Personenge-
sellschaften Rechnung getragen. Um den Léndern die erforderliche Zeit zu geben, soll das Gesetz vorbehaltlich
der erforderlichen Verordnungserméchtigungen erst zum 1. Januar 2023 in Kraft treten. Mit der Fithrung des
Gesellschaftsregisters werden die Registergerichte der Lander betraut, wobei die funktionelle Zustiandigkeit bei
dem Rechtspfleger liegt.
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Mit der Méglichkeit der Registrierung einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts und der Offnung der Personenhan-
delsgesellschaften fiir die Ausiibung Freier Berufe geht die Notwendigkeit einher, den Wechsel zwischen Han-
dels-, Gesellschafts- und Partnerschaftsregister gesetzlich zu regeln, um die Identitét der registerwechselnden Ge-
sellschaft zu sichern und Doppeleintragungen zu vermeiden. Deswegen prigt der Entwurf den sogenannten ,,Sta-
tuswechsel“ als neue Rechtsfigur fiir den registerrechtlichen Vollzug eines Wechsels der Rechtsform einer einge-
tragenen Personengesellschaft in eine andere eingetragene Personengesellschaft (vergleiche § 707c BGB-E,
§§ 106 und 107 HGB-E).

SchlieBlich wird das Gesellschaftsregister sowohl in das Unternehmensregister als auch in das Transparenzregis-
ter eingebunden. Dies ermdglicht es, die unternehmensrelevanten Daten aus dem Gesellschaftsregister neben de-
nen aus dem Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister iiber das Unternehmensregister als zentraler
Plattform einzusehen und den wirtschaftlich Berechtigten einer eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts
festzustellen.

4. Offnung der Personenhandelsgesellschaften fiir die Angehorigen Freier Berufe

Um das Ziel zu erreichen, die Haftungsverhiltnisse fiir die Angehorigen Freier Berufe zu flexibilisieren und
dadurch Unstimmigkeiten in Bezug auf den geltenden § 8 Absatz 4 PartGG zu beseitigen, wird der Regelungsan-
satz des geltenden § 105 Absatz 2 HGB, der die Verwaltung eigenen Vermogens dem Betrieb eines Gewerbes
gleichstellt, auf die Ausiibung Freier Berufe im Sinne von § 1 Absatz 2 PartGG erstreckt. Damit wird den Ange-
horigen dieser Berufe der Zugang zu den Rechtsformen einer Personenhandelsgesellschaft, insbesondere einer
Kapitalgesellschaft und Compagnie Kommanditgesellschaft, er6ffnet.

Die Offnung wird aber unter einen allgemeinen berufsrechtlichen Vorbehalt gestellt. Durch diese Einschriinkung
soll sichergestellt werden, dass die spezifischen Schutzbelange im Zusammenhang mit der Ausiibung der einzel-
nen Freien Berufe von dem zustidndigen Landes- oder Bundesgesetzgeber verfolgt werden konnen. Der aus der
Vielgestaltigkeit der Freien Berufe folgende Schutzbedarf geht {iber die bisher im Partnerschaftsgesellschaftsge-
setz schon vorgesehene Pflicht, eine Berufshaftpflichtversicherung zu unterhalten, hinaus und kann weitere Vor-
gaben umfassen. Bund und Lander kénnen im Rahmen der berufsrechtlichen Gestattung den Zugang zu den Per-
sonenhandelsgesellschaften zum Beispiel zusétzlich durch Vorgaben fiir die Kapitalbeteiligung von Personen be-
schrinken, die nicht Berufstrager sind. Mit solchen Beschrankungen kann bei bestimmten Berufen die fachliche
Unabhingigkeit der Berufsausiibung gesichert werden. Die Priifung der berufsrechtlichen Voraussetzungen kann
den fiir die Berufsaufsicht zustindigen Stellen vorbehalten bleiben und braucht nicht im Einzelnen von den fiir
die Fithrung der Handelsregister zustdndigen Gerichten geleistet zu werden.

Die Offnung des Zugangs der Personenhandelsgesellschaften fiir die Freien Berufe macht die Partnerschaftsge-
sellschaft mit beschriinkter Berufshaftung im Ubrigen nicht gegenstandslos. Zum einen ist davon auszugehen,
dass sich diese Rechtsformvariante seit ihrer Einfithrung im Jahr 2013 im ,,Rechtsmarkt bereits etabliert hat. Der
Entwurf sieht sogar vor, die Partnerschaftsgesellschaft durch vereinzelte Anderungen wie zum Beispiel einer
Liberalisierung des Namensrechts noch attraktiver zu machen. Auch ist noch nicht absehbar, in welchem Umfang
Angehorige Freier Berufe von der Moglichkeit Gebrauch machen werden, sich anstelle einer Partnerschaftsge-
sellschaft mit beschrankter Berufshaftung in der Rechtsform einer Kapitalgesellschaft und Compagnie Komman-
ditgesellschaft zu organisieren. Dies gilt, zumal sich mit der Wahl dieser Rechtsform auch die Verpflichtung zur
Entrichtung von Gewerbesteuer einhergehen kann (§ 2 Absatz 1, § 5 Absatz 1 des Gewerbesteuergesetzes (Ge-
wStQG)), sie ihren Jahresabschluss offenlegen muss (§ 264a in Verbindung mit § 325 HGB), fiir sie die Vorschrif-
ten {iber Handelsgeschéfte gelten und eine Insolvenzantragspflicht nach § 15a der Insolvenzordnung (InsO) be-
steht. Diese Unterschiede diirften fiir eine Reihe von Gesellschaften die Partnerschaftsgesellschaft mit beschrénk-
ter Berufshaftung weiterhin als die gegeniiber einer Kapitalgesellschaft und Compagnie Kommanditgesellschaft
vorzugswiirdige Rechtsform erscheinen lassen, obwohl die Haftungsbeschrankung bei der Partnerschaftsgesell-
schaft mit beschriankter Berufshaftung nur in Bezug auf Berufsfehler wirkt.

5. Regelung des Beschlussmiingelrechts der Personenhandelsgesellschaften

Infolge des in § 709 Absatz 3 BGB-E angelegten kapitalistischen Verteilungsschliissels ist davon auszugehen,
dass sich das Mehrheitsprinzip in der Praxis noch stirker durchsetzen wird. Damit verlagert sich der Schutz der
Mitgliedschaftsrechte eines Gesellschafters gegen Mehrheitsbeschliisse vollends auf die Ebene der materiellen
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Beschlusskontrolle. Es ist daher geboten, Beschlussméngelstreitigkeiten bei Personengesellschaften einen geeig-
neten Regelungsrahmen zu geben. Als Regelungsvorbild greift der Entwurf auf das aktienrechtliche Anfechtungs-
modell zuriick, welches sich gegeniiber dem personengesellschaftsrechtlichen Feststellungsmodell durch die Vor-
teile der Prozessdkonomie und der Rechtssicherheit auszeichnet.

Obschon sich der Minderheits-Mehrheits-Konflikt typischerweise bei Publikumskommanditgesellschaften stellt,
kann das Anfechtungsmodell nicht von der typologischen Struktur der Personengesellschaft abhingig gemacht
werden. An sich liegen die institutionellen Voraussetzungen, unter denen es sich rechtsformiibergreifend auch bei
der Gesellschaft mit beschrinkter Haftung und der Genossenschaft etablieren konnte, fiir alle rechtsfdhigen Per-
sonengesellschaften vor. Gleichwohl ist festzustellen, dass das aktienrechtliche Anfechtungsmodell Mindestan-
forderungen an die Formalisierung des Beschlussverfahrens und damit einen Professionalisierungsgrad erfordert,
der bei der gebotenen typisierenden Betrachtung eher bei den kaufménnischen Rechtsformen der offenen Han-
delsgesellschaft und der Kommanditgesellschaft als bei den nicht kaufménnischen Rechtsformen der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts und der Partnerschaftsgesellschaft zu erwarten ist. Der Anwendungsbereich des neuen Be-
schlussmingelrechts beschrinkt sich deshalb auf die Personenhandelsgesellschaften und kann von deren Gesell-
schaftern bei Bedarf dem Grunde nach abbedungen werden. Umgekehrt konnen die Gesellschafter einer Gesell-
schaft biirgerlichen Rechts oder einer Partnerschaftsgesellschaft fiir das neue Beschlussméingelrecht optieren.

a. Beschlussfassung

Das Anliegen, Rechtssicherheit {iber die Bestandskraft eines Beschlusses herzustellen, erfordert es im Allgemei-
nen, den Beschluss in einer Weise festzuhalten, dass Unsicherheiten iiber dessen Zustandekommen und Ergebnis
moglichst vermieden werden. Dies wird auch im Entwurf anerkannt. Er sieht deswegen bestimmte Mindestanfor-
derungen der Beschlussfassung in einer Gesellschafterversammlung vor (§ 109 HGB-E). Davon zu unterscheiden
ist wiederum die Beschlussfeststellung, mit der ein gefasster Beschluss durch einen Versammlungsleiter verbind-
lich dokumentiert wird. Obschon es sich hierbei nicht um eine Voraussetzung fiir die Wirksamkeit eines Beschlus-
ses handelt, hat die Beschlussfeststellung in dem Sinne konstitutive Wirkung, dass sie die Rechtsschutzmoglich-
keiten in Gestalt der Anfechtungs- oder Nichtigkeitsklage oder der Feststellungsklage vorgibt. Die Modalitéiten
der Beschlussfeststellung durch einen Versammlungsleiter entziehen sich freilich einer abstrakt-generellen Rege-
lung und miissen deswegen einer Kldrung durch die Rechtsprechung vorbehalten bleiben. Das gilt gleichermal3en
fiir die Vorfrage, unter welchen Voraussetzungen ein Beschluss zustande kommt. Dies beurteilt sich nach der
allgemeinen Rechtsgeschéftslehre und liegt damit auBerhalb der Zielsetzung dieses Entwurfs eines Gesetzes zur
Modernisierung des Personengesellschaftsrechts.

b. Beschlussméngelsystem

Beschlussméngel konnen sowohl das Beschlussverfahren als auch den Beschlussinhalt betreffen. Hinsichtlich der
Fehlerfolgen unterscheidet der Entwurf ausdriicklich zwischen der Anfechtbarkeit und der Nichtigkeit eines Be-
schlusses (§ 110 HGB-E) und geht in der Gesetzesbegriindung auch auf dessen Unwirksamkeit ein. Anfechtbar
ist danach jeder Beschluss, der Rechtsvorschriften verletzt. Demgegeniiber fiihrt zur Nichtigkeit nur ein Be-
schluss, der durch seinen Inhalt Rechtsvorschriften verletzt, auf die die Gesellschafter nicht verzichten konnen.
Unter einer Rechtsvorschrift sind dabei jede Rechtsnorm und der Gesellschaftsvertrag zu verstehen.

Wihrend Verfahrensfehler in dem weitgehend formlos ausgestalteten Beschlussverfahren grundsétzlich nur zur
Anfechtbarkeit fithren, kommt es bei Inhaltsfehlern maBgeblich auf die durch das zwingende Recht gezogenen
Gestaltungsgrenzen beim Beschlussinhalt an. Dahinter steht die Idee, dass die Gesellschafter iiber die Fehlerfolge
nur insoweit disponieren diirfen, als sie auch befugt sind, iiber die verletzte Rechtsvorschrift zu disponieren. Diese
Gestaltungsgrenzen sind, so viel ldsst sich im Ausgangspunkt festhalten, im Personengesellschaftsrecht weiterge-
zogen als im Aktienrecht.

Welche Rechtsvorschriften zum zwingenden Recht gehoren, entzieht sich einer abstrakt-generellen Regelung.
Der Entwurf ist hier bewusst zuriickhaltend gefasst, um Rechtsprechung und Schrifttum, die dazu auch schon
passende Kriterien entwickelt haben, den nétigen Spielraum zu geben. Gemeint sind im Allgemeinen Rechte, die
zum unverzichtbaren Kernbereich der Mitgliedschaft gehdren (absolut unentziehbare Rechte wie zum Beispiel
Klagerecht gegen rechtswidrige Gesellschafterbeschliisse). Davon zu unterscheiden sind solche Rechte, die zwar
ebenfalls zum Kernbereich der Mitgliedschaft gehoren, in die aber nur mit Zustimmung des betroffenen Gesell-
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schafters eingegriffen werden darf (relativ unentziehbare Recht wie zum Beispiel Sonderrechte eines Gesellschaf-
ters). Es ist davon auszugehen, dass das Fehlen einer solchen Zustimmung den Beschluss weder nichtig noch
anfechtbar, sondern unwirksam macht.

¢. Beschlussmingelklagen

Die herausgearbeiteten Fehlerfolgen geben die Rechtsschutzmdglichkeiten in Gestalt der Anfechtungs- oder
Nichtigkeitsklage oder der Feststellungsklage vor. Der Entwurf folgt hier unter Beachtung der weitgehenden Ge-
staltungsfreiheit und der rechtsformspezifischen Besonderheiten der Personengesellschaften konsequent dem ak-
tienrechtlichen Anfechtungsmodell. Anfechtungsgriinde sind von dem anfechtungsbefugten Gesellschafter durch
Erhebung einer befristeten Anfechtungsklage gegen die Gesellschaft geltend zu machen, wihrend Nichtigkeits-
griinde auch durch Einrede, also durch Rechtsverteidigung gegen eine auf den nichtigen Beschluss gestiitzte
Klage, geltend gemacht werden konnen. Die Frist fiir die Erhebung der Anfechtungsklage wird auf drei Monate
ab Bekanntgabe des Beschlusses gegeniiber dem anfechtungsbefugten Gesellschafter festgelegt. Die durch die
Fristenregelung verbundenen Harten werden dadurch gemildert, dass fiir die Dauer von Vergleichsverhandlungen
die Klagefrist nach dem Vorbild der §§ 203, 209 BGB gehemmt wird. Anfechtungs- und Nichtigkeitsklage haben
gemeinsam, dass ein klagestattgebendes Urteil im Interesse der Rechtssicherheit materielle Rechtskraftwirkung
auch gegen die anderen Gesellschafter entfaltet. Dies erfordert schlieBlich spezifische prozessuale Regelungen,
um das Recht der anderen Gesellschafter auf rechtliches Gehor zu gewéhrleisten und um divergierende Gerichts-
entscheidungen zu vermeiden.

Die Umstellung vom Feststellungs- auf das Anfechtungsmodell macht die Feststellungsklage im Ubrigen nicht
obsolet. Die Anfechtungsklage verdringt die Feststellungsklage nur innerhalb ihres Anwendungsbereichs, das
heiflt soweit das Rechtsschutzbegehren des klagenden Gesellschafters auf Nichtigerklarung eines Beschlusses
gerichtet ist. Besteht hingegen Streit dariiber, ob und mit welchem Ergebnis iiberhaupt ein Beschluss gefasst
wurde, oder hitte der Beschluss wegen Eingriffs in ein relativ unentziehbares Recht der Zustimmung des betroffe-
nen Gesellschafters bedurft, kommt nur eine Feststellungsklage in Betracht, fiir die sich je nach Fallkonstellation
eine analoge Anwendung der fiir die Anfechtungs- oder Nichtigkeitsklage geltenden Vorschriften — insbesondere
zu den Prozessparteien, zu dem zusténdigen Gericht und gegebenenfalls zu der Klagefrist — anbietet. Hierfiir
schafft der Entwurf mit einer prozessualen Sonderregelung zur Verbindung von Anfechtungs- und Feststellungs-
klage (§ 115 HGB-E) eine geeignete Analogiebasis.

d. Beschlussméngelstreitigkeiten vor Schiedsgerichten

Fiir eine gesetzliche Regelung schiedsrechtlicher Fragestellungen von Beschlussméngelstreitigkeiten im Perso-
nengesellschaftsrecht besteht im Ubrigen kein Anlass. Dies gilt unabhiingig von einem méoglichen Regelungs-
standort, der zweckméBigerweise im Zehnten Buch der Zivilprozessordnung zu verorten wére. Die Schiedsfahig-
keit im Sinne von § 1030 ZPO steht auler Zweifel. Der Bundesgerichtshof hat am Mafistab des § 138 BGB und
des Rechtsstaatsprinzips konkrete Mindestanforderungen an eine wirksame Schiedsvereinbarung in diesem Be-
reich aufgestellt (zundchst nur fiir Gesellschaft mit beschrankter Haftung: BGH, Urteil vom 29.03.1996 — 11 ZR
124/95, juris Rn. 11 ff. = BGHZ 132, 278; BGH, Urteil vom 06.04.2009 — I ZR 255/08, juris Rn. 10 = BGHZ
180, 221; sodann im Grundsatz auch fiir Kommanditgesellschaften: BGH, Beschluss vom 06.04.2017 — 1 ZB
32/16, juris Rn. 22 f. = SchiedsVZ 2017, 197). Soweit im Schrifttum Zweifel aufgekommen sind, ob die vom
Bundesgerichtshof zur Gesellschaft mit beschriankter Haftung entwickelten Mindestanforderungen an eine wirk-
same Schiedsvereinbarung auch vollumfinglich auf Personengesellschaften anwendbar sind (vergleiche Borris,
NZG 2017, 761, 763 f.; Otto, ZGR 2019, 1082, 1111 und 1121), diirfte sich die Diskussion insoweit eriibrigt
haben, wie das Beschlussmingelrecht bei Personengesellschaften der Beschlusslage des 71. und 72. Deutschen
Juristentages folgend nunmehr auf das gemeinsame Fundament des Anfechtungsmodells bei Kapitalgesellschaf-
ten umgestellt wird, fiir das der Bundesgerichtshof in den erwdhnten Entscheidungen bereits Wirksamkeitsvo-
raussetzungen formuliert hat. Im Ubrigen ist die weitere Entwicklung der Rechtsprechung abzuwarten.

IV. Alternativen

—  Konsolidierung des Rechts der Gesellschaft biirgerlichen Rechts: Das Recht der Gesellschaft biirgerlichen
Rechts lisst sich in Anbetracht des zu erwartenden Anpassungs- und Anderungsbedarfs sinnvoll nur im be-
stehenden System unter Anerkennung des grundlegenden Unterschieds zwischen kaufménnischen und nicht
kaufménnischen Personengesellschaften konsolidieren.
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—  Modernisierung des Rechts der Personengesellschaften: Um die Defizite zu beseitigen, die gegenwértig von
dem gesetzlichen Leitbild der Gesellschaft biirgerlichen Rechts ausgehen, miissen die Vorschriften der gel-
tenden §§ 705 ff. BGB grundlegend iiberarbeitet werden. Insoweit bestehen keine Alternativen zum Rege-
lungskonzept des Entwurfs.

—  Behebung des Publizititsdefizits der Gesellschaft biirgerlichen Rechts: Bestimmte Pflichtangaben auf Ge-
schéftsbriefen und andere Transparenzpflichten konnen die Publizititsfunktion eines 6ffentlichen Registers
nicht ersetzen. Zwar bestiinde grundsétzlich die Moglichkeit, das Regelungsmodell der § 899a BGB und
§ 47 Absatz 2 GBO anzupassen und auf andere Objektregister zu erstrecken. Die Vorteile der Registerpub-
lizitdt lassen sich aber folgerichtig nur mit einem Subjektregister vollstindig erreichen.

—  Flexibilisierung der Haftungsverhéltnisse von Angehdrigen Freier Berufe: Das Regelungsmodell des § 8
Absatz 4 PartGG ist fiir eine weitere Flexibilisierung der Haftungsverhéltnisse von Angehorigen Freier Be-
rufe nicht ausbaufahig. Die Haftung flir andere Verbindlichkeiten als aus Schiden wegen fehlerhafter Be-
rufsausiibung lisst sich nicht sinnvoll durch eine Haftpflichtversicherung abdecken. Die Offnung der Perso-
nenhandelsgesellschaften fiir die Angehdrigen Freier Berufe stellt insoweit einen Eingriff in das bestehende
System dar, der das angestrebte Regelungsziel auf einfache und effiziente Weise erreicht.

—  Herstellung von Rechtssicherheit bei Beschlussmingelstreitigkeiten von Personenhandelsgesellschaften:
Das im Entwurf vorgesehene Anfechtungsmodell eignet sich uneingeschrinkt nur fiir Personenhandelsge-
sellschaften, weil es Mindestanforderungen an die Formalisierung der Beschlussfassung und damit einen
Professionalisierungsgrad erfordert, der bei der gebotenen typisierenden Betrachtung eher bei den kaufmén-
nischen Rechtsformen der offenen Handelsgesellschaft und der Kommanditgesellschaft als bei den nicht
kaufménnischen Rechtsformen der Gesellschaft biirgerlichen Rechts und der Partnerschaftsgesellschaft zu
erwarten ist.

V. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes insbesondere fiir die Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs, des
Rechtspflegergesetzes, der Bundesnotarordnung, des Gesetzes betreffend die Einfiihrung der Zivilprozessord-
nung, der Zivilprozessordnung, der Grundbuchordnung, der Grundbuchverfiigung, des Gesetzes iiber das Verfah-
ren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit und des Einfiihrungsgesetzes
zum Biirgerlichen Gesetzbuche beruht auf Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 des Grundgesetzes (GG) (biirgerliches
Recht, gerichtliches Verfahren, Notariat, Rechtsberatung).

Insbesondere in Bezug auf die Anderung der Partnerschaftsregisterverordnung, der Handelsregisterverordnung,
des Handelsgesetzbuchs, des Einfiihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch, der Unternehmensregisterverord-
nung, des Umwandlungsgesetzes, des Aktiengesetzes, des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrank-
ter Haftung und des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes ergibt sich die Gesetzgebungskompetenz des Bundes aus
Artikel 74 Absatz 1 Nummer 11 GG (Recht der Wirtschaft). Eine bundesgesetzliche Regelung ist zur Wahrung
der Rechts- und Wirtschaftseinheit im gesamtstaatlichen Interesse an Rechtssicherheit und fairem Wettbewerb
gemiB Artikel 72 Absatz 2 GG erforderlich. Die Anderungen zielen darauf ab, die Gesellschaft biirgerlichen
Rechts als Grundform aller rechtsfiahigen Personengesellschaften auszugestalten und das neue Regelungsmodell
einer rechtsfahigen, auf gewisse Dauer angelegten und registerfihigen Gesellschaft biirgerlichen Rechts in den
relevanten Bereichen des Wirtschaftslebens in den einschligigen Gesetzen umzusetzen.

Die iibrigen Vorschriften des Entwurfs betreffen Folgednderungen und redaktionelle Anpassungen bereits beste-
henden Bundesrechts an die Anderungen des Entwurfs.

VL Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Der Entwurf ist mit dem Recht der Europdischen Union und vélkerrechtlichen Vertrigen, die die Bundesrepublik
Deutschland abgeschlossen hat, vereinbar.
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VII.  Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Der Entwurf intendiert, die einschldgigen gesetzlichen Bestimmungen an die gegenwértigen praktischen Bediirf-
nisse von Gesellschaften biirgerlichen Rechts und deren Gesellschaftern anzupassen und umfassend neu zu ord-
nen. Durch die Ausrichtung am Leitbild einer auf gewisse Dauer angelegten rechtlich verselbststidndigten Gesell-
schaft wird die von der Rechtsprechung bereits seit dem Jahr 2001 zuerkannte Rechtsfihigkeit der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts nunmehr kodifiziert. Der Entwurf hat demnach eine Rechtsvereinfachung zur Folge.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie. Durch die Einfiihrung eines Gesellschaftsregisters soll Sicherheit
iiber die Haftungs- und Vertretungsverhiltnisse in den Gesellschaften biirgerlichen Rechts geschaffen werden,
die beispielsweise als Inhaberinnen eines Grundstiicksrechts oder als Gesellschafterinnen einer Gesellschaft mit
beschriankter Haftung am Rechtsverkehr teilnehmen. Damit leistet der Entwurf einen Beitrag zur Rechtssicherheit
sowie zur Bekdmpfung von Geldwiasche und Terrorismusfinanzierung und fordert die Durchsetzung des Rechts.
Mithin stirken die Regelungen des Entwurfs nachhaltiges Wirtschaften sowie den sozialen Zusammenhalt im
Sinne der Prinzipien nachhaltiger Entwicklung.

3. Demographische Auswirkungen des Gesetzes
Keine.
4. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand
Keine.

5. Erfiillungsaufwand

a. Erfiillungsaufwand Biirgerinnen und Biirger

Der Entwurf enthélt keine Regelungen fiir Biirgerinnen und Biirger. Fiir diese ergibt sich mithin kein Erfiillungs-
aufwand.

b. Erfiillungsaufwand Wirtschaft

aa. Zusammenfassung

Durch dieses Gesetz entsteht im Ergebnis jéhrlicher Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft in Héhe von rund 1,6
Millionen Euro. Der jahrliche Erfiillungsaufwand in Hohe von rund 2,2 Millionen Euro fillt insbesondere durch
die Eintragungen und Anderungen im Gesellschaftsregister an. Andererseits wird die Wirtschaft durch den Weg-
fall von Eintragungserfordernissen im Grundbuch und im Handelsregister in Hohe von etwa 0,6 Millionen Euro
entlastet. Dieser Erflillungsaufwand ist relevant im Sinne der ,,One in, one out“-Regel der Bundesregierung. Eine
Kompensation erfolgt durch Einsparungen durch das Wohnungseigentumsmodernisierungsgesetz (WoMeG).

Der Erfiillungsaufwand in Héhe von 1,6 Millionen Euro pro Jahr entsteht aufgrund der Erfiillung von fiinf Infor-
mationspflichten.

Dariiber hinaus entsteht fiir die Wirtschaft ein Nutzen in Hohe von etwa 3,8 Millionen Euro, welcher nicht mit
dem Erfiillungsaufwand zu verrechnen ist (Beschluss des St-Ausschusses Bessere Rechtssetzung und Biirokratie-
abbau vom 26. November 2019, Bundestagsdrucksache 19/20975, S. 66). Dieser ergibt sich insbesondere aus dem
Gewinn an Rechtssicherheit beziiglich der Haftungs- und Vertretungsverhéltnisse sowie des Gesellschafterbe-
standes aufgrund der Eintragung der Gesellschaften biirgerlichen Rechts im Gesellschaftsregister, die in relevan-
tem Umfang am Rechtsverkehr teilnehmen. Dies entspricht dem Bediirfnis der Wirtschaft, die mit einer Gesell-
schaft biirgerlichen Rechts und deren nicht transparentem Gesellschafterbestand einhergehenden Unsicherheiten
nicht mehr absichern zu miissen, womit die damit assoziierten Aufwinde eingespart werden.
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bb. Vorbemerkungen und Ubersicht
Erfiilllungsauf-
Vorgaben Aufvyand PrO 1 pallzahl wand gesamt
Fall in Euro :
in Euro
Eintragung im  Gesellschaftsregister,
Nr. 1 § 707 Absatz 1,2 BGB-E 57 10 344 592 208
Nr. 2 Richtigstellung im Grundbuch 57 8 166 467 475
Nr. 3 Richtigstellung im Handelsregister 57 2179 124 733
Verdanderungen im Gesellschafterbestand,
Nr-4 | § 707 Absatz 3 Satz 2 BGB-E 37 8 865 S07521
Sonstige Anmeldevorgénge, § 707 Absatz
Nr. 5 3 und 4 BGB-E 57 8750 500 938

Laufender Erfiillungsaufwand Wirtschaft: 2 192 875 Euro

Die Eintragung einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts ist im Grundsatz fakultativ und nicht Voraussetzung fiir
die Erlangung der Rechtsfahigkeit (§ 707 Absatz 1 BGB-E). Allerdings besteht fiir bestimmte Rechtsvorgénge,
beispielsweise fiir den Erwerb oder die Verduflerung eines Grundstiicks, ein verfahrensrechtliches Voreintra-
gungserfordernis. Fiir solche Fille besteht demnach ein faktischer Zwang zur Registrierung, welcher Erfiillungs-
aufwand auslost. Auf diese Fille beschrinken sich die nachfolgenden Ausfiihrungen.

Fiir die Aufwiénde pro Fall sowie die jeweiligen Fallzahlen wird eine Herleitung der Bundesnotarkammer und des
Statistischen Bundesamtes zugrunde gelegt. Werte kleiner als 1 Euro werden gerundet. Summenabweichungen
sind rundungsbedingt.

cc. Vorgaben im Einzelnen
Vorgabe 1: Eintragung im Gesellschaftsregister

Fiir die Anmeldung zum Gesellschaftsregister nach § 707 Absatz 1 und 2 BGB-E wird der folgende Erfiillungs-
aufwand angenommen:

Aufwand pro
Fall in Euro

Erfiilllungsaufwand ge-

ezl samt in Euro

Beschreibung

Zeitaufwand fiir Gesellschaftsregisteran-

*
meldung 37

10 344 592 208

*Dies entspricht einem Zeitaufwand von 75 Minuten pro Beurkundungstermin bei einem durchschnittlichen Stun-
densatz von 45,80 Euro.

Vorgabe 2: Richtigstellung im Grundbuch

Wird eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesellschaftsregister eingetragen, ist dies gegebenenfalls auch im
Grundbuch nachzuvollziehen. Fiir die Richtigstellung im Grundbuch wird der folgende Erfiillungsaufwand ange-
nommen:

Aufwand pro Erfiillungsaufwand ge-

Fallzahl

Beschreibung

Fall in Euro

samt in Euro

Zeitaufwand fiir Richtigstellung im Grund-
buch

57

8166

467 475
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Vorgabe 3: Richtigstellung im Handelsregister

Wird eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesellschaftsregister eingetragen, ist dies gegebenenfalls auch im
Handelsregister nachzuvollziehen. Fiir die Richtigstellung im Handelsregister wird der folgende Erfiillungsauf-
wand angenommen:

i Aufvyand Pro | oollzahl Erful!ungsaufwand ge-
Fall in Euro samt in Euro

Zeltaufwand fiir Richtigstellung im Han- 57 2179 124 733

delsregister

Vorgabe 4: Verinderungen im Gesellschafterbestand

Fiir die Nachvollziehung von Verdnderungen im Gesellschafterbestand einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts im
Gesellschaftsregister wird der folgende Erfiillungsaufwand angenommen:

Iyt Aufvyand Pro | oo llzahl Erful!ungsaufwand ge-
Fall in Euro samt in Euro

Zeitaufwand fiir Anmeldung von Anderun-

gen im Gesellschafterbestand 37 8 865 507521

Vorgabe 5: Sonstige Anmeldevorgiinge

Sonstige Veriinderungen, wie beispielsweise Sitzverlegungen, Anderungen der Firma oder der Vertretungsbefug-
nis eines Gesellschafters der Gesellschaft biirgerlichen Rechts, sind zur Eintragung im Gesellschaftsregister an-
zumelden. Fiir die sonstigen Anmeldevorginge wird der folgende Erfiillungsaufwand angenommen:

Beschreibung Aufvyand Pro | oo llzahl Erful!ungsaufwand ge-
Fall in Euro samt in Euro

Z‘g.eltaufwand fiir sonstige Anmeldevor- 57 8 750 500 938

ginge

dd. Entlastungen

Fiir den Wegfall von Eintragungserfordernissen bei Verdnderungen im Gesellschafterbestand im Grundbuch und
im Handelsregister werden die die in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Entlastungen angenommen. Dabei
ist davon auszugehen, dass etwa 180 000 Gesellschaften biirgerlichen Rechts eine Blattstelle im Grundbuch halten
und bei jéhrlich 5 Prozent eine Verdnderung im Gesellschafterbestand auftritt. Es ist ferner davon auszugehen,
dass 17 430 Gesellschaften biirgerlichen Rechts Anteile an Gesellschaften halten und bei jéhrlich 5 Prozent der
Gesellschaften biirgerlichen Rechts eine Verdnderung im Gesellschafterbestand auftritt.
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Erfiilllungsaufwand gesamt

Prozess Aufwand pro Fall in Euro | Fallzahl .
in Euro

Zeitaufwand fiir Berichti-
gungen infolge Verdnde-
rungen im Gesellschafter-
bestand (Grundbuch)

57 9000 513 000

Zeitaufwand fiir Berichti-
gungen infolge Verédnde-
rungen im Gesellschafter-
bestand (Handelsregister)

57 872 49 704

ee. Nutzen

Dariiber hinaus entsteht fiir die Wirtschaft ein Nutzen in Héhe von etwa 3,8 Millionen Euro, welcher nicht mit
dem Erfiillungsaufwand zu verrechnen ist (Beschluss des Staatssekretirsausschusses Bessere Rechtssetzung und
Biirokratieabbau vom 26. November 2019, Bundestagsdrucksache 19/20975, S. 66). Dieser ergibt sich insbeson-
dere aus dem Gewinn an Rechtssicherheit beziiglich der Haftungs- und Vertretungsverhiltnisse sowie des Gesell-
schafterbestandes aufgrund der Eintragung der Gesellschaften biirgerlichen Rechts im Gesellschaftsregister, die
in relevantem Umfang am Rechtsverkehr teilnehmen. Dies entspricht dem Bediirfnis der Wirtschaft, die mit einer
Gesellschaft biirgerlichen Rechts und deren nicht transparentem Gesellschafterbestand einhergehenden Unsicher-
heiten nicht mehr absichern zu miissen, womit die damit assoziierten Kosten eingespart werden. Insbesondere
entfallen kiinftig die Kosten, die bisher fiir eine juristische Priifung der Existenz der Gesellschaft biirgerlichen
Rechts, der Vertretungsbefugnisse ihrer Gesellschafter oder ihrer Inhaberschaft des gegenstiandlichen Rechts ent-
standen sind. Jedenfalls entfallen die Risikokosten fiir den Fall, dass eine juristische Priifung nicht durchgefiihrt
wurde und die Gesellschaft biirgerlichen Rechts entgegen der Eintragung im Grundbuch oder Handelsregister
beispielsweise nicht Rechtsinhaberin ist. Bei den in der nachfolgenden Tabelle wiedergegebenen Zahlen wird der
gegeniiber Verbrauchern geltende Satz fiir die Ausarbeitung eines schriftlichen Gutachtens (§ 34 Absatz 1 Satz 1
RVG) doppelt angesetzt und von 16 331 Grundstiickstransaktionen pro Jahr ausgegangen; bei etwa jeder zehnten
dieser Transaktionen wird anwaltliche Beratung in Anspruch genommen. Als Risikokosten werden die durch-
schnittliche Grundstiickstransaktionshohe und ein Ausfallrisiko von 0,05 Prozent bei 14 698 Fillen, in denen
keine anwaltliche Beratung in Anspruch genommen wurde, zu Grunde gelegt. Bei der angenommenen Fallzahl
bei der juristischen Priifung im Bereich des Handelsregisters wird von 4 358 Transaktionen unter Beteiligung
einer GbR als Kommanditistin ausgegangen. Den zugehdrigen Risikokosten liegt ein Ausfallrisiko von 1 Prozent
in 3 922 Fillen zugrunde, in denen keine anwaltliche Beratung in Anspruch genommen wurde.

Prozess Aufwand pro Fall in Euro | Fallzahl !Erfullungsaufwand gesamt
in Euro

juristische Priifung (Grund- 500 1633 816 550

buch)

Risikokosten (Grundbuch) | 271 717 7,3 1 996 836

Jurlstlsghe Priifung (Han- 500 436 217 875

delsregister)

RlSlkokosten (Handelsre- 20 000 39.2 784 350

gister)

Gesamt: 3815611
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c¢. Erfiillungsaufwand Verwaltung

aa. Zusammenfassung

Fiir die Lénder als Trager der Registergerichte entsteht durch die Errichtung des Gesellschaftsregisters ein einma-
liger Erflillungsaufwand in Hohe von etwa 3,1 Millionen Euro sowie jahrlicher Erfiillungsaufwand in Héhe von
rund 686 400 Euro. Hierbei umfasst der geschétzte jahrliche Erfiillungsaufwand sémtliche Kosten, die mit den zu
erwartenden Eintragungen und Anderungen im Gesellschaftsregister verbunden sind.

bb. Prozesse im Einzelnen
Einmaliger Erfiilllungsaufwand

Die Errichtung des Gesellschaftsregisters erfordert als Umstellungsaufwand eine einmalige Anpassung der Be-
standsverfahren AuReg und RegisSTAR sowie des Registerverfahrens AuRegis. Laut Stellungnahme der Bund-
Lander-Kommission fiir Informationstechnik in der Justiz (BLK) bedarf die notwendige Anpassung etwa 500
Personentage je Fachverfahren, was einem Aufwand von knapp 1 Million Euro je Fachverfahren entspricht. Fer-
ner sind einmalige Anderungen fiir das Abrufverfahren im Umfeld des Registerportals vorzunehmen. Hierfiir ist
laut IT.NRW mit einem Aufwand von 50 bis 60 Personentagen zu rechnen, was einem Aufwand in Hohe von
etwa 60 000 Euro entspricht.

Dem einmaligen Erfiillungsaufwand der Verwaltung durch Errichtung des Gesellschaftsregisters steht der Nutzen,
den Rechtsverkehr zu entlasten, gegeniiber. Wesentliche Fragen zu den eingetragenen Gesellschaften biirgerli-
chen Rechts und deren Gesellschafter konnen durch einen einfachen Blick ins Register beantwortet werden.

Prozess

Zeitaufwand in Ta-
gen

Lohnsatz pro Tag in
Euro

Erfiilllungsaufwand
gesamt in Euro

Anpassung von RegisSTAR und

AuRegis n/a n/a ca. 2 Millionen
Anpassung von AuReg 600 n/a ca. 1 Million
Anderungen am Registerportal 50-60 ca. 1000 ca. 60 000

etc.

Einmaliger Erfiillungsaufwand Verwaltung insgesamt circa 3,1 Millionen Euro

Laufender Erfiilllungsaufwand

Laufender Aufwand entsteht den Landern durch die zu erwartenden Eintragungen im Gesellschaftsregister, Rich-
tigstellungen im Handelsregister sowie Anmeldevorgénge im Gesellschaftsregister aufgrund Verdnderungen im
Gesellschafterbestand, Anderungen der Vertretungsbefugnis etc. Auf Grundlage der oben beschriebenen Annah-
men ist davon auszugehen, dass sich etwa 10 000 Gesellschaften biirgerlichen Rechts jéhrlich zum Handelsregis-
ter anmelden (§ 707 Absatz 1 und 2 BGB-E) und dass bei 9 850 Gesellschaften biirgerlichen Rechts jahrlich eine
Veranderung im Gesellschafterbestand (§ 707 Absatz 3 Satz 2 BGB-E) sowie bei etwa 8 750 Gesellschaften biir-
gerlichen Rechts jahrlich eine sonstige Verdnderung (§ 707 Absatz 3 und 4 BGB-E) auftritt. Legt man den Lohn-
kosten der Verwaltung die Lohnkosten des gehobenen Diensts (Ldnder) der vom Statistischen Bundesamt entwi-
ckelten Tariflohntabelle zugrunde (40,80 Euro pro Stunde) und geht von einer Durchschnittsbearbeitungszeit von
35 Minuten aus, ergibt sich ein laufender Erfiillungsaufwand der Verwaltung in Hohe von rund 686 400 Euro.

Es ist anzunehmen, dass der laufende Aufwand der Verwaltung durch die Einnahmen der Gebiihren, die fiir die
Bearbeitung von Registeranmeldungen und Richtigstellungen erhoben werden, ausgeglichen werden.
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6. Weitere Kosten

Sonstige Kosten fiir die Wirtschaft sind mit diesem Gesetz durch Notar- und Gerichtsgebiihren fiir Anmelde- und
Eintragungsvorgénge verbunden.

Weitere Kosten fiir die Wirtschaft

aa. Zusammenfassung

Durch dieses Gesetz entstehen im Ergebnis flir die Wirtschaft jahrlich weitere Kosten in Héhe von rund 2,9 Mil-
lionen Euro. Jihrliche Kosten in Hohe von rund 7,0 Millionen Euro fallen insbesondere durch Gerichts- und
Notargebiihren bei Eintragungen und Anderungen im Gesellschaftsregister an. Andererseits wird die Wirtschaft
durch den Wegfall von Eintragungskosten im Grundbuch und im Handelsregister in Hohe von etwa 4,1 Millionen
Euro entlastet.

bb. Vorbemerkungen und Ubersicht

Kosten pro Kosten gesamt

Vorgaben Fall in Euro Fallzahl in Euro
Eintragung im  Gesellschaftsregister,

Nr. 1 § 707 Absatz 1, 2 BGB-E 300 10 344 3103275

Nr. 2 Richtigstellung im Grundbuch 104 8 166 850 275

Nr. 3 Richtigstellung im Handelsregister 134 2179 291 986
Verianderungen im Gesellschafterbestand,

Nr-4 | § 707 Absatz 3 Satz 2 BGB-E 209 8 865 1852785
Sonstige Anmeldevorgénge, § 707 Absatz

Nr. 5 3 und 4 BGB-E 100 8 750 875 000

Laufende Kosten Wirtschaft 6 973 321 Euro

Die Eintragung einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts ist im Grundsatz fakultativ und nicht Voraussetzung fiir
die Erlangung der Rechtsfahigkeit (§ 707 Absatz 1 BGB-E). Allerdings besteht fiir bestimmte Rechtsvorgénge,
beispielsweise fiir den Erwerb oder die Verduflerung eines Grundstiicks, ein verfahrensrechtliches Voreintra-
gungserfordernis. Fiir solche Fille besteht demnach ein faktischer Zwang zur Registrierung, welcher Kosten aus-
16st. Auf diese Fille beschrinken sich die nachfolgenden Ausfithrungen.

Fiir die Aufwiénde pro Fall sowie die jeweiligen Fallzahlen wird eine Herleitung der Bundesnotarkammer und des
Statistischen Bundesamtes zugrunde gelegt. Werte kleiner als 1 Euro werden gerundet. Summenabweichungen
sind rundungsbedingt.

cc. Im Einzelnen
Vorgabe 1: Eintragung im Gesellschaftsregister

Fiir die Anmeldung zum Gesellschaftsregister nach § 707 Absatz 1 und 2 BGB-E werden die in der nachfolgenden
Tabelle angegebenen Kosten angenommen. Dabei ist von 16 331 Transaktionen im Liegenschaftsrecht und 4 358
im Gesellschaftsrecht auszugehen. Allerdings entstehen die Kosten fiir die Eintragung im Gesellschaftsregister
jeweils nur bei der ersten Transaktion, sodass die Kosten im Laufe der Jahre abschmelzen, weshalb ein Abschlag
von 50 Prozent vorgenommen wird. Der Auslagenansatz von 25,00 Euro entspricht dem Durchschnitt. Der Erhe-
bung liegt eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts mit zwei Gesellschaftern zugrunde. Bei mehr als zwei Gesell-
schaftern erhohen sich die Kosten, weshalb pauschal ein Aufschlag von etwa 8 Prozent addiert und von Kosten
in Hohe von 300 Euro pro Fall (plus Zeitaufwand) ausgegangen wird.
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Kosten pro

Beschreibung Fall in Euro

Fallzahl Kosten gesamt in Euro

Gesellschaftsregisteranmeldung, § 105 Ab-
satz 3 Nummer 2 des Gerichts- und Notar- | 78 10 344 801 660
kostengesetzes (GNotKG)

Strukturdaten, § 112 GNotKG 47 10 344 480 996
Auslagen 25 10 344 258 600
Umsatzsteuer in Hohe von 19 Prozent 28 10 344 292 735
i}leéilchtskosten, GV HRegGebVO Ziffer 100 10 344 1 034 400
Aufschlag in Hohe von circa 8 Prozent 23 10 344 234 884
Gesamt: 300 10 344 3103275

Vorgabe 2: Richtigstellung im Grundbuch

Wird eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesellschaftsregister eingetragen, ist dies gegebenenfalls auch im
Grundbuch nachzuvollziehen. Fiir die Richtigstellung im Grundbuch werden die in der nachfolgendenden Tabelle
aufgefithrten Kosten angenommen. Der Betrag von 63,00 Euro pro Grundbuchvorlage geht von 10 Prozent des
durchschnittlichen Transaktionswerts in Hohe von 270 000 Euro aus, vergleiche § 36 Absatz 1 GNotKG.

Beschreibung g:lsltie:Euf;o Fallzahl Kosten gesamt in Euro
gﬁ;ﬂdglggzlggage’ §§ 36 Absatz 1,46 Ab- 63 R 166 510 375
Auslagen 25 8 166 204 150
Umsatzsteuer in Hohe von 19 Prozent 17 8 166 135 760
Gesamt: 104 8 166 850 192

Vorgabe 3: Richtigstellung im Handelsregister

Wird eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Gesellschaftsregister eingetragen, ist dies gegebenenfalls auch im
Handelsregister nachzuvollziehen. Fiir die Richtigstellung im Handelsregister werden die in der nachfolgenden
Tabelle dargestellten Kosten angenommen. Die Fallzahl entspricht 4 358 Transaktionen bei einem Abschlag von
50 Prozent, da die Kosten jeweils nur bei der ersten Transaktion anfallen.
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. Kosten pro q
Beschreibung Fall in Euro Fallzahl Kosten gesamt in Euro
Handelsregisteranmeldung, § 105 Absatz 5
GNotKG 23 2179 49 028
Strukturdaten, § 112 GNotKG 15 2179 32 685
Auslagen 25 2179 54 475
Umsatzsteuer in Hohe von 19Prozent 12 2179 25 865
Gerichtskosten, GV HRegGebVO Ziffer 60 2179 130 740
1501
Gesamt: 134 2179 291 986

Vorgabe 4: Verinderungen im Gesellschafterbestand

Fiir die Nachvollziehung von Verdnderungen im Gesellschafterbestand einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts im
Gesellschaftsregister werden die in der folgenden Tabelle dargestellten Kosten angenommen. Dabei wird von
9 850 Vorgingen (850 Gesellschaften biirgerlichen Rechts mit Gesellschaftsanteilen und 9 000 mit Immobilien-
eigentum) abziiglich 10 Prozent angenommen. Der Abzug ist vorzunehmen, weil die Kosten nur einmal anfallen,
auch wenn eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts Inhaberin mehrerer Rechte ist.

. Kosten pro .
Beschreibung Fall in Euro Fallzahl Kosten gesamt in Euro
Gesellschaftsregisteranmeldung, § 105 Ab-
satz 4 Nr. 3 GNotKG 63 8 865 354 063
Strukturdaten, § 112 GNotKG 38 8 865 332438
Auslagen 25 8 865 221 625
Umsatzsteuer in Hohe von 19 Prozent 24 8 865 210 544
Gerichtskosten, GV HRegGebVO Ziffer 60 R 865 531 900
1501
Gesamt: 209 8 865 1852 785

Vorgabe 5: Sonstige Anmeldevorginge

Sonstige Verinderungen, wie beispielsweise Sitzverlegungen, Anderungen der Firma oder der Vertretungsbefug-
nis eines Gesellschafters der Gesellschaft biirgerlichen Rechts, sind zur Eintragung im Gesellschaftsregister an-
zumelden. Fiir die sonstigen Anmeldevorgénge werden nachfolgend aufgefiihrte Kosten angenommen. Es ist da-
von auszugehen, dass etwa 175 000 Gesellschaften biirgerlichen Rechts registrierte Rechte halten. Ferner ist da-
von auszugehen, dass bei 5 Prozent der Gesellschaften biirgerlichen Rechts eine Verdnderung auftritt, die einen
sonstigen Anmeldevorgang nach sich zieht. Im Falle eines Vorgangs ohne wirtschaftliche Bedeutung ist dabei der
Geschiftswert deutlich niedriger (§ 105 Absatz 5 GNotKG), sodass allgemein ein Abschlag in Hohe von circa
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52 Prozent vorgenommen und von Kosten in Héhe von 100 Euro pro Anmeldefall (plus Zeitaufwand) ausgegan-
gen wird.

Beschreibung E:lit::Eufzo Fallzahl Kosten gesamt in Euro
Strukturdaten, § 112 GNotKG 38 8 750 328 125
Auslagen 25 8750 218 750
Umsatzsteuer in Hohe von 19 Prozent 24 8750 207 812
?Se(;ilchtskosten, GV HRegGEbVO Ziffer 60 R 750 525 000
Abschlag in Hoéhe von circa 52 Prozent 109 8750 951 562
Gesamt: 100 8750 875 000

dd. Entlastungen

Fiir den Wegfall von Eintragungserfordernissen bei Verdnderungen im Gesellschafterbestand im Grundbuch und
im Handelsregister werden die in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Entlastungen an Kosten angenommen.
Die angenommenen Kosten pro Fall fiir Berichtigungen beim Gesellschafterbestand im Grundbuch entsprechen
den Gerichtskosten fiir die Berichtigung in Hohe von 327 Euro (§ 36 Absatz 1 GNotKG), den Kosten fiir die
Grundbuchvorlage in Hohe von 164 Euro (§ 36 Absatz 1, § 46 GNotKG), Auslagen in Hohe von 25 Euro und
Umsatzsteuer in Hohe von 36 Euro (19 Prozent). Da sich der Geschiftswert reduziert, je mehr Gesellschafter an
einer GbR beteiligt sind, wird ein Abschlag von 20 Prozent vorgenommen. Es ist davon auszugehen, dass etwa
180 000 Gesellschaften biirgerlichen Rechts eine Blattstelle im Grundbuch halten und bei jahrlich 5 Prozent eine
Veranderung im Gesellschafterbestand auftritt.

Die angenommenen Kosten pro Fall fiir Berichtigungen beim Gesellschafterbestand im Handelsregister entspre-
chen den Kosten fiir die Handelsregisteranmeldung in Hohe von 63 Euro (§ 105 Absatz 4 Nummer 3 GNotKG),
den Kosten fiir die Strukturdaten in Hohe von 38 Euro (§ 112 GNotKG), den Auslagen in Hohe von 25 Euro,
Umsatzsteuer in Hohe von 24 Euro (19 Prozent), Gerichtskosten fiir die Richtigstellung in Héhe von 60 Euro (GV
HRegGebVO Ziffer 1501). Es ist davon auszugehen, dass 17 430 Gesellschaften biirgerlichen Rechts Anteile an
Gesellschaften halten und bei jéhrlich 5 Prozent der Gesellschaften biirgerlichen Rechts eine Verdnderung im
Gesellschafterbestand auftritt.

Prozess Kosten pro Fall in Euro Fallzahl Kosten gesamt in Euro

Berichtigungen infolge
Verianderungen im Gesell-

schafterbestand  (Grund- 44l 9 000 3969000
buch)

Berichtigungen infolge

Verdanderungen im Gesell- 209 872 182 248

schafterbestand (Handels-
register)
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Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu
erwarten.

7. Weitere Gesetzesfolgen

Die Offnung der Personenhandelsgesellschaften (insbesondere der Gesellschaft mit beschrinkter Haftung und
Compagnie Kommanditgesellschaft) fiir Freiberufler und die damit einhergehende Beschriankung der Haftung der
Gesellschafter, beispielsweise Heilberufe ausiibende Personen oder Rechtsanwilte, ist von verbraucherschutzpo-
litischer Bedeutung. Aufgrund der Gesetzgebungskompetenz der Lénder, insbesondere auf dem Gebiet der Heil-
berufe, konnen weitere Folgen fiir den Verbraucherschutz auftreten, wenn die Lénder die berufsrechtlichen Re-
gelungen unterschiedlich ausgestalten. Auswirkungen von gleichstellungspolitischer Bedeutung sind nicht zu er-
warten.

VIII. Befristung; Evaluierung

Eine Befristung der in dem Entwurf vorgeschlagenen Gesetze scheidet aus, weil die Regelungen als Dauerrege-
lungen angelegt sind, bis der Gesetzgeber eine Anderung fiir angezeigt hilt.

Die Regelungen iiber die Einfithrung des Gesellschaftsregisters im Biirgerlichen Gesetzbuch, einschlie8lich der
Bestimmungen iiber Voreintragungserfordernisse im Handelsgesetzbuch sowie in der Grundbuchordnung, im Ak-
tiengesetz und im Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschriinkter Haftung, die Regelungen iiber die Off-
nung der Personenhandelsgesellschaften im Handelsgesetzbuch und die Regelungen iiber die Einfithrung eines
Beschlussméngelrechts fiir Personenhandelsgesellschaften werden spitestens zehn Jahre nach dem Inkrafttreten
evaluiert. Dazu wird das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz im Wege einer wissenschaftli-
chen Untersuchung kldren, inwieweit die Teilnahme von Gesellschaften biirgerlichen Rechts am Rechtsverkehr
durch das Register erleichtert wurde. Diese Untersuchung wird auch priifen, ob die Bereitstellung von Mustern
fiir die Registeranmeldungen zu Vereinfachungen und Entlastungen beitragen sowie weiteren Nutzen bringen
kann. Ferner wird das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz untersuchen, in welchen Berufs-
gruppen auf Grundlage berufsrechtlicher Bestimmungen die Nutzung personenhandelsgesellschaftsrechtlicher
Rechtsformen ermoglicht wurde und in welchem Umfang hiervon aus welchen Griinden Gebrauch gemacht
wurde. Diese Untersuchung wird mogliche Auswirkungen der Haftungsbeschrankung sowie berufsrechtlicher
Vorkehrungen auf den Schutz der Vertragspartner freiberuflich Tatiger umfassen. SchlieBlich wird es die Zahl,
Dauer und Ergebnisse von Beschlussméngelstreitigkeiten untersuchen. Die Evaluierung wird die Frage nach un-
beabsichtigten Nebenwirkungen einschliefen.

Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs)

Zu Nummer 1 (Inhaltsiibersicht Angabe zu Buch 2 Abschnitt 8 Titel 16)

Es handelt sich um eine Folgednderung zu der Neufassung von Buch 2 Abschnitt 8 Titel 16 und einer Verteilung
des angewachsenen Normenbestandes auf die §§ 705 bis § 740c BGB-E.

Zu Nummer 2 (§ 54)

Im Zuge der Novellierung der Vorschriften iiber die Gesellschaft soll auch § 54 BGB, der seit Inkrafttreten des
Biirgerlichen Gesetzbuchs unverdndert geblieben ist, neu gefasst werden, um die Vorschrift an die zwischenzeit-
liche Rechtsentwicklung anzupassen. Die verwirrende Bezeichnung ,,nichtrechtsfahiger Verein“ fiir Vereine, die
heute als rechtsfahig angesehen werden, wird durch den Begriff ,,Verein ohne Rechtspersonlichkeit™ ersetzt.

Zu § 54 (Vereine ohne Rechtspersonlichkeit)

Zu Absatz 1

Entsprechend der schon seit langem geltenden Rechtslage sollen fiir die nicht in das Vereinsregister eingetragenen
Vereine, deren Zweck nicht auf einen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb gerichtet ist, die fiir Vereine geltenden
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Vorschriften der §§ 24 bis 53 BGB fiir entsprechend anwendbar erklért werden. Fiir Vereine, deren Zweck auf
einen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb gerichtet ist und denen nicht nach § 22 BGB Rechtspersonlichkeit
verliehen wurde, soll weiterhin das Recht der Gesellschaft anwendbar sein. Je nach Art und Umfang der
wirtschaftlichen Betitigung fiihrt dies zur Anwendbarkeit der Vorschriften fiir die Gesellschaft biirgerlichen
Rechts oder der Vorschriften fiir die offene Handelsgesellschaft. Fiir die Abgrenzung von Idealvereinen ohne
Rechtspersonlichkeit und wirtschaftlichen Vereinen ohne Rechtspersonlichkeit gelten die anhand der §§ 21 und
22 BGB entwickelten Grundsitze zur Vereinsklassenabgrenzung.

Absatz 1 Satz 1 regelt, dass fiir den Idealverein ohne Rechtspersonlichkeit die vereinsrechtlichen Vorschriften der
§§ 24 bis 53 BGB entsprechend anzuwenden sind. Damit wird die Verweisung fiir diese Vereine an die schon seit
langem bestehende Rechtslage angepasst. Schon das Reichsgericht hat auf einen Idealverein ohne Rechtsperson-
lichkeit regelméBig die einschldgigen vereinsrechtlichen Vorschriften angewendet (RG, Urteil vom 15.03.1926 —
IV 604/24 = RGZ 113, 125, 135; RG, Urteil vom 18.01.1934 — IV 369/33 = RGZ 143, 212, 215), indem es die
Vorschriften fiir die Gesellschaft bei diesen Vereinen als fiir stillschweigend abbedungen ansah. Der Bundesge-
richtshof hat dann auf diese Vereine, beginnend mit den Gewerkschaften, entgegen § 54 Satz 1 BGB Vereinsrecht
angewendet (BGH, Urteil vom 11.07.1968 — VII ZR 63/66, juris Rn. 9 ff. = BGHZ 50, 325), weil er die Verwei-
sung auf das Gesellschaftsrecht fiir die nicht eingetragenen Idealvereine als nicht mehr sachdienlich ansah, insbe-
sondere auch die gesellschaftsrechtliche Haftungsverfassung. Durch die Anderung der Verweisungsnorm ergibt
sich fiir den Idealverein ohne Rechtspersonlichkeit nun unmittelbar aus dem Gesetz, dass auch die Mitglieder
solcher Vereine aufgrund ihrer Mitgliedschaft nicht fiir Verbindlichkeiten des Vereins haften, da das Vereinsrecht
eine solche Haftung der Mitglieder nicht vorsieht.

Absatz 1 Satz 2 regelt, dass fiir Vereine, deren Zweck auf einen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb gerichtet ist
und denen nicht nach § 22 BGB Rechtspersonlichkeit verlichen wurde, weiterhin das Recht der Gesellschaft an-
zuwenden ist. Damit wird klargestellt, dass es auch wirtschaftliche Vereine ohne Rechtspersonlichkeit geben kann
und dass solche Vereinigungen entgegen einer in der Rechtswissenschaft vertretenen Auffassung nicht immer als
Gesellschaften zu qualifizieren sind (vergleiche zum Streitstand Leuschner, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage
2018, § 54 Rn. 9 ff.). Von der Verweisung werden wie bisher sowohl die Vorschriften der §§ 705 ff. BGB-E iiber
die Gesellschaft biirgerlichen Rechts als auch die §§ 105 ff. HGB-E betreffend die offene Handelsgesellschaft
erfasst. Ob im Einzelfall auf einen wirtschaftlichen Verein ohne Rechtspersonlichkeit das Recht der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts oder das Recht der offenen Handelsgesellschaft anzuwenden ist, richtet sich nach der Art und
dem Umfang der Tétigkeit des Vereins. Wenn ein wirtschaftlicher Verein ohne Rechtspersonlichkeit ein Handels-
gewerbe betreibt, unterfallt er dem Recht der offenen Handelsgesellschaft.

Die Verweisung auf das Gesellschaftsrecht ist fiir den wirtschaftlichen Verein ohne Rechtspersonlichkeit weiter-
hin sachgerecht, auch mit Blick auf den Sinn und Zweck des § 22 BGB: Die Verfolgung eines Zwecks, der auf
einen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb gerichtet ist, soll nur ausnahmsweise haftungsbeschrénkt in der Rechts-
form des Vereins moglich sein, wenn die Zweckverfolgung in der Rechtsform einer Kapitalgesellschaft oder Ge-
nossenschaft nicht zumutbar ist, denn das Vereinsrecht ist anders als das Kapitalgesellschaftsrecht oder das Ge-
nossenschaftsrecht auf die Verfolgung wirtschaftlicher Zwecke nicht ausgelegt. Dies gilt insbesondere auch im
Hinblick auf den Schutz der Glaubiger und den Schutz der Mitglieder. Deshalb bleibt es fiir die wirtschaftlichen
Vereine ohne Rechtpersonlichkeit bei der Verweisung auf das Gesellschaftsrecht, insbesondere auch auf die nicht
abdingbaren Bestimmungen {iber die Haftung der Gesellschafter fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft in den
§§ 721 ff. BGB-E und §§ 126 ff. HGB-E, aber auch auf die Bestimmungen zum Schutz der Gesellschafter.

Zu Absatz 2

Absatz 2 entspricht inhaltlich dem geltenden § 54 Satz 2 BGB. Nach der Vorschrift haften Personen, die im Na-
men eines Idealvereins ohne Rechtspersonlichkeit oder eines wirtschaftlichen Vereins ohne Rechtspersonlichkeit,
ein Rechtsgeschift tatigen, personlich. Handeln mehrere Personen im Namen des Vereins, haften sie als Gesamt-
schuldner. Diese Haftung der Handelnden wird auch weiterhin als erforderlich angesehen, sowohl bei wirtschaft-
lichen Vereinen ohne eigene Rechtspersonlichkeit als auch bei Idealvereinen ohne Rechtspersonlichkeit, da die
Geschiftsgegner nicht sicher nachpriifen konnen, ob die Vereine bestehen, welche Mitglieder sie haben, ob sie
wirksam vom den Handelnden vertreten werden kénnen und inwieweit der Verein iiber ein ausreichendes Ver-
mdgen verfiigt, um die eingegangenen Verbindlichkeiten zu erfiillen.
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Durch die Regelung der Handelndenhaftung in einem eigenen Absatz soll verdeutlicht werden, dass die Vorschrift
weiterhin auf alle Vereine ohne eigene Rechtspersonlichkeit anzuwenden ist (vergleiche Habersack, ZGR 2020,
539, 558 £.). Eine inhaltliche Anderung gegeniiber dem geltenden § 54 Satz 2 BGB ist damit nicht bezweckt.

Zu Nummer 3 (Titel 16)
Zu Gesellschaft (Gesellschaft)

Zu Untertitel 1 (Allgemeine Bestimmungen)
Untertitel 1 enthdlt allgemeine Bestimmungen {iber die Gesellschaft biirgerlichen Rechts.

Zu § 705 (Rechtsnatur der Gesellschaft)
§ 705 Absatz 1 BGB-E befasst sich mit der Rechtsnatur der Gesellschaft biirgerlichen Rechts.

Zu Absatz 1

Absatz 1 ibernimmt im Wesentlichen den geltenden § 705 BGB. Die Vorschrift enthilt eine Legaldefinition der
Gesellschaft biirgerlichen Rechts, die sowohl fiir die rechtsfahige als auch fiir die nicht rechtsfahige Gesellschaft
Geltung beansprucht, und sie von der Bruchteilsgemeinschaft abgrenzt. Danach wird die Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts durch den Abschluss eines Gesellschaftsvertrags errichtet, in dem sich die Gesellschafter verpflich-
ten, die Erreichung eines gemeinsamen Zwecks in der durch den Vertrag bestimmten Weise zu férdern. Daraus
lasst sich ableiten: Erstens stellt jede Gesellschaft biirgerlichen Rechts jedenfalls auch ein vertragliches Schuld-
verhiltnis dar. Zweitens hingen die Errichtung und grundsitzlich der Fortbestand einer Gesellschaft biirgerlichen
Rechts von dem Zusammenschluss mehrerer Personen ab. Drittens reicht der Fortbestand des gemeinsamen
Zwecks liber die bereits durchgefiihrten Férderungsmal3inahmen hinaus.

Abweichend von dem geltenden § 705 BGB entfallen das Wort ,,gegenseitig® und die Worter ,,insbesondere die
vereinbarten Beitrige zu leisten®. Das Wort ,,gegenseitig™ hat flir die Unterscheidung zwischen rechtsfihiger und
nicht rechtsfahiger Gesellschaft keine ersichtliche Bedeutung, sondern wird im Zusammenhang mit der Anwen-
dung der §§ 320 ff. BGB bei Storungen in der Erbringung der Beitragsleistungen diskutiert (vergleiche Schéfer,
in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 167 {f.). Die Terminologie ist ungliicklich gewé&hlt. Jedenfalls
eine uneingeschrankte Anwendung der §§ 320 ff. BGB kommt nicht in Betracht. Die Streitfrage bleibt einer Kla-
rung durch die Rechtsprechung vorbehalten. Die Worter ,,insbesondere die vereinbarten Beitrdge zu leisten wer-
fen die Frage auf, wem gegeniiber die Beitragspflicht besteht. Die Beitragspflicht begriindet eine Sozialverbind-
lichkeit gegeniiber der Gesellschaft biirgerlichen Rechts, sofern diese rechtsfahig ist, ansonsten gegeniiber den
anderen Gesellschaftern. Eine terminologische Unterscheidung erscheint an dieser Stelle nicht angezeigt. Zum
einen umschreibt die Beitragspflicht kein charakteristisches Merkmal der Gesellschaft biirgerlichen Rechts, son-
dern betont nur noch einmal das obligatorische Element (,,durch den Gesellschaftsvertrag®), das die Gesellschaft
von der Bruchteilsgemeinschaft unterscheidet (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020,
§ 705 Rn. 132). Zum Weiteren wirft der Beitragsbegriff seinerseits terminologische Probleme auf, die an dieser
Stelle noch nicht gelost zu werden brauchen (vergleiche Begriindung zu § 709 Absatz 1 BGB-E).

Zu Absatz 2

Absatz 2 ist neu. Regelungstechnisch fiihrt die Vorschrift die Legaldefinition der rechtsfahigen und der nicht
rechtsfahigen Gesellschaft in das Gesetz ein. Darin erschopft sich ihr Regelungsgehalt jedoch nicht. Im Sinne
eines gesetzlichen Leitbilds konzipiert § 705 Absatz 2 BGB-E die Gesellschaft biirgerlichen Rechts in Gestalt der
rechtsfahigen Gesellschaft als auf eine gewisse Dauer angelegte, mit eigenen Rechte und Pflichten ausgestattete
Personengesellschaft grundlegend neu. Daraus folgt, dass Tragerin der dem Gesellschaftsvermdgen zugehorigen
Rechte und Pflichten die Gesellschaft selbst ist, nicht mehr die Gesellschafter in ihrer gesamthanderischen Ver-
bundenheit. Damit wird eine Empfehlung des 71. Deutschen Juristentages aufgegriffen, die seit der Grundsatz-
entscheidung des Bundesgerichtshofs in der Rechtssache ,,ARGE Weilles Ross*“ (vergleiche BGH, Urteil vom
29.01.2001 — II ZR 331/00 = BGHZ 146, 341) ergangene Rechtsprechung iiber die Anerkennung der Rechtsfa-
higkeit der Gesellschaft biirgerlichen Rechts gesetzlich nachzuvollziehen (vergleiche Beschluss 5a des 71. Deut-
schen Juristentages, in: Verhandlungen des 71. Deutschen Juristentages, Band 11/2, 2017, S. 0219).
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Mit der Unterscheidung zwischen beiden Rechtsformvarianten wird dem Umstand Rechnung getragen, dass in
der Praxis sowohl Gesellschaften biirgerlichen Rechts vorkommen, die sich rein auf das Innenverhiltnis beschrén-
ken, als auch andere, die nach auBlen in Erscheinung treten. Rechtsfahigkeit ist nur fiir die rechtsfahige Gesell-
schaft anzuerkennen. Wesensmerkmal einer rechtsfiahigen Gesellschaft ist, dass ,,sie nach dem gemeinsamen Wil-
len der Gesellschafter am Rechtsverkehr teilnehmen soll, wéhrend sich die nicht rechtsfihige Gesellschaft
dadurch auszeichnet, dass ihr dieser gemeinsame Wille der Gesellschafter gerade fehlt und sie den Gesellschaftern
deswegen lediglich ,,zur Ausgestaltung ihres Rechtsverhiltnisses untereinander dient. So arbeiten beispielsweise
haufig Wissenschaftler im Rahmen von ,,Kooperationen® einrichtungsiibergreifend zusammen, ohne damit die
Absicht zu verfolgen, dass ihr rechtliches Wirken iiber den Kreis der Beteiligten hinausgeht.

Ob eine Teilnahme am Rechtsverkehr von allen Gesellschaftern gemeinsam gewollt ist, haben im Einzelfall die
Gerichte zu entscheiden. Von einer gesetzlichen Vermutungsregel wird abgesehen. Grundlage fiir die Beurteilung,
ob eine Teilnahme am Rechtsverkehr von allen Gesellschaftern gemeinsam gewollt ist, sind vorrangig die dies-
beziiglichen Vereinbarungen im Gesellschaftsvertrag. Bedeutung haben hier insbesondere vertragliche Bestim-
mungen zur Identitétsausstattung (Name und Sitz, Handlungsorganisation, Haftungsverfassung). Fehlen dazu aus-
driickliche Regelungen, kénnen Riickschliisse auch aus dem vereinbarten Gesellschaftszweck gezogen werden,
wobei angesichts dieses nicht ganz klar konturierten Begriffs Vorsicht geboten ist (vergleiche Schéfer, in: Miinch-
Komm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 146 ff.). Erfordert der konkrete Gesellschaftszweck eine Teilnahme am
Rechtsverkehr, kann dies fiir die Annahme sprechen, dass bei einem solchen Gesellschaftszweck auch die Teil-
nahme am Rechtsverkehr stillschweigend von den Gesellschaftern vereinbart ist. Lediglich ergénzend kann
schlieBlich die tatsdchliche Art der Teilnahme am Rechtsverkehr herangezogen werden. Indizierende Bedeutung
kommt dann insbesondere dem Umstand zu, dass die Gesellschafter gemeinsam eine gewerbliche oder selbstin-
dige berufliche Tatigkeit ausiiben. Haben sie einmal mit der gemeinsamen Ausiibung einer solchen Tatigkeit be-
gonnen, bleiben sie in rechtsfahiger Gesellschaft biirgerlichen Rechts verbunden, bis sie ihre gewerbliche oder
selbstindige berufliche Tatigkeit durch gemeinsamen Willensakt erkennbar wieder aufgegeben haben.

Zu Untertitel 2 (Rechtsfihige Gesellschaft)

Untertitel 2 fasst die fiir die rechtsfihige Gesellschaft geltenden Vorschriften zusammen und gliedert sie der Uber-
sichtlichkeit halber in sechs Kapitel (,,Kapitel 1 Sitz; Registrierung®, ,,Kapitel 2 Rechtsverhiltnis der Gesellschaf-
ter untereinander und der Gesellschafter zur Gesellschaft”, ,,Kapitel 3 Rechtsverhéltnis der Gesellschaft zu Drit-
ten”, ,,Kapitel 4 Ausscheiden eines Gesellschafters®, ,,Kapitel 5 Auflosung der Gesellschaft®, ,,Kapitel 6 Liquida-
tion der Gesellschaft®).

Zu Sitz; Registrierung (Sitz; Registrierung)
Kapitel 1 befasst sich mit dem Sitz und der Registrierung der Gesellschaft im Gesellschaftsregister.

Zu § 706 (Sitz der Gesellschaft)

§ 706 BGB-E ist neu. Regelungstechnisch fiihrt die Vorschrift jeweils die Legaldefinition des Verwaltungs- und
des Vertragssitzes in das Gesetz ein. In der Sache ermdglicht sie unter bestimmten Voraussetzungen die Trennung
des Verwaltungs- von dem Vertragssitz, und zwar unabhingig davon, ob die Gesellschaft ihren Verwaltungssitz
in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union oder in einem Drittstaat hat. Uber § 105 Absatz 2 HGB-
E, § 161 Absatz 2 HGB-E und § 1 Absatz 4 PartGG-E findet die Vorschrift auch und gerade auf die offene Han-
delsgesellschaft, die Kommanditgesellschaft und die Partnerschaftsgesellschaft entsprechende Anwendung. Da-
mit wird einer Empfehlung des 71. Deutschen Juristentages nach freier Sitzwahl fiir Personenhandelsgesellschaf-
ten Rechnung getragen (vergleiche Beschluss 26 des 71. Deutschen Juristentages, in: Verhandlungen des 71.
Deutschen Juristentages, Band 11/2, 2017, S. 0223).

Nach der geltenden Rechtslage ist davon auszugehen, dass der Sitz einer Personenhandelsgesellschaft ungeachtet
der Vereinbarung im Gesellschaftsvertrag immer dort zu verorten ist, wo sich die faktische Geschéftsleitung be-
findet (vergleiche OLG Schleswig, Beschluss vom 14.11.2011 — 2 W 48/11, juris Rn. 20 f. = NZG 2012, 775;
Langhein, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 106 Rn. 26). Wird diese nachtriglich verlagert, muss die
Veranderung nach den §§ 13h, 107 HGB zur Eintragung in das Handelsregister angemeldet werden; eine grenz-
iiberschreitende Sitzverlegung fiihrt zur Aufldsung und Liquidation der Gesellschaft (vergleiche BGH, Urteil vom
27.05.1957 — 11 ZR 317/55, WM 1957, 999, Krafka, Registerrecht, 11. Auflage 2019, Rn. 607; Langhein, in:
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MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 106 Rn. 30). Damit folgt die noch herrschende Meinung der kollisions-
rechtlichen Sitztheorie. Diese Doktrin kann fiir die rechtssichere Strukturierung zum Beispiel von grenziiber-
schreitenden Beteiligungsmodellen Schwierigkeiten bereiten (vergleiche Fedke, ZIP 2019, 799, 800).

Fiir ein Sitzwahlrecht besteht hier ein praktisches Bediirfnis: Zum einen wird es deutschen Personengesellschaften
ermoglicht, simtliche Geschiftstitigkeit auBerhalb des deutschen Hoheitsgebietes zu entfalten, ohne auf eine fiir
sie vertraute deutsche Rechtsform verzichten zu miissen. Zum Weiteren verschafft die eindeutige vertragliche
Sitzwahl Rechtssicherheit, wenn anderenfalls eine dauerhaft zuverlédssige Festlegung des Sitzes nicht mdglich
wire. Das Sitzwahlrecht liegt zudem im Interesse der Rechtsvereinheitlichung, weil fiir die Gesellschaft mit be-
schriankter Haftung und die Aktiengesellschaft die privatautonome Sitzwahl nach Streichung der § 4a Absatz 2
GmbHG, § 5 Absatz 2 AktG durch das Gesetz zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur Bekdmpfung von
Missbriauchen (MoMiG) vom 23. Oktober 2008 (BGBI. 12008, S. 2026) bereits gesetzlich anerkannt ist. Fiir die
Kommanditgesellschaft mit einer Gesellschaft mit beschriankter Haftung als Komplementérin kann diese Rechts-
lage zu Verwerfungen fithren. Beschriinkt sich deren Unternehmensgegenstand namlich wie hiufig auf die Uber-
nahme der Geschiéftsfiihrung und der personlichen Haftung in der Kommanditgesellschaft und ist kein weiterer
unbeschrénkt personlich haftender Gesellschafter vorhanden, ist der Verwaltungssitz der Kommanditgesellschaft
mit dem der Gesellschaft mit beschrinkter Haftung identisch, so dass die Komplementérin in ihrer durch das
MoMiG geschaffenen Mobilitét faktisch eingeschrinkt wird (vergleiche Konig/Bormann, DNotZ 2008, 652, 659;
PreuB, in: Oetker, HGB, 6. Auflage 2019, § 8 Rn. 68). Es ist kein sachlicher Grund ersichtlich, Personengesell-
schaften, die in noch stirkerem Male der Privatautonomie unterliegen, das Sitzwahlrecht abzusprechen. Bezogen
auf eine einheitliche Ausgestaltung des Personengesellschaftsrechts wird dies durch einen Blick auf die Rechts-
lage zum ,,Sitz" einer Partnerschaftsgesellschaft bestdtigt. Dort ist bereits der partnerschaftsvertraglich vereinbarte
Sitz fiir die Registrierung der Partnerschaftsgesellschaft mafgeblich (vergleiche Schifer, in: Ulmer/Schéifer, Ge-
sellschaft biirgerlichen Rechts/PartG, 6. Auflage 2013, § 3 PartGG Rn. 18; Stiegler, ZGR 2017, 312, 324).

§ 706 BGB-E greift diese Uberlegungen in der Weise auf, dass es den Gesellschaftern ermdglicht wird, einen
auch nach auBlen hin verbindlichen Vertragssitz zu vereinbaren, der von dem Verwaltungssitz abweichen kann.
Als Verwaltungssitz wird dabei der Ort verstanden, an dem die Verwaltung tatséchlich gefiihrt wird. Einer wei-
teren sinnvollen Konkretisierung ist dieser Begriff nicht zuginglich.

Das Sitzwahlrecht unterliegt zwei Beschrankungen: Zum einen gilt es nur fiir den Fall, dass die Gesellschaft
biirgerlichen Rechts im Register eingetragen ist. Angesichts der Bedeutung des Sitzes etwa in Bezug auf die
Zustindigkeit des Registergerichts (§ 707 Absatz 1 BGB-E), des Prozessgerichts (§ 17 Absatz 1 Satz 2 ZPO) und
des Insolvenzgerichts (§§ 3, 4 InsO) bedarf die Sitzwahl ndmlich einer verldsslichen Grundlage (vergleiche zur
freien Sitzwahl fiir Personenhandelsgesellschaften Koch, ZHR 173 (2009), 101, 106). Der formlos mdgliche Ge-
sellschaftsvertrag einer Personengesellschaft bietet im Vergleich zu der notariell zu beurkundenden Satzung einer
Gesellschaft mit beschrinkter Haftung oder Aktiengesellschaft (§ 2 Absatz 1 Satz 1 GmbHG, § 23 Absatz 1
Satz 1 AktG) nur dann eine verlédssliche Grundlage fiir die Sitzbestimmung, wenn die Angabe zum Sitz zur Ein-
tragung in das Register angemeldet wird. In diesem Fall wird dem Registergericht der Sitz, auf den sich die Ge-
sellschafter geeinigt haben, im Zuge der Anmeldung mitgeteilt (§ 707 Absatz 1 BGB-E). Dass diese Einigung
dem tatsidchlichen Willen der Gesellschafter entspricht, wird dadurch sichergestellt, dass simtliche Gesellschafter
die Anmeldung zu bewirken haben (§ 707 Absatz 4 Satz 1 BGB-E). Bezogen auf die Gesellschaft biirgerlichen
Rechts hingt das Sitzwahlrecht also davon ab, ob die Gesellschafter von ihrem Eintragungswahlrecht Gebrauch
machen. Hierbei muss der Vertragssitz — der Wertung des § 4a GmbHG folgend — zwingend im Inland liegen.
Dadurch soll die Gesellschaft fest in der deutschen Rechtsordnung ,,verankert™ werden. Ein ausldandischer Ver-
tragssitz wiirde hingegen die Durchsetzung des deutschen Gesellschaftsrechts durch deutsche Gerichte und Be-
horden erschweren oder gar verhindern (vergleiche J. Schmidt, in: Michalski/Heidinger/Leible/J. Schmidt,
GmbHG, 3. Auflage 2017, § 4a Rn. 5).

Zu § 707 (Anmeldung zum Gesellschaftsregister)
§ 707 BGB-E ist neu. Die Vorschrift befasst sich mit der Anmeldung zum Gesellschaftsregister.

Zu Absatz 1

Absatz 1 rdumt den Gesellschaftern das Recht ein, ihre Gesellschaft zur Eintragung in das Gesellschaftsregister
anzumelden. Damit wird eine langjéhrige Forderung aus Wissenschaft und Praxis aufgegriffen, der rechtsfiahigen
Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Interesse des Rechtsverkehrs Subjektpublizitit zu verschaffen und dadurch
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die gewiinschte Transparenz und Rechtssicherheit {iber die Existenz, Identitidt und ordnungsgeméfe Vertretung
der Gesellschaft herzustellen. Da die Gesellschaft biirgerlichen Rechts iiber keine natiirliche Publizitét verfiigt,
kann die Subjektpublizitdt sinnvollerweise nur mittels eines dffentlichen Registers hergestellt werden. Bei der
Einrichtung eines solchen Subjektregisters fiir die rechtsfahige Gesellschaft biirgerlichen Rechts handelt es sich
also um eine Kehrseite zu ihrer Anerkennung als Rechtssubjekt.

Was die Bezeichnung dieses Registers anbelangt, ist festzustellen, dass das Wort ,,Gesellschaftsregister” im eu-
ropdischen Kontext zwar bereits als Sammelbegriff fiir Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister
gebrduchlich ist. Das hindert seine Verwendung fiir die Zwecke dieses Entwurfs jedoch nicht und ist sperrigen
Bezeichnungen wie zum Beispiel ,,Register flir die Gesellschaft biirgerlichen Rechts* allemal vorzuziehen.

Bei der Gestaltung des Gesellschaftsregisters verdient ein Eintragungswahlrecht in Kombination mit positiven
Anreizen und faktischem Zwang zur Registrierung den Vorzug vor einer rein fakultativen Eintragung, einer Ein-
tragungspflicht oder einer konstitutiven Eintragung (vergleiche im Uberblick Fleischer/Pendl, WM 2019, 2137,
2139 f.; Herrler, ZGR Sonderheft 23 (2020), 39, 43 ff. im Erscheinen). Da die Herstellung der Subjektpublizitét
der Gesellschaft biirgerlichen Rechts in erster Linie den Interessen der Gesellschaftsgldubiger und allgemein des
Rechtsverkehrs dient, kann die Entscheidung hieriiber nicht allein in die Hand der Gesellschafter gelegt werden,
so dass eine rein fakultative Eintragung ausscheidet. Demgegeniiber wiirde eine Eintragungspflicht den Anforde-
rungen der Praxis nicht gerecht werden. Denn angesichts der vielfaltigen Erscheinungsformen der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts (zum Beispiel Gelegenheitsgesellschaft) erscheint es — sowohl was die Eintragungskosten als
auch den Verlust flexibler Handhabbarkeit betrifft — unverhéltnisméBig, jede Gesellschaft mit einer Pflicht zur
Eintragung zu belegen. Sachgerechte Abgrenzungskriterien lassen sich nicht aufstellen beziehungsweise sind mit
nicht unerheblichen Unschédrfen verbunden. Ebenfalls abzusehen ist von einer Koppelung der Rechtsfahigkeit an
die Eintragung, wie sie von prominenten Stimmen im Schrifttum diskutiert wird (Réder, AcP 215 (2015) 451,
471-475; Weber, in: Verhandlungen des 71. Deutschen Juristentages, Band 11/2, 2017, S. O124). Eine solche
konstitutive Eintragung wiirde zwar den Gleichlauf von Rechtstragerschaft und Subjektpublizitit besonders kon-
sequent umsetzen: Fiir die eingetragene und damit rechtsfahige Gesellschaft biirgerlichen Rechts ergébe sich die
Subjektpublizitit {iber das Register. Rechtstréger einer nicht eingetragenen und damit nicht rechtsfahigen Gesell-
schaft biirgerlichen Rechts wiren dagegen deren Gesellschafter, die entweder als natiirliche Personen iiber eine
natiirliche Subjektpublizitéit verfiigen oder als juristische Personen oder rechtsfihige Personengesellschaften ih-
rerseits der Subjektpublizitit unterliegen. Dieser Vorschlag hétte allerdings zur Folge, dass die nicht eingetragene
Gesellschaft biirgerlichen Rechts in die Zeit vor Anerkennung ihrer Rechtsféhigkeit durch die Grundsatzentschei-
dung des Bundesgerichtshofs in der Rechtssache ,,ARGE Weilles Ross“ zuriickgeworfen wiirde. Dies wiirde zu
erheblichen Friktionen fithren, zumal Rechten, die von oder gegen die als rechtsfiahig behandelte Gesellschaft
biirgerlichen Rechts erworben worden sind, womdglich Bestandsschutz zu gewéhren wire. Es ist daher in typi-
sierender Weise zu bestimmen, in welchen Konstellationen der Rechtsverkehr ein anerkennenswertes Interesse
an Subjektpublizitit hat. Diesem Ansatz wird nur ein Eintragungswahlrecht in Kombination mit Anreizen und
mittelbarem Zwang zur Eintragung gerecht, wie es auch mehrheitlich vom 71. Deutschen Juristentag empfohlen
wurde (vergleiche Beschluss 5c des 71. Deutschen Juristentages, in: Verhandlungen des 71. Deutschen Juristen-
tages, Band 11/2, 2017, S. 0220). Die Gesellschafter sollen selbst entscheiden konnen, ob sie die Gesellschaft
wegen intensiver Teilnahme am Rechtsverkehr eintragen lassen wollen, um sich so die Vorteile der Subjektpub-
lizitat insbesondere in Bezug auf den Nachweis der Existenz, Identitit und ordnungsgemifB3en Vertretung der Ge-
sellschaft zunutze zu machen. Der Entwurf sieht deshalb an verschiedenen Stellen positive Anreize vor, vom
Eintragungswahlrecht Gebrauch zu machen. Zu nennen sind insbesondere das Sitzwahlrecht (§ 706 BGB-E) und
das Recht, mit Publizitdtswirkung liber die Vertretungsbefugnis zu disponieren (§ 720 BGB-E). Es steht zudem
zu vermuten, dass eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts mit ihrer Eintragung grof3eres Vertrauen des Rechtsver-
kehrs fiir sich in Anspruch nehmen kann, was sich positiv auf ihren Leumund bei Vertragspartnern und auf ihre
Kreditwiirdigkeit auswirken kann. Diesen positiven Anreizen steht ein mittelbarer Zwang zur Registrierung ge-
geniiber insoweit, als die Eintragung der Gesellschaft biirgerlichen Rechts insbesondere zur verfahrensrechtlichen
Voraussetzung fiir den Erwerb von und die Verfligung iiber registrierte Rechte durch die Gesellschaft sowie fiir
die Umwandlungsfahigkeit der Gesellschaft gemacht wird.

Entscheiden sich die Gesellschafter fiir eine Anmeldung ihrer Gesellschaft zur Eintragung in das Gesellschaftsre-
gister, haben sie diese bei dem Gericht, in dessen Bezirk sie ihren Sitz hat, einzureichen. Bei dieser Zusténdig-
keitsbestimmung ist bereits ein etwaiger von den Gesellschaftern bestimmter Vertragssitz mafigeblich, auch wenn
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er im AuBBenverhéltnis erst durch Eintrag Geltung nach § 706 BGB-E erlangt. Die néheren Einzelheiten zur ortli-
chen, sachlichen und funktionellen Zustéindigkeit ergeben sich dann aus § 376 Absatz 2 FamFG-E, § 23a Absatz 1
Nummer 2 GVG und § 3 Nummer 1 Buchstabe n des Rechtspflegergesetzes (RP{IG)-E.

Zu Absatz 2

Absatz 2 ist dem geltenden § 106 Absatz 2 HGB nachgebildet. Die Vorschrift regelt verpflichtend den Inhalt der
Erstanmeldung, falls die Gesellschafter von ihrem Eintragungswahlrecht Gebrauch machen. Es handelt sich somit
um einzutragende Tatsachen im Sinne von § 707a Absatz 3 Satz 1 BGB-E in Verbindung mit § 15 Absatz 3 HGB,
die an der Publizititswirkung der Registereintragung teilnehmen. Die so verstandene Anmeldepflicht unterliegt
nach § 14 HGB in Verbindung mit den §§ 388 ff. des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FamFG) dem Registerzwang.

Der Registerinhalt ist auf die fiir den Rechtsverkehr erheblichen Umstéinde beschrinkt. Deshalb bedarf es bei-
spielsweise keiner Angabe des Gesellschaftszwecks oder eines Unternehmensgegenstandes, da vorbehaltlich des
Rechtsformzwangs grundsitzlich jeder erlaubte Zweck Gegenstand einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts sein
kann (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 148) und sich aus der Beschrén-
kung der Geschéftsfithrungsbefugnis auf die Vornahme gewohnlicher Geschéfte nach § 715 Absatz 2 BGB-E
keine Beschriankung der Vertretungsbefugnis ergibt.

Zu Nummer 1
Nummer 1 verpflichtet zur Anmeldung des Namens, des Sitzes und der Anschrift der Gesellschatft.

Obschon sich die Gesellschaft biirgerlichen Rechts nicht zwingend einen Namen zu geben braucht, um als Rechts-
subjekt anerkannt zu werden, wird zum Zwecke ihrer Identifizierung, insbesondere bei verschiedenen Gesell-
schaften mit identischem Gesellschafterbestand, die Angabe eines Namens der Gesellschaft zum Pflichtinhalt der
Anmeldung gemacht. In der Auswahl ihres Namens ist die Gesellschaft biirgerlichen Rechts unter Beriicksichti-
gung der nach § 707b Nummer 1 BGB-E entsprechend anwendbaren Grundsétze der Firmenwahrheit und -klar-
heit frei.

Anzumelden ist ferner der Sitz der Gesellschaft im Sinne von § 706 BGB-E, das heifit bei einer Vereinbarung der
Vertragssitz, anderenfalls der Verwaltungssitz. Ahnlich dem nach § 707 Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe a BGB-
E anzumeldenden Wohnort jedes Gesellschafters ist damit der Ort der inléndischen politischen Gemeinde ge-
meint.

SchlieBlich besteht die Pflicht zur Angabe der Anschrift der Gesellschaft, die sich grundsétzlich aus Straf3e, Haus-
nummer, Ort und Postleitzahl zusammensetzt. Damit soll gewéhrleistet werden, dass Gesellschaftsglaubiger dem
Gesellschaftsregister eine Anschrift entnehmen koénnen, unter der zuverldssig wirksam zugestellt werden kann.
Die Vorschrift bewirkt allerdings nur eine faktische Zustellungserleichterung. Dass die Eintragung der Anschrift
an der Publizititswirkung nach § 15 HGB teilnimmt, dndert nichts daran, dass sich die Wirksamkeit der Zustel-
lung nach den einschligigen Vorschriften der Zivilprozessordnung richtet. So ist zu berlicksichtigen, dass gemaf
§ 170 ZPO Zustellungen mit Wirkung fiir und gegen eine rechtsfahige Gesellschaft biirgerlichen Rechts nur an
deren gesetzliche Vertreter erfolgen diirfen und nicht etwa durch Zustellung an die Gesellschaft als solche. Als
gesetzlicher Vertreter ist gemal § 720 Absatz 5 BGB-E jeder Gesellschafter anzusehen, wenn nicht der Gesell-
schaftsvertrag etwas anderes vorsieht. Damit stimmt die Anschrift im Sinne von § 707 Absatz 2 Nummer 1
Buchstabe ¢ BGB-E in der Regel, wenn auch nicht zwangsldufig mit dem Geschéftsraum iiberein, an den gemél
den §§ 178 bis 180 ZPO im Inland ersatzweise zugestellt werden kann. Entscheidend fiir die gerichtliche Uber-
priifung nach § 26 FamFG ist, dass die angegebene Anschrift eine verldssliche Grundlage bietet, eine zum Emp-
fang einer Zustellung berechtigte Person vorzufinden. Unterhilt die Gesellschaft keinen Geschéftsraum, geniigt
daher zum Beispiel auch die Anschrift der Wohnung des nach § 720 Absatz 5 BGB-E empfangsberechtigten Ge-
sellschafters, soweit diese die Voraussetzungen des zustellungsrechtlichen Wohnungsbegriffs erfiillt.

Abweichend von dem geltenden § 106 Absatz 2 Nummer 2 HGB wird darauf verzichtet, dass sich die Anschrift
im Inland befinden muss. Denn es begegnete mit Blick auf die Niederlassungsfreiheit (Artikel 49, 54 AEUV)
durchgreifenden rechtlichen Bedenken, es einerseits der Gesellschaft biirgerlichen Rechts zu gestatten, ihren Ver-
waltungssitz im Ausland zu nehmen, ihr andererseits abzuverlangen, eine Anschrift im Inland vorzuhalten. Fiir
das Recht der Zustellung innerhalb der Européischen Union ist davon auszugehen, dass durch entsprechende
Rechtsakte, namentlich durch die Verordnung (EG) Nr. 1393/2007 des Europiischen Parlaments und des Rates



Drucksache 19/27635 —-130 - Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

iiber die Zustellung gerichtlicher und auergerichtlicher Schriftstiicke in Zivil- und Handelssachen in den Mit-
gliedsstaaten (Zustellung von Schriftstiicken) und zur Aufthebung der Verordnung (EG) Nr. 1348/2000 des Rates
vom 13. November 2007 (EU-Zustellungsverordnung — ABIL. 2007 L 324, S.79), inzwischen ein anndhernd
gleichwertiges Schutzniveau erreicht worden ist, weshalb es nicht mehr zwingend auf eine zustellfahige Anschrift
im Inland ankommt (vergleiche EuGH, Urteil vom 19.12.2012 — C 325/11, juris Rn. 41 = NJW 2013, 443). Aus
diesem Grund ist es vielmehr ausreichend aber auch erforderlich, dass sich die Anschrift in einem Mitgliedstaat
der Europédischen Union befindet, was selbstverstéindlich nicht ausschlieB8t, dass sich die Anschrift weiterhin im
Inland befinden kann. Eine Anschrift in einem Vertragsstaat des Abkommens tiber den Europdischen Wirtschafts-
raum geniigt hingegen nicht, weil fiir dieses die vorgenannten Rechtsakte der Europdischen Union nicht gelten.

Von einer Verrechtlichung der faktisch wirkenden Zustellungserleichterung am Vorbild der § 185 Nummer 2
ZPO, § 15a HGB wird im Ubrigen abgesehen. Eine Ausweitung der Mdglichkeit einer dffentlichen Zustellung
mit Wirkung fiir und gegen die eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts begegnet durchgreifenden rechtli-
chen Bedenken, sowohl was das Recht auf rechtliches Gehor (Artikel 103 Absatz 1 GG) als auch die Niederlas-
sungsfreiheit (Artikel 49, 54 AEUV) anbelangt. Sie setzte die Gesellschaft dem Risiko aus, dass ein Rechtsakt ihr
gegeniiber Wirkung entfaltet, ohne dass die verantwortlichen Personen hiervon Kenntnis erlangt haben. Die
Griinde, die den Gesetzgeber des Gesetzes zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zur Bekdmpfung von Miss-
brauchen (MoMiG) vom 23. Oktober 2008 (BGBI. I 2008, S. 2026) zur Einfithrung der § 185 Nummer 2 ZPO,
§ 15a HGB fiir Kapitalgesellschaften veranlasst haben, sind auf Personengesellschaften nicht iibertragbar. Dort
stehen dem Gesellschaftsgldaubiger die unbeschriankt personlich haftenden Gesellschafter als weitere Schuldner
neben der Gesellschaft gegeniiber. Im Verhiltnis zur Gesellschaft sind die Gesellschaftsgldubiger deshalb nicht
zwingend auf eine erleichterte 6ffentliche Zustellung angewiesen.

Zu Nummer 2

Nach Nummer 2 wird abweichend von dem Regelungsvorbild des § 106 Absatz 2 Nummer 1 HGB hinsichtlich
der anzumeldenden Angaben zu jedem Gesellschafter genauer danach unterschieden, ob es sich um eine natiirli-
che Person oder um eine juristische Person oder rechtsfdhige Personengesellschaft handelt, bei der anstelle von
Namen, Vornamen, Geburtsdatum und Wohnort Firma oder Name, Rechtsform, Sitz und, soweit gesetzlich vor-
gesehen, zustindiges Register und Registernummer treten. Bis auf die zusétzlichen, aber zur Identifizierung auch
erforderlichen Angaben zum zustindigen Register und zur Registernummer entspricht dies auch dem bisherigen
Inhalt der Anmeldung einer offenen Handelsgesellschaft in das Handelsregister geméf § 40 Nummer 3 Buchstabe
b der Handelsregisterverordnung (HRV) (vergleiche Langhein, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 106
Rn. 19 f.). Durch die nach Artikel 45 vorgesehenen Anderungen des § 40 HRV-E wird im Ergebnis ein Gleichlauf
zur Eintragung in das Handelsregister erreicht.

Die Einschriankung auf die soweit gesetzlich vorgesehenen Angaben zum zustéindigen Register und zur Register-
nummer kniipft daran an, dass Gesellschafter einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts auch Personenvereinigungen
sowohl in- als auch ausldndischen Rechts sein konnen, die sich zwar an einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts
beteiligen konnen, fiir die aber kein Subjektregister existiert. Dem Registergericht obliegt es insoweit, gemil § 26
FamFG zu priifen, ob fiir die Personenvereinigung eine Eintragung in einem Subjektregister gesetzlich vorgesehen
ist, wobei es sich im Regelfall auf eine entsprechende Erkldrung bei der Anmeldung verlassen kann. Eine Eintra-
gung derartiger Personenvereinigungen im Gesellschaftsregister unter Angabe ihrer Gesellschafter etwa am Vor-
bild des geltenden § 40 Absatz 1 Satz 2 Halbsatz 2 GmbHG widerspriache dem materiellen Recht und ist deswe-
gen als gesetzliche Regel abzulehnen. Stattdessen ist § 707 Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe b BGB-E bewusst als
offene Regelung konzipiert, die es zulédsst, zur Vermeidung von Publizititsdefiziten bei der Eintragung auf die
bewihrte Eintragungspraxis der Registergerichte zuriickzugreifen.

Hervorzuheben ist, dass die Gesellschaft biirgerlichen Rechts von der Einschrinkung nicht betroffen ist, weil sie
als Gesellschafter gemiB § 707a Absatz 1 Satz 2 BGB-E nur eingetragen werden soll, wenn sie ihrerseits bereits
im Gesellschaftsregister eingetragen ist. Die Einschrinkung betrifft daher in erster Linie inldndische juristische
Personen, die nicht bereits nach Mallgabe von § 33 Absatz 1 HGB im Handelsregister einzutragen sind, weil sie
kein Handelsgewerbe betreiben (zum Beispiel privatrechtliche Stiftungen, 6ffentlich-rechtliche Anstalten, Kor-
perschaften des 6ffentlichen Rechts). Zusétzliche Angaben sind hier entbehrlich, weil im Regelfall keine relevante
Verwechslungsgefahr besteht. Was die inlidndische Vor-Kapitalgesellschaft anbelangt, ist im Anschluss an die
geltende Rechtslage davon auszugehen, dass sie selbst unter ihrer Firma mit dem Zusatz ,,i.G.* eingetragen wird
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(vergleiche BGH, Beschluss vom 12.11.1984 — II ZB 2/84, juris Rn. 10 = ZIP 1985, 280; Langhein, in: Miinch-
Komm-HGB, 4. Auflage 2016, § 106 Rn. 20). Speziell bei ausldndischen Personenvereinigungen kommt es zu-
néchst darauf an, ob sie nach deutschem Recht anerkannt sind und ob das auslédndische Recht eine Beteiligung an
einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts zulésst (vergleiche BayObLG, Beschluss vom 21.03.1986 —3 Z 148/15 =
ZIP 1986, 840, 841 f.). Ist dies zu bejahen, lassen sich Publizititsdefizite dadurch vermeiden, dass in entsprechen-
der Anwendung der §§ 13e ff. HGB alle diejenigen Angaben beziiglich der ausldndischen Personenvereinigung
aufzunehmen sind, die fiir die Anmeldung einer inldndischen Zweigniederlassung dieser Personenvereinigung
verlangt wiirden (vergleiche Langhein, in: MiinchKomm-BGB, 4. Auflage 2016, § 106 Rn. 21; Schéfer, in: Staub,
HGB, 5. Auflage 2009, § 106 Rn. 5).

Zu Nummer 3

Nummer 3 verpflichtet zur Anmeldung der Angabe der Vertretungsbefugnis, und zwar auch und gerade dann,
wenn die Vertretungsbefugnis nicht von dem gesetzlichen Regelfall des § 720 Absatz 1 BGB-E abweicht. Damit
soll die Ubersichtlichkeit des Gesellschaftsregisters fiir den Rechtsverkehr erleichtert werden. Zur registerrecht-
lichen Behandlung der Gesamtvertretererméchtigung wird auf die Begriindung zu § 720 Absatz 2 BGB-E Bezug
genommen.

Zu Nummer 4

Nummer 4 dient der Absicherung des in den § 707c BGB-E, §§ 106, 107 HGB-E und § 4 Absatz 4 PartGG-E
geregelten Statuswechsels zwischen einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts und einer Personenhandelsgesell-
schaft oder Partnerschaftsgesellschaft. In dem dafiir vorgesehenen Verfahren ist geregelt, dass die Anmeldung
stets zu demjenigen Register zu erfolgen hat, in dem eine Gesellschaft bereits eingetragen ist. Eine Gesellschatft,
die bereits im Handels- oder im Partnerschaftsregister eingetragen ist, kann zur Eintragung in das Gesellschafts-
register also nur bei dem anderen Register angemeldet werden. Um diesen Verfahrensweg abzusichern, ist es
erforderlich, dass die Anmeldenden bei jeder Anmeldung einer Gesellschaft zur Eintragung in das Gesellschafts-
register versichern, dass eine anderweitige Voreintragung nicht besteht. Vielmehr ist im Falle der Voreintragung
der Gesellschaft eine Eintragung nur zuléssig, wenn das Verfahren von dem Handels- oder Partnerschaftsregister,
bei dem die Gesellschaft bislang eingetragen war, an das fiir die Fithrung des Gesellschaftsregisters zustindigen
Gerichts abgegeben wurde (vergleiche § 707c Absatz 3 BGB-E, § 106 Absatz 4 HGB-E).

Zu Absatz 3

Absatz 3 ist dem geltenden § 107 HGB nachgebildet. Anderungen im Gesellschaftsverhiltnis sind zur Eintragung
anzumelden, wenn die Gesellschaft im Gesellschaftsregister eingetragen ist. Das dient dem Interesse des Rechts-
verkehrs an Aktualitit des Gesellschaftsregisters. Die Regelung wird flankiert von weiteren Anmeldepflichten,
die die Verdnderung von bestimmten Tatsachen in Bezug auf die Gesellschaft oder ihre Gesellschafter betreffen
(vergleiche §§ 733 und 736¢ Absatz 1 BGB-E). Der Inhalt der hier anzumeldenden Anderungen orientiert sich an
§ 707 Absatz 1 BGB-E. Aus dem Regelungszusammenhang ergibt sich daher, dass sich Form und Verfahren der
Anmeldung nach den fiir die Erstanmeldung geltenden Vorschriften richten.

Ist die Gesellschaft biirgerlichen Rechts bereits im Gesellschaftsregister eingetragen, so sind auch das Ausschei-
den eines Gesellschafters und der Eintritt eines neuen Gesellschafters von sdmtlichen Gesellschaftern zur Eintra-
gung anzumelden.

Zu Absatz 4

Absatz 4 ist den geltenden §§ 108 und 143 Absatz 3 HGB nachgebildet. Die Anmeldung ist nach Satz 1 grund-
sitzlich von sdmtlichen Gesellschaftern zu bewirken. Das soll fiir den Regelfall gewéhrleisten, dass die angemel-
deten Tatsachen wahrheitsgemal sind. Ferner bezweckt die Anmeldung durch alle Gesellschafter, ihnen die et-
waige Unrichtigkeit einer Eintragung im Rahmen des § 15 Absatz 3 HGB zuzurechnen. Auflerdem kommt der
Vorschrift im Hinblick auf das Eintragungswahlrecht eine Warnfunktion zu. Von diesem Grundsatz bestehen zwei
Ausnahmen:

Scheidet ein Gesellschafter durch Tod aus, soll nach Satz 2 die Anmeldung im Interesse einer baldigen Beschran-
kung der Nachlasshaftung fiir die nach dem Tod des Gesellschafters begriindeten Gesellschaftsverbindlichkeiten
schon dann vorgenommen werden kénnen, wenn der von den iiberlebenden Gesellschaftern gemeldete Tod des
Gesellschafters auler Zweifel steht, eine rechtzeitige Mitwirkung sdmtlicher Erben aber auf Schwierigkeiten
stoBt, weil diese noch nicht feststehen oder nicht erreichbar sind (vergleiche K. Schmidt, in: MiinchKomm-HGB,
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4. Auflage 2016, § 143 Rn. 15). In diesem Fall kann das Registergericht nach pflichtgeméfBem Ermessen auf eine
Mitwirkung einzelner oder aller Erben bei der Anmeldung verzichten. Da die Vorschrift nach ihrem Sinn und
Zweck eine besondere Eilbediirftigkeit der Eintragung voraussetzt, kime die alternativ in Betracht kommende
Einbindung eines Nachlasspflegers in die Anmeldung unter Umstéinden zu spit. Wird die Gesellschaft mit allen
Erben fortgefiihrt, greift die Vorschrift nicht ein; es besteht dann grundsétzlich kein dringendes Interesse an einer
baldigen Eintragung des Ausscheidens (vergleiche K. Schmidt, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 143
Rn. 16).

Andert sich die Anschrift, handelt es sich nur um eine einfache GeschiftsfiihrungsmaBnahme, so dass die Anmel-
dung durch sdmtliche Gesellschafter einen unangemessenen biirokratischen Aufwand bedeuten wiirde. Deswegen
bestimmt Satz 3, dass in diesem Fall die Anmeldung von der Gesellschaft, vertreten durch ihre vertretungsbefug-
ten Gesellschafter in jeweils vertretungsbefugter Zahl, zu bewirken ist. Die Vorschrift bewirkt eine schnelle und
unkomplizierte Anmeldung und Eintragung der Anderung der Anschrift, was sich mit Blick auf die Erreichbarkeit
der Gesellschaft positiv fiir ihre Glaubiger auswirkt (vergleiche Melchior, GmbHR 2013, 853, 859).

Zu § 707a (Inhalt und Wirkungen der Eintragung im Gesellschaftsregister)
§ 707a BGB-E ist neu. Die Vorschrift befasst sich mit dem Inhalt und den Wirkungen der Eintragung.

Zu Absatz 1

Absatz 1 schreibt klarstellend den Inhalt der Eintragung vor, der aus den in der Anmeldung enthaltenen Angaben
besteht. Dabei kdnnen, einem allgemeinen Prinzip folgend, dass das Register eine klare und schnelle Orientierung
iiber die Rechtsverhiltnisse ermoglichen soll (vergleiche Krafka, Registerrecht, 11. Auflage 2019, Rn. 85), iiber
die in § 707 Absatz 2 BGB-E genannten Angaben hinaus grundsétzlich keine zusétzlichen Eintragungen zugelas-
sen werden. Dies schlieB3t es auch rechtsfortbildend aus, fiir die Gesellschafter eine bestimmte Haftungsquote oder
Haftsumme in das Gesellschaftsregister einzutragen.

§ 707a Absatz 1 Satz 2 BGB-E soll eingedenk des Eintragungswahlrechts Publizitdtsdefizite bei mehrgliedriger
Beteiligung einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts an einer anderen Gesellschaft biirgerlichen Rechts vermeiden.
Die Vorschrift findet iiber § 105 Absatz 2 HGB-E und § 161 Absatz 2 HGB-E auch auf die Beteiligung einer
Gesellschaft biirgerlichen Rechts an einer offenen Handelsgesellschaft oder einer Kommanditgesellschaft ent-
sprechende Anwendung. Folgerichtig entfillt der geltende § 162 Absatz 1 Satz 2 HGB, der fiir die Beteiligung
einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts an einer Kommanditgesellschaft als Kommanditist vorsieht, dass die Ge-
sellschafter-Gesellschaft unter Angabe ihrer Gesellschafter im Handelsregister einzutragen ist.

Ein Publizitétsinteresse besteht dann, wenn die Gesellschafter ihre Gesellschaft in das Gesellschaftsregister ein-
tragen lassen mochten. In diesem Fall hingt die Eintragung der an ihr beteiligten Gesellschaft biirgerlichen Rechts
davon ab, dass diese Gesellschaft ihrerseits bereits im Gesellschaftsregister eingetragen ist. Fehlt es an einer Vor-
eintragung der Gesellschafter-Gesellschaft, lasst dies ihre materielle Stellung als Gesellschafter gleichwohl unbe-
riihrt. Fiir diejenigen Gesellschaftsrechtsformen, die einem Eintragungszwang unterliegen (zum Beispiel offene
Handelsgesellschaft, Kommanditgesellschaft, Gesellschaft mit beschriankter Haftung), eriibrigt sich die register-
rechtliche Regelung § 707a Absatz 1 Satz 2 BGB-E naturgemal.

Die Vorschrift ist von dem Registergericht zwingend einzuhalten. Thre Formulierung als Soll-Vorschrift bringt —
entsprechend der registerrechtlich {iblichen Terminologie — lediglich zum Ausdruck, dass eine Eintragung unter
Verstof3 gegen diese Vorschrift die Wirksamkeit der Eintragung unberiihrt 1asst.

Zu Absatz 2

Absatz 2 Satz 1 verpflichtet die Gesellschaft biirgerlichen Rechts mit der Eintragung aus Griinden des Verkehrs-
schutzes als Namenszusatz die Bezeichnung ,,eingetragene Gesellschaft* oder abgekiirzt ,,eGbR* zu fithren. Zwar
weist im Gegensatz zu dem eingetragenen Verein der Namenszusatz nicht auf die Existenz eines Rechtstrégers
hin (vergleiche Arnold, in: MiinchKomm-BGB, 7. Auflage 2016, § 65 Rn. 1), da die Eintragung keine konstitutive
Wirkung hat, und gibt die Eintragung anders als bei den Personenhandelsgesellschaften auch nicht Auskunft iiber
die Kaufmannseigenschaft oder iiber besondere Haftungsverhdltnisse (vergleiche Bundestagsdrucksache.
13/8444, S. 54; Passler, Das Gebot zur Fiihrung des Rechtsformzusatzes im Kapitalgesellschaftsrecht, 2017,
S. 18 f.). Allerdings ist es nur der eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts gestattet, mit Publizititswir-
kung iiber die Vertretungsbefugnis der Gesellschafter zu disponieren. Das ist deswegen von Bedeutung, weil das
Gesetz als Regelfall die Gesamtvertretungsbefugnis vorsieht. Da es angesichts der Freiwilligkeit der Eintragung
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fiir den Teilnehmer im Rechtsverkehr grundsitzlich keine Veranlassung gibt, das Gesellschaftsregister auf den
Kreis der danach zur Vertretung befugten Gesellschafter einzusehen, muss der Verkehrsschutz auf andere Weise,
niamlich durch verpflichtenden Namenszusatz, gewidhrleistet werden. Fiir einen verpflichtenden Namenszusatz
lasst sich zudem anfiihren, dass dadurch die Priifung der Firmenunterscheidbarkeit nach § 707b Nummer 1 BGB-
E in Verbindung mit § 30 HGB erleichtert wird, weil diese Vorschrift auf nicht eingetragene Gesellschaften keine
Anwendung findet (vergleiche Heidinger, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 30 Rn. 10). Wiirde eine
eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts nicht den Namenszusatz wéhlen, konnte nicht zuverléssig festge-
stellt werden, ob es sich um die eingetragene Gesellschaft oder um eine namensgleiche nicht eingetragene Gesell-
schaft handelt. Die Verpflichtung zum Namenszusatz trigt folglich dazu bei, dass sich dieser weiterverbreitet. Im
Ubrigen ist davon auszugehen, dass eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts, die den Namenszusatz fiih-
ren, nach § 12 BGB gegen eine unberechtigte Verwendung ihres Namens ohne den Zusatz vorgehen kdnnen, weil
das Weglassen des Namenszusatzes zur Unterscheidbarkeit zwischen eingetragenen und nicht eingetragenen Ge-
sellschaften biirgerlichen Rechts nicht ausreicht (vergleiche Leuschner, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2018,
§ 65 Rn. 3).

§ 707a Absatz 2 Satz 2 verpflichtet die eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts, orientiert am Regelungs-
vorbild des § 19 Absatz 2 HGB, einen erweiterten Namenszusatz zu fithren, wenn in der Gesellschaft keine na-
tiirliche Person unbeschréinkt personlich haftet.

Zu Absatz 3

Absatz 3 regelt die Wirkung der Eintragung. Der Eintragung in das Gesellschaftsregister und ihrer Bekanntma-
chung kommt eine besondere materiell-rechtliche Bedeutung zu. Dieser herausragenden Bedeutung wegen ordnet
§ 707a Absatz 3 Satz 1 BGB-E an dieser Stelle die entsprechende Anwendung der Publizitdtsvorschriften
des § 15 HGB auch auf das Gesellschaftsregister an. Aus der Eintragung einer Gesellschaft im Gesellschaftsre-
gister als ,,Gesellschaft biirgerlichen Rechts* kann und darf der Teilnehmer im Rechtsverkehr jedoch nicht schlie-
Ben, dass die Gesellschaft in dieser Rechtsform auch (fort-)besteht. Vielmehr wandelt sich eine Gesellschaft biir-
gerlichen Rechts kraft Rechtsformzwangs unabhédngig von dem Willen ihrer Gesellschafter und auBerhalb des
Umwandlungsgesetzes identitdtswihrend in eine offene Handelsgesellschaft um und ist fortan als Kaufmann zu
behandeln, sobald ihr Zweck darauf gerichtet ist, ein Handelsgewerbe im Sinne von § 1 Absatz 2 HGB zu betrei-
ben (vergleiche Schifer, in: Habersack/Schifer, HGB, 2. Auflage 2019, § 105 Rn. 15 und 27). Ob und inwieweit
eine ein Handelsgewerbe betreibende Gesellschaft einem Dritten nach § 15 Absatz 1 HGB entgegenhalten kann,
sie habe als offene Handelsgesellschaft Kaufmannseigenschaft, wihrend das Gesellschaftsregister sie noch als
Gesellschaft biirgerlichen Rechts ausweist, erscheint mit Blick auf § 15 Absatz 2 HGB zweifelhaft. Um die Zwei-
fel auszurdumen, ob sich die Regelungen hier im Sinne einer Meistbegiinstigungstheorie gegenseitig auftheben,
ist daher gesetzlich klarzustellen, dass das Fehlen der Kaufmannseigenschaft der als ,,Gesellschaft biirgerlichen
Rechts eingetragenen Gesellschaft nicht an der Publizitdtswirkung des Gesellschaftsregisters teilnimmt.

§ 707a Absatz 3 Satz 2 BGB-E stellt weiter klar, dass die Pflicht nach § 106 Absatz 1 HGB-E, die Gesellschaft
als ,,offene Handelsgesellschaft* zur Eintragung in das Handelsregister anzumelden, in jedem Fall (fort-)besteht.

Zu Absatz 4

Absatz 4 gestattet eine Loschung der eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts nur nach den allgemeinen
Vorschriften. Danach erlischt die Gesellschaft im Regelfall nach Beendigung der Liquidation (§ 738 BGB-E),
falls nicht ausnahmsweise Auflosung und Vollbeendigung zusammenfallen (vergleiche Heinemann, in: Keidel,
19. Auflage 2017, § 393 Rn. 7). § 707a Absatz 4 BGB-E dient wie sein Regelungsvorbild § 3 Absatz 2 HGB in
erster Linie dem Verkehrsschutz (vergleiche Bundestagsdrucksache. 13/8444, S. 91). Obschon fiir die Gesell-
schafter einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts ein Eintragungswahlrecht besteht, tritt mit der Eintragung in das
Gesellschaftsregister eine Bindungswirkung ein. Die Gesellschafter miissen sich an ihrer Eintragungsentschei-
dung festhalten lassen und konnen die Gesellschaft nicht mehr gewillkiirt wieder 16schen. Insofern unterscheidet
sich die Rechtslage von dem geltenden § 105 Absatz 2 Satz 2 HGB in Verbindung mit § 2 Satz 2 und 3 HGB, der
fiir freiwillig im Handelsregister eingetragene, kleingewerbliche oder vermogensverwaltende, Gesellschaften eine
gewillkiirte Loschung zuldsst. Folgerichtig entfdllt auch fiir diese Gesellschaften in Zukunft ein solches Recht und
bestimmt § 107 Absatz 2 HGB-E, dass eine Fortsetzung als Gesellschaft biirgerlichen Rechts nur im Wege des
Statuswechsels, das heilit durch den Wechsel vom Handels- in das Gesellschaftsregister, zuldssig ist.
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Zwar ist nicht zu verkennen, dass fiir die Gesellschafter einer eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts ein
berechtigtes Interesse bestehen kann, wieder in die Form der nicht eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts
zuriickzukehren. Diesen Interessen stehen aber hoher zu gewichtende Interessen des Verkehrsschutzes gegeniiber.

Zunéchst ist zu beriicksichtigen, dass aufgrund der Voreintragungsobliegenheit nur eine im Gesellschaftsregister
eingetragene Gesellschaft biirgerlichen Rechts Inhaberin registrierter Rechte sein kann. Es gilt daher sicherzustel-
len, dass eine solche Gesellschaft ihre Subjektpublizitit nicht durch einen Loschungsantrag mit Wirkung fiir die
Zukunft verliert. Die Ubergangsregelungen in Artikel 229 § 21 EGBGB-E zielen darauf ab, fiir bereits als Rechts-
inhaber eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts bestehende Publizititsdefizite schrittweise zu beseiti-
gen. Es wire inkonsequent, eine Loschung und damit ein Wiederaufleben des Publizitétsdefizits auf Antrag zu-
zulassen (vergleiche Herrler, ZGR Sonderheft 23 (2020), 39, 51 im Erscheinen). Zwar kdnnte eine eingetragene
Gesellschaft biirgerlichen Rechts als Inhaberin registrierter Rechte von einem Recht auf gewillkiirte Loschung
ausgenommen werden. Jedoch miisste eine solche differenzierende Regelung auch durchgesetzt werden kdnnen.
Eine strafbewehrte Versicherung aller eingetragenen Gesellschafter, dass die zu 16schende Gesellschaft biirgerli-
chen Rechts nicht Inhaberin registrierter Rechte ist, erscheint jedenfalls nicht praktikabel.

Dariiber hinaus begegnet § 707a Absatz 4 BGB-E den Missbrauchsgefahren, die damit verbunden wéren, es den
Gesellschaftern einer in Vermdgensverfall geratenen Gesellschaft auf ihren Antrag hin zu gestatten, die eingetra-
gene Gesellschaft biirgerlichen Rechts aullerhalb des dafiir vorgesehenen Insolvenzverfahrens liquidationslos zu
16schen (Firmenbestattung). Denn damit ginge die mit dem Gesellschaftsregister bezweckte Transparenz {iber den
Bestand der Gesellschafter, die fiir die Verbindlichkeiten der Gesellschaft unbeschréinkt personlich haften, zum
Nachteil des Gesellschaftsgldubigers verloren. Das Phdnomen der Firmenbestattung tritt gegenwértig insbeson-
dere beim Formwechsel einer Gesellschaft mit beschrinkter Haftung in eine Gesellschaft biirgerlichen Rechts auf
(vergleiche Kleindiek, ZGR 2007, 276, 278). Die dort auftretenden Schwierigkeiten resultieren daraus, dass nur
der Formwechsel selbst und nicht auch die Rechtsform, in die umgewandelt wird, eintragungspflichtig ist. Der
Entwurf greift dieses Problem auf, indem § 191 Absatz 1 Nummer 1 UmwG-E den Formwechsel in eine Gesell-
schaft biirgerlichen Rechts in Zukunft davon abhéngig macht, dass diese zuvor im Gesellschaftsregister eingetra-
gen sein muss. Dieses Konzept soll nicht dadurch unterlaufen werden konnen, dass die eingetragene Gesellschaft
biirgerlichen Rechts nach erfolgtem Formwechsel auf Antrag geloscht werden kann. Zwar bliebe hiervon die
Haftung der Gesellschafter fiir die Gesellschaftsverbindlichkeiten in den durch § 739 BGB-E gezogenen Grenzen
unberiihrt. Jedoch ginge die Transparenz liber den Gesellschafterbestand verloren, was die Anspruchsverfolgung
faktisch unzumutbar erschweren wiirde. Von einer differenzierten Regelung, eingetragene Gesellschaften biirger-
lichen Rechts fiir eine bestimmte Ubergangszeit nach erfolgtem Formwechsel von einem Recht auf gewillkiirte
Loschung auszunehmen, wird aus Praktikabilitdtsgriinden abgesehen.

Daran ankniipfend erhoht § 707a Absatz 4 BGB-E schlieBlich die Verlésslichkeit der einmal durch Eintragung
geschaffenen Subjektpublizitit. Die Eintragung wird nunmehr fiir zukiinftige Vertragspartner der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts eine verldssliche Grundlage, um die jeweiligen Haftungs- und Vertretungsverhiltnisse vor
dem Abschluss eines langfristigen, nicht ohne Weiteres kiindbaren Vertragsverhéltnisses bewerten zu kdnnen.

Zu § 707b (Entsprechend anwendbare Vorschriften des Handelsgesetzbuchs)

§ 707b BGB-E ist neu. Die Funktionen, die das Gesellschaftsregister zu erfiillen hat, entsprechen denen des Han-
delsregisters. Deshalb werden die Vorschriften des Handelsgesetzbuchs betreffend die Auswahl und den Schutz
des Namens der Gesellschaft (Nummer 1), die Fithrung des Gesellschaftsregisters, das Recht zur Einsichtnahme,
die Bekanntmachung der Eintragungen, die Form der Anmeldungen, die Verlegung des Sitzes der Gesellschaft
im Inland und ihre registerrechtlichen Folgen, die Festsetzung von Zwangsgeld, die Bindung des Registergerichts
an rechtskriftige oder vollstreckbare Entscheidungen des Prozessgerichts und die Eintragungen von Amts wegen
(Nummer 2) sowie die registerrechtliche Behandlung der Zweigniederlassungen (Nummer 3) fiir entsprechend
anwendbar erklért. Die Vorschrift gilt nur fiir den Fall, dass die Gesellschafter von ihrem Eintragungswahlrecht
Gebrauch machen, sowie fiir bereits im Gesellschaftsregister eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts.
Was den Inhalt der in Bezug genommenen Vorschriften anbelangt, kann im Wesentlichen auf die Erkenntnisse
zum geltenden Recht zuriickgegriffen werden.

Zu Nummer 1

Nummer 1 erkldrt hinsichtlich der Auswahl und des Schutzes des Namens der eingetragenen Gesellschaft biirger-
lichen Rechts die firmenrechtlichen Vorschriften der §§ 18, 21, 22, 23, 24, 30 und 37 HGB fiir entsprechend
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anwendbar. Die Verweisung soll sicherstellen, dass die fiir die Firma einer Personenhandelsgesellschaft geltenden
Vorschriften und Grundsitze der Firmenwahrheit, der Firmenbestindigkeit und der Firmenausschlielichkeit
auch fiir den Namen der Gesellschaft biirgerlichen Rechts beachtet werden. Als Regelungsvorbild dient § 2 Ab-
satz 2 PartGG, der fiir die Auswahl und den Schutz des Namens der Partnerschaftsgesellschaft eine vergleichbare
Verweisung enthélt. Mit dieser Regelungstechnik soll ein weitgehender Gleichklang des Namensrechts der nicht
kaufméannischen mit dem Firmenrecht der kaufménnischen Personengesellschaften erreicht werden. Im Einzel-
nen:

Der Grundsatz der Firmenwahrheit wird durch die Verweisung auf die §§ 18, 23 HGB auf das Namensrecht der
Gesellschaft biirgerlichen Rechts ausgedehnt.

Der Namensbestindigkeit unter Einschrinkung des Grundsatzes der Namenswahrheit dient die Verweisung auf
die Vorschriften der §§ 21, 22, 24 HGB. Abweichend von dem geltenden § 2 Absatz 2 PartGG wird die Regelung
des § 22 Absatz 2 HGB iiber die Firmenfortfiihrung im Falle der voriibergehenden Uberlassung des Geschiifts im
Wege des Niefbrauchs oder eines Pachtvertrages nicht von der Verweisung ausgenommen, handelt es sich doch
insoweit um eine berufsrechtlich motivierte Einschriankung.

Die Notwendigkeit hinreichender Unterscheidungskraft des Namens ergibt sich aus der Verweisung auf § 30
HGB.

Den Zugang zu den Rechtsbehelfen gegen unbefugten Gebrauch des Namens einer Gesellschaft biirgerlichen
Rechts erdffnet schlieBlich die Verweisung auf § 37 HGB.

Zu Nummer 2

Nummer 2 erklart flir die registerrechtliche Behandlung der eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts in
Bezug auf die Fiihrung des Gesellschaftsregisters, das Recht zur Einsichtnahme, die Bekanntmachung der Eintra-
gungen, die Form der Anmeldungen, die Verlegung des Sitzes der Gesellschaft und deren registerrechtliche Fol-
gen, die Festsetzung von Zwangsgeld, die Bindung des Registergerichts an rechtskriftige oder vollstreckbare
Entscheidungen des Prozessgerichts und die Eintragungen von Amts wegen die §§ 8, 8a Absatz 1, § 9 Absatz 1
Satz 1 und Absatz 3 bis 6 sowie die §§ 10, 10a, 11, 12, 14, 16 und 32 HGB fiir entsprechend anwendbar. Im
Einzelnen:

Die Fiithrung des Gesellschaftsregisters obliegt entsprechend § 8 HGB den Gerichten. Wirksam wird die Eintra-
gung in das Gesellschaftsregister nicht bereits mit der Aufnahme in den dortigen Datenspeicher. Unter Publizi-
tatsgesichtspunkten ist vielmehr mafB3geblich, dass die Eintragung entsprechend § 8a Absatz 1 HGB auf Dauer
inhaltlich unveréndert in lesbarer Form abgerufen werden kann. Von der Verweisung ausgenommen ist die Re-
gelung des § 8a Absatz 2 HGB, die eine Verordnungserméchtigung fiir die elektronische Fiihrung des Handelsre-
gisters, die elektronische Anmeldung, die elektronische Einreichung von Dokumenten sowie deren Aufbewah-
rung enthilt. Diese findet sich angepasst auf das Gesellschaftsregister in § 707d Absatz 1 BGB-E wieder.

Die Einsicht in das Gesellschaftsregister und das Anfordern von Abschriften ist entsprechend § 9 HGB jedermann
ohne Nachweis eines rechtlichen Interesses gestattet. Von der Verweisung ausgenommen ist die Regelung des § 9
Absatz 1 Satz 2 bis 5 HGB, die eine Verordnungserméchtigung fiir die Einrichtung des gemeinsamen Register-
portals der Lénder enthilt. Diese findet sich angepasst auf das Gesellschaftsregister in § 707d Absatz 2 BGB-E
wieder. Ohne Belang und deswegen von der Verweisung ausgenommen ist auch die Regelung des § 9 Absatz 2
HGB, weil sie sich nur aus der Umstellung des Handelsregisters auf elektronische Fiihrung durch das Gesetz {iber
elektronische Handelsregister und Genossenschaftsregister sowie das Unternehmensregister (EHUG) vom 10.
November 2006 (BGBL 12006 S. 2553) erklart.

Fiir die Bekanntmachung der Eintragung und die Auswahl der Eintragungsblétter gelten die §§ 10, 11 HGB ent-
sprechend, wobei die Registereintragungen in vollem Umfang bekanntzumachen sind.

Die Verweisung auf § 12 HGB gewihrleistet die Mitwirkung des Notars bei der Anmeldung zum Gesellschafts-
register, insofern als diese in 6ffentlich beglaubigter Form erfolgen muss. Das dient nicht nur der Priifung der
Identitit der Anmeldenden, sondern auch der Eintragungsfahigkeit der Anmeldung (vergleiche § 378 Absatz 3
Satz 2 FamFG-E) und damit der Entlastung der Registergerichte. Dieses System hat sich bewéhrt. Soweit durch
die Richtlinie (EU) 2019/1151 des Européischen Parlaments und des Rates vom 20. Juni 2019 zur Anderung der
Richtlinie (EU) 2017/1132 im Hinblick auf den Einsatz digitaler Werkzeuge und Verfahren im Gesellschaftsrecht
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(Digitalisierungsrichtlinie — ABI. L 186, S. 80) in Modifikation zu § 12 HGB Uberlegungen zu einer Online-
Griindung Auftrieb erfahren haben, soll der Richtlinienumsetzung an dieser Stelle nicht vorgegriffen werden.

Fiir die registerrechtlichen Folgen der Verlegung des Sitzes der Gesellschaft biirgerlichen Rechts im Inland gilt
§ 13h HGB entsprechend.

Machen die Gesellschafter von ihrem Eintragungswahlrecht Gebrauch, so gibt die entsprechende Anwendung des
§ 14 HGB iiber die Festsetzung von Zwangsgeld zur Durchsetzung der gesetzlichen Anmeldepflichten und der
Einreichung der vorgeschriebenen Unterlagen dem Registergericht die erforderlichen Rechtsbehelfe, um die An-
meldepflichtigen zur Erfiillung dieser im &ffentlichen Interesse bestehenden Pflichten zu veranlassen. Bei deren
Anwendung ist zu beriicksichtigen, dass die betreffenden Gesellschaften biirgerlichen Rechts unter Umstinden
einen im Vergleich zu Personenhandelsgesellschaften geringeren Professionalisierungsgrad aufweisen kdnnen.

Mittels der Vorschrift des § 16 HGB iiber die bindende Wirkung von Entscheidungen des Prozessgerichts wird
erreicht, dass die Vorlage einer rechtskriftigen oder vollstreckbaren Entscheidung des Prozessgerichts, in der die
Verpflichtung des Beklagten zur Mitwirkung bei einer Registeranmeldung festgestellt ist, dessen Mitwirkung bei
der Anmeldung ersetzt; das Registergericht ist hieran gebunden und hat insoweit kein eigenes Priifungsrecht.

In die Verweisung einbezogen ist schlieBlich auch die Vorschrift des § 32 HGB. Sie ordnet ein Tatigwerden des
Registergerichts in allen wesentlichen, zu eintragungspflichtigen Tatsachen fiihrenden Etappen des Insolvenzver-
fahrens an, das heif3t bei Verfahrenserdffnung, bei Aufhebung des Eroffnungsbeschlusses sowie bei Einstellung
oder Aufhebung des Verfahrens.

Zu Nummer 3

Nummer 3 erklért die Vorschriften der §§ 13 und 13d HGB betreffend die Zweigniederlassungen fiir entsprechend
anwendbar. Ein praktisches Bediirfnis fiir die gesellschaftsrechtliche und registerrechtliche Anerkennung einer
Zweigniederlassung kann bestehen, wenn es um Rechtsverhéltnisse dieser Niederlassung geht. Das Berufsrecht
lasst daher Zweigniederlassungen zu (vergleiche zum Beispiel § 27 Absatz 2 BRAO). Allerdings sollen an den
Betrieb einer Zweigniederlassung keine hoheren Anforderungen gestellt werden als an den Geschéftsbetrieb der
Gesellschaft selbst. Es ist daher gesetzlich klarzustellen, dass abweichend von § 13 Absatz 1 HGB fiir die Gesell-
schafter keine Verpflichtung besteht, eine Zweigniederlassung zur Eintragung in das Gesellschaftsregister anzu-
melden. Machen die Gesellschafter insoweit von ihrem Eintragungswahlrecht Gebrauch, miissen freilich Ande-
rungen in Bezug auf die Zweigniederlassungen entsprechend zur Eintragung angemeldet werden.

Zu § 707¢ (Statuswechsel)

§ 707¢ BGB-E ist neu. Mit der Moglichkeit der Gesellschafter, Gesellschaften biirgerlichen Rechts zur Eintragung
in das Gesellschaftsregister anzumelden, geht die Notwendigkeit einher, den Wechsel zwischen Gesellschaftsre-
gister und Handelsregister vorzusehen. Denn zum einen ist es moglich, dass die Ausweitung der Geschéftstatigkeit
einer im Gesellschaftsregister eingetragenen Gesellschaft nachtraglich einen in kaufménnischer Weise eingerich-
teten Gewerbebetrieb erfordert. Dies wiirde nach der auch zukiinftig fortbestehenden Anmeldepflicht zur Eintra-
gung in das Handelsregister einen Wechsel des Registers nach sich ziehen. Daneben ist es denkbar, dass die
Gesellschaft den Status einer Personenhandelsgesellschaft anstrebt, beispielsweise um die Beteiligung von Kom-
manditisten zu ermdglichen. Zum Weiteren ist es moglich, dass eine kleingewerbliche offene Handelsgesellschaft,
die ihren durch Eintragung im Handelsregister erlangten kaufménnischen Status wieder ablegen will, zu diesem
Zweck den Wechsel in das Gesellschaftsregister anstrebt. Dariiber hinaus sind Statuswechsel unter Beteiligung
einer Partnerschaftsgesellschaft als Ausgangs- beziehungsweise Zielrechtsform moglich: Auch eine Partner-
schaftsgesellschaft kann der Anmeldepflicht zur Eintragung in das Handelsregister unterfallen, wenn statt der
zundchst ausgeiibten freiberuflichen Tatigkeit nunmehr zu einer gewerblichen Tétigkeit iibergegangen wird.
Durch die Offnung der Personenhandelsgesellschaften fiir die Ausiibung Freier Berufe diirften in der Praxis je-
doch solche Fille iiberwiegen, in denen der Wechsel vom Partnerschafts- in das Handelsregister freiwillig erfolgt,
um in Form einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung und Compagnie Kommanditgesellschaft zu wechseln.
Als weitere Fallgruppe konnen freiberuflich titige eingetragene Gesellschaften biirgerlichen Rechts betroffen
sein, die eine Eintragung als Partnerschaftsgesellschaft anstreben, weil sie eine beschriankte Berufshaftung erlan-
gen wollen oder, um etwaigen berufsrechtlichen Vorgaben zu geniigen.
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Fiir diese Fille des Statuswechsels sehen die Vorschriften der § 707c¢ BGB-E und §§ 106, 107 HGB-E Regelungen
fiir den registerrechtlichen Vollzug vor, die einen rechtssicheren Ubergang von einer Form der Personengesell-
schaft in eine andere sicherstellen. Dabei kommen der Sicherung der Identitdt der registerwechselnden Gesell-
schaft und der Vermeidung von Doppeleintragungen herausragende Bedeutung zu.

Zu Absatz 1

Absatz 1 regelt, dass der Statuswechsel bei demjenigen Register anzumelden ist, in dem die Gesellschaft bereits
eingetragen ist. Dies gilt auch fiir den Statuswechsel in eine offene Handelsgesellschaft, weil die Gesellschaft
durch das Erfordernis eines kaufménnisch eingerichteten Gewerbebetriebes zur Anmeldung der Eintragung im
Handelsregister verpflichtet ist. Sie ist im Fall der Voreintragung im Gesellschaftsregister dort anzumelden. Durch
die Anmeldung des Statuswechsels bei dem Register, in dem die Gesellschaft bereits eingetragen ist, wird sicher-
gestellt, dass die bislang eingetragene und die in dem anderen Register einzutragende Gesellschaft identisch sind
und die Abfolge der Eintragungen des Statuswechsels im abgebenden und im aufnehmenden Register eingehalten
werden kann. So werden Doppeleintragungen vermieden und der Rechtsverkehr kann sich auf die Registerlage
verlassen.

Anders als bei einem mit einem Registerwechsel einhergehenden Formwechsel nach § 198 Absatz 2 Satz 2 Halb-
satz 1 in Verbindung mit Satz 3 UmwG ist nur diese eine Anmeldung erforderlich und nicht eine weitere Anmel-
dung bei dem aufnehmenden Register. Damit wird der Statuswechsel fiir die wechselnde Gesellschaft einfacher
ausgestaltet als der Formwechsel nach dem Umwandlungsgesetz, wenn dieser mit einem Wechsel des Registers
einhergeht, und auch einfacher als ein Registerwechsel nach geltendem Recht (vergleiche OLG Hamm, Urteil
vom 12.07.2018 — 27 W 24/18, juris Rn. 6 = ZIP 2019, 661; Berninger, GmbHR 2004, 659, 660). Die Beschran-
kung auflediglich eine Anmeldung beim abgebenden Register dient zum einen dem Interesse der statuswechseln-
den Gesellschaft an einem mdglichst einfachen Verfahren, das nur eine Anmeldung erfordert. Zum Weiteren kann
— wegen der weitreichenden Anndherung der Inhalte, Eintragungsvoraussetzungen und Eintragungswirkungen,
die die §§ 707 und 707c BGB-E und §§ 106, 107 HGB-E vorsehen —, angenommen werden, dass diese Register
von den zustindigen Registergerichten in technisch-organisatorischer Nihe zueinander gefiihrt werden, so dass
eine getrennte Anmeldung zu beiden Registern eine unverhéltnismaBige Aufwandsmehrung bedeuten wiirde.

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt in Grundziigen den Ablauf des registerrechtlichen Verfahrens in Fillen des Statuswechsels. Uber
§ 106 Absatz 4 Satz 2 HGB-E und § 1 Absatz 4 PartGG-E findet die Vorschrift auf simtlichen Fallkonstellationen
eines Statuswechsels entsprechende Anwendung.

Satz 1 bestimmt, dass der Statuswechsel in dem bisherigen Register durch die Eintragung der Rechtsform, in der
die Gesellschaft fortgesetzt wird, kenntlich gemacht wird. Diese Eintragung wird als ,,Statuswechselvermerk*
bezeichnet. Nach Satz 2 ist der Statuswechselvermerk, in dem abgebenden Register mit dem Vermerk zu verse-
hen, dass die Eintragung erst mit der Eintragung der Gesellschaft in dem aufnehmenden Register wirksam wird,
was fiir die Zwecke der Gesetzesbegriindung als ,,Vorldufigkeitsvermerk® bezeichnet wird. Dies entspricht der
Regelung des § 198 Absatz 2 Satz 4 UmwG fiir den Formwechsel (vergleiche Priester, DNotZ 1995, 442; Peter-
sen, in: KK-UmwG, 2009, § 198 Rn. 7).

Zu einem spéteren Zeitpunkt ist dann der Tag des Registervollzugs im aufnehmenden Registers einzutragen
(Satz 4), damit auch dem abgebenden Register unzweideutig entnommen werden kann, dass die Gesellschaft ihre
Rechtsform wirksam geéndert hat. Wird der Statuswechselvermerk zwischenzeitlich gegenstandslos, weil die
Eintragung der Gesellschaft in dem anderen Register rechtskriftig abgelehnt oder die Anmeldung zuriickgenom-
men wurde, ist er von Amts wegen zu 16schen, um das Gesellschaftsregister von der Eintragung dieses Schwebe-
zustands zu bereinigen (Satz 5). Sofern die Eintragungen in den beteiligten Registern am selben Tag erfolgen,
entfillt die Notwendigkeit, dem Statuswechselvermerk einen Vorldufigkeitsvermerk beizufiigen. In diesen Fillen
kann der Tag der Eintragung in dem aufnehmenden Register unmittelbar dem Tag der Eintragung des Statuswech-
selvermerks entnommen werden und es bedarf keiner zweiten Eintragung zur rechtssicheren Kennzeichnung, dass
der Statuswechsel abgeschlossen wurde.

Nach Satz 3 gibt das Gericht das Verfahren nach Eintragung des Statuswechselvermerks von Amts wegen an das
fiir die Fithrung des anderen Registers zustindige Gericht ab. Hierin unterscheidet sich das Verfahren von dem-
jenigen bei einem Formwechsel nach § 198 UmwG, das eine Anmeldung bei dem aufnehmenden Register durch
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die Vertretungsorgane der Gesellschaft und keine Abgabe von Amts wegen vorsieht, was im Schrifttum jedoch
als ein Redaktionsversehen angesehen wird (vergleiche Hoger, in: Lutter, UmwG, 6. Auflage 2019, § 198 Rn. 27).
Das fiir die Fiihrung des aufnehmenden Registers zustidndige Gericht hat die Eintragungstahigkeit der statuswech-
selnden Gesellschaft nach allgemeinen Mallgaben zu priifen. Dazu zéhlen gegebenenfalls auch berufsrechtliche
Vorbehalte im Sinne von § 107 Absatz 1 Satz 2 HGB-E. Bei einem Statuswechsel in eine Partnerschaftsgesell-
schaft hat das fiir die Fithrung des Partnerschaftsregisters zustdndige Gericht gemél § 4 Absatz 4 PartGG-E in
Verbindung mit § 107 Absatz 3 HGB-E zudem zu priifen, ob nicht der Betrieb eines Handelsgewerbes der Fort-
setzung der Gesellschaft als Partnerschaftsgesellschaft entgegensteht.

Zu Absatz 3

Absatz 3 hélt die Eintragungsvoraussetzungen fiir eine bislang im Handels- oder Partnerschaftsregister eingetra-
gene Gesellschaft fest. Sie soll nur dann im Gesellschaftsregister eingetragen werden, wenn das in den
Absitzen 1 und 2 vorgeschriebene Verfahren beachtet wurde, das heifit der Statuswechsel zu dem anderen Regis-
ter angemeldet wurde, der Statuswechselvermerk in dem anderen Register eingetragen wurde und das Verfahren
vom anderen Register an das Gesellschaftsregister abgebeben wurde. Uber § 1 Absatz 4 PartGG-E findet Absatz 3
entsprechende Anwendung auf Statuswechsel in eine Partnerschaftsgesellschaft.

Zu Absatz 4

Nach Absatz 4 Satz 1 muss die Eintragung der Gesellschaft die wesentlichen Angaben zu deren Eintragung der
Gesellschaft im Handels- oder im Partnerschaftsregister enthalten. Auf diese Weise ist die Identitdt der Gesell-
schaft aus den aufeinanderfolgenden Eintragungen in den beiden beteiligten Registern unzweifelhaft nachvoll-
ziehbar. Dies ist vor allem dann von Bedeutung, wenn der im Zuge des Statuswechsels angenommene Name sich
von der bisherigen Firma der Gesellschaft unterscheidet oder sich die Vertretungsverhiltnisse gedndert haben.
Nach Absatz 4 Satz 2 ist dem abgebenden Register mitzuteilen, wann und unter welcher Registernummer die
Gesellschaft eingetragen worden ist, damit dieses wiederum die nach Absatz 2 Satz 4 vorgesehene Eintragung
vornehmen kann. Schlielich ist nach Absatz 4 Satz 3 dem Gericht, das das abgebende Register fiihrt, mitzuteilen,
wenn die Eintragung der Gesellschaft als Gesellschaft biirgerlichen Rechts (oder als Partnerschaftsgesellschaft)
rechtskréftig abgelehnt worden ist, so dass der Statuswechsel endgiiltig nicht wirksam werden kann. Das kann der
Fall sein, weil der Gesellschaftszweck entgegen der Ansicht der Gesellschafter doch (noch) auf den Betrieb eines
Handelsgewerbes gerichtet ist, oder die gemeinsame Ausiibung Freier Berufe durch die Gesellschafter in der
Rechtsform der Gesellschaft biirgerlichen Rechts berufsrechtlich unzuldssig ist, so dass die Erlangung der Eigen-
schaft einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts (oder Partnerschaftsgesellschaft) ausgeschlossen ist. In solchen Fél-
len der Ablehnung eines Statuswechsels ist der Statuswechselvermerk in dem abgebenden Register von Amts
wegen zu loschen. Das ergibt sich aus § 707c Absatz 2 Satz 5 BGB-E, der gemal3 § 106 Absatz 4 Satz 2 HGB-E
auf die Personenhandelsgesellschaft entsprechende Anwendung findet. Fiir eine statuswechselnde Partnerschafts-
gesellschaft ergibt sich die gleiche Folge aus der entsprechenden Anwendung von § 707¢ Absatz 2 BGB-E gemil3
§ 1 Absatz 4 PartGG-E.

Die Vorschriften {iber den Statuswechsel enthalten keine Bestimmungen iiber die Wahrung der Identitét der Ge-
sellschafter der Personengesellschaft. Treffen die Gesellschafter hierzu im Zuge des Statuswechsels keine Ver-
einbarungen, bleiben die bis dahin bestehenden Verhiltnisse unverdndert und der Gesellschafterbestand dndert
sich allein durch den Statuswechsel nicht. Es steht den Gesellschaftern mangels einschrinkender Regelungen
jedoch frei, bei der Anmeldung des Statuswechsels bei dem Register, in dem die Gesellschaft bisher eingetragen
ist, Anderungen im Gesellschafterbestand anzumelden. So ist es beispielsweise moglich, dass bei dem Status-
wechsel von einer Partnerschaftsgesellschaft oder einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts in eine Kommanditge-
sellschaft ein weiterer Gesellschafter, namentlich eine Komplementér-GmbH, als unbeschrénkt personlich haf-
tender Gesellschafter der Gesellschaft beitritt, so dass alle bisherigen Gesellschafter zu Kommanditisten der unter
neuer Rechtsform eingetragenen Gesellschaft werden konnen. Auf diesen Statuswechsel sind gemil3 § 1 Absatz 4
PartGG-E die Vorschriften {iber die Gesellschaft biirgerlichen Rechts, also § 707¢ BGB-E und ergéinzend gemal3
§ 4 Absatz 4 PartGG-E die Vorschrift des § 107 Absatz 3 HGB-E entsprechend anwendbar.

Dies entspricht der insoweit vergleichbaren Lage bei einem Formwechsel nach dem Umwandlungsgesetz: Zwar
ordnet das Umwandlungsgesetz im Interesse des Gesellschafterschutzes die Identitéit der Gesellschafter vor und
nach dem Formwechsel an und ldsst Ausnahmen nur fiir Formwechsel unter Beteiligung einer Kommanditgesell-
schaft auf Aktien zu (§ 221, § 240 Absatz 2 UmwG). Dennoch wird wegen des praktischen Bediirfnisses und bei
Einverstéindnis aller Gesellschafter die Moglichkeit der Aufhahme eines neuen unbeschrénkt personlich haftenden
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Gesellschafters von der ganz iiberwiegenden Auffassung unter Berufung auf eine Entscheidung des Bundesge-
richtshofs (vergleiche obiter dicta BGH, Urteil vom 09.05.2005 — I ZR 29/03, juris Rn. 13 = ZIP 2005, 1318)
jedenfalls dann anerkannt, wenn sie im Zuge eines Formwechsels einer Kapitalgesellschaft in eine Personenhan-
delsgesellschaft erfolgt und die hinzutretende Kapitalgesellschaft unbeschrinkt personlich haftende Gesellschaf-
terin wird (vergleiche Habersack/Wicke/Simons, UmwG (2019), § 202, Rn. 41; Hoger, in: Lutter, UmwG, 6. Auf-
lage 2019, § 202, Rn. 12; Kallmeyer, in: Kallmeyer/Marsch-Barner, UmwG 6. Auflage 2017, § 1 Rn. 1, Leon-
hard, in: Semler/Stengel, UmwG, 4. Auflage 2017, § 202, Rn. 22). Dies ist von besonderer praktischer Bedeutung
bei einem Formwechsel einer Kapitalgesellschaft in eine Gesellschaft mit beschriankter Haftung und Compagnie
Kommanditgesellschaft, bei der alle bisherigen Gesellschafter unmittelbar die Stellung eines Kommanditisten
erlangen wollen, wofiir die Aufnahme einer Gesellschaft mit beschriankter Haftung als Komplementirin erforder-
lich ist. Hier wird es fiir zuldssig erachtet, den Beitritt der Gesellschaft mit beschrankter Haftung als Komplemen-
tdrin zu dem Zeitpunkt wirksam werden zu lassen, zu dem auch der Formwechsel durch Eintragung der Gesell-
schaft in neuer Rechtsform im Handelsregister wirksam wird (vergleiche Sagasser/Luke, in: Sagasser/Bula/Briin-
ger, Umwandlungen, 5. Auflage 2017, § 26, Rn. 161; K. Schmidt, GmbHR 1995, 693).

Zu Absatz 5

Absatz 5 regelt den Fall, dass eine Gesellschaft im Zuge eines Statuswechsels nach Absatz 2 zur Kommanditge-
sellschaft wird und eine Haftungsbeschrankung bislang unbeschriankt haftender Gesellschafter auf die im Han-
delsregister eingetragene Haftsumme eintritt. Die Regelung bezieht sich auf die Haftung fiir solche Gesellschafts-
verbindlichkeiten, die zwischen der Umwandlung der Mitgliedschaft und ihrer Eintragung begriindet wurden und
fiir die der Kommanditist abweichend von der Haftungsbeschriankung nach § 171 Absatz 1 HGB auf der Grund-
lage von § 15 Absatz 1 HGB unbeschrinkt personlich haftet (vergleiche K. Schmidt, in: MiinchKomm-HGB,
4. Auflage 2016, § 160 Rn. 43). Ihr Sinn und Zweck besteht darin, den Kommanditisten nach Ablauf von fiinf
Jahren von der Inanspruchnahme fiir diese Gesellschaftsverbindlichkeiten freizustellen. Dazu wird regelungstech-
nisch die mit dem Statuswechsel einhergehende Umwandlung der Mitgliedschaft eines unbeschrankt personlich
haftenden Gesellschafters einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts in diejenige eines Kommanditisten dem Aus-
scheiden eines Gesellschafters aus der Gesellschaft biirgerlichen Rechts nach § 728b BGB-E gleichgestellt. We-
gen der weiteren Begriindung wird deshalb auf die Erlduterung zu § 728b BGB-E Bezug genommen. Fiir den
Statuswechsel einer Partnerschaftsgesellschaft in eine Kommanditgesellschaft ergibt sich das Gleiche aus der
entsprechenden Anwendung der genannten Vorschriften gemaf3 § 1 Absatz 4 PartGG-E.

Zu § 707d (Verordnungserméichtigung)

§ 707d BGB-E ist neu. Die Vorschrift enthilt neben § 376 Absatz 2 FamFG-E und § 387 FamFG-E die fiir das
Gesellschaftsregister einschldgigen Verordnungserméachtigungen.

Zu Absatz 1

Absatz 1 entspricht inhaltlich dem geltenden § 8a Absatz 2 HGB. Die Vorschrift enthilt die Erméchtigungsgrund-
lage fiir Landesrechtsverordnungen hinsichtlich der elektronischen Fiihrung des Gesellschaftsregisters, der elekt-
ronischen Anmeldung und Dokumenteneinreichung, der Dokumentenaufbewahrung sowie der Dateniibermittlung
und der Datenformate vorbehaltlich einer bundeseinheitlichen Regelung nach § 387 Absatz 2 FamFG.

Zu Absatz 2

Absatz 2 entspricht inhaltlich dem geltenden § 9 Absatz 1 Satz 2 bis 5 HGB. Die Vorschrift schafft die Grundlage,
um das Gesellschaftsregister in das gemeinsame Registerportal der Lénder einzubinden, welches den Zugang zu
den automatisierten Abrufen von Daten aus dem Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und zukiinftig auch
Gesellschaftsregister eroffnet.

Zu Kapitel 2 (Rechtsverhiltnis der Gesellschafter untereinander und der Gesellschafter zur Gesellschaft)

Kapitel 2 fasst den auf die §§ 706 bis 713 und auf die §§ 716 bis 722 BGB verteilten Normenbestand zusammen
und ordnet ihn inhaltlich neu unter der Bezeichnung ,,Rechtsverhiltnis der Gesellschafter untereinander und der
Gesellschafter zur Gesellschaft. Infolge der gesetzlichen Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Gesellschaft biir-
gerlichen Rechts beschrinken sich die Rechte und Pflichten der Gesellschafter ndmlich nicht mehr auf deren
Rechtsbeziehungen untereinander, sondern bestehen auch im Verhéltnis zur Gesellschaft.
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In der Ausgestaltung dieses multipolaren Rechtsverhéltnisses sieht der Entwurf — einer Empfehlung des 71. Deut-
schen Juristentages folgend (vergleiche Beschluss 8 des 71. Deutschen Juristentages, in: Verhandlungen des 71.
Deutschen Juristentages, Band 11/2, 2017, S. 0220) — von einer Kodifizierung allgemeiner gesellschaftsrechtlicher
Grundsétze wie der gesellschaftsrechtlichen Treuepflicht, des Gleichbehandlungsgrundsatzes und des Wettbe-
werbsverbots ab. Die Vielfalt an denkbaren Anwendungsfillen wiirde hier im Allgemeinen zu einer derart abs-
trakt-generellen Regelung zwingen, dass davon auszugehen ist, dass der Rechtsanwender aus einer Kodifizierung
allenfalls einen geringen Nutzen ziehen konnte. Was das Wettbewerbsverbot im Besonderen anbelangt, schlief3t
dies eine entsprechende Anwendung der §§ 112, 113 HGB (zukiinftig: §§ 117, 118 HGB-E), insbesondere im
Hinblick auf das Eintrittsrecht nach dem geltenden § 113 Absatz 1 Halbsatz 2 HGB, auf die unternehmenstra-
gende Gesellschaft biirgerlichen Rechts freilich nicht aus, was zum Teil schon heute anerkannt ist (vergleiche zur
Geschéftschancenlehre BGH, Urteil vom 04.12.2012 — II ZR 159/10, juris Rn. 20 = ZIP 2013, 361; Fleischer,
NZG 2013, 361 ff.; Langhein, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 112 Rn. 4). Dies allerdings gesetzlich
festzuschreiben, provozierte eine Zersplitterung des gesetzlichen Leitbilds der rechtsfahigen Gesellschaft in un-
ternehmenstragende und nicht unternehmenstragende Gesellschaften mit dem negativen Effekt, dass die grundle-
gende Unterscheidung zwischen kaufméinnischen und nicht kaufménnischen Personengesellschaften nivelliert
wiirde.

Im Ubrigen finden sich bis auf den geltenden § 708 BGB im Wesentlichen alle der vorgenannten Vorschriften
ihrem Regelungsgehalt nach und unter Beriicksichtigung der Rechtsfdhigkeit der Gesellschaft biirgerlichen
Rechts in Kapitel 2 wieder. Die in § 708 BGB geregelte Haftungsbeschriankung auf Verletzung der in eigenen
Sachen iiblichen Sorgfalt (,,diligentia quam in suis*) bezieht sich auf das Rechtsverhéltnis der Gesellschafter un-
tereinander, wihrend es zukiinftig um die Haftung gegeniiber der rechtsfahigen Gesellschaft biirgerlichen Rechts
geht. Deshalb entfallen Sinn und Zweck der Vorschrift, dass die Parteien, die miteinander einen Gesellschaftsver-
trag einzugehen beabsichtigen, sich gegenseitig so nehmen wollten, wie sie einmal seien (vergleiche Mot., in:
Mugdan II, S. 985). Dies zugrunde gelegt kann der Empfehlung des 71. Deutschen Juristentages nicht gefolgt
werden, den Malistab der eigeniiblichen Sorgfalt nur fiir Personenhandelsgesellschaften durch den MaBstab der
verkehrsiiblichen Sorgfalt zu ersetzen (vergleiche Beschluss 17a des 71. Deutschen Juristentages, in: Verhand-
lungen des 71. Deutschen Juristentages, Band 11/2, 2017, S. 0222). Dessen ungeachtet ist fiir eine Beibehaltung
des besonderen Sorgfaltsmafistabs auch kein durchgreifendes praktisches Bediirfnis zu erkennen. Im Gegenteil
zeigen die von der Rechtsprechung entwickelten zahlreichen Ausnahmen zu § 708 BGB (zum Beispiel Publi-
kumsgesellschaft, kapitalistisch strukturierte Gesellschaft, Haftung im StraBenverkehr), dass die Vorschrift die
legitime Verhaltenserwartung der Gesellschafter in weiten Teilen nicht mehr angemessen nachbildet (vergleiche
Fleischer/Danninger, NZG 2016, 481, 489 f.; ders. JZ 2019, 53, 55 f. aus rechtshistorischer und rechtsverglei-
chender Sicht). Interessengerechte Losungen lassen sich ohne Weiteres mit der allgemeinen Rechtsgeschifts- und
Schuldrechtslehre besser erreichen (zum Beispiel stillschweigend vereinbarter Haftungsausschluss, verkehrs-
kreisbezogene Bestimmung des allgemeinen Sorgfaltsmal3stabs nach § 276 Absatz 1 Satz 1 BGB). Diese Erwa-
gung gilt gleichermaflen fiir die rechtsfahige wie auch fiir die nicht rechtsfahige Gesellschaft, weil beide jedenfalls
auch ein vertragliches Schuldverhéltnis darstellen.

Zu § 708 (Gestaltungsfreiheit)

§ 708 BGB-E ist neu. Die Vorschrift ist dem geltenden § 109 HGB nachgebildet. Sie ist gesetzlicher Ausdruck
der den Zusammenschluss zu einer Gesellschaft pragenden, neben der Abschlussfreiheit auch die inhaltliche Ge-
staltungsfreiheit gewihrleistenden Privatautonomie der Gesellschafter. Der Vorschrift liegt die Uberlegung zu-
grunde, dass sich das Rechtsverhéltnis der Gesellschafter untereinander und der Gesellschafter zur Gesellschaft
vorrangig nach dem Gesellschaftsvertrag richtet. Deshalb bestimmt § 708 BGB-E, dass der Gesellschaftsvertrag
den Vorschriften des Kapitels 2 vorgeht, soweit ihnen nicht ausdriicklich zwingender Charakter zukommt.

Dem Gesellschaftsvertrag stehen die aulervertraglich getroffenen, ihn d&ndernden oder auch nur einmalig durch-
brechenden Gesellschafterbeschliisse gleich (vergleiche Roth, in: Baumbach/Hopt, HGB, 39. Auflage 2019, § 109
Rn. 2; Schifer, in: Habersack/Schifer, HGB, 2. Auflage 2019, § 109 Rn. 5). Das gilt jedenfalls dann, wenn der
Gesellschafterbeschluss vergleichbar dem formfrei zuldssigen Gesellschaftsvertrag mit der Zustimmung samtli-
cher Gesellschafter gefasst wurde. Ob und inwieweit diese Uberlegung auch fiir den mit Mehrheit gefassten Ge-
sellschafterbeschluss Platz greift, wenn der Beschlussgegenstand von einer gesellschaftsvertraglichen Mehrheits-
klausel umfasst ist, ldsst sich demgegeniiber nicht allgemein beurteilen, sondern kann nur von der Rechtsprechung
im Einzelfall entschieden werden.
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Grenzen der Gestaltungsfreiheit setzen zuvorderst die im Kapitel 2 vereinzelt aufgezédhlten zwingenden Vorschrif-
ten. Dies sind § 715a Satz 2 (Notgeschiftsfilhrungsbefugnis), § 715b Absatz 2 BGB-E (Gesellschafterklage) und
§ 717 Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 Satz 2 BGB-E (Informationsrechte und -pflichten). Im Ubrigen ist durch Aus-
legung zu ermitteln, ob die jeweilige Vorschrift dispositiver oder zwingender Natur ist und im letzteren Fall einer
abweichenden Regelung im Gesellschaftsvertrag entgegensteht. Dies gilt etwa fiir die eingeschriinkte Ubertrag-
barkeit von Gesellschafterrechten (§ 711a BGB-E) oder die Pflicht zur Anmeldung des Eintritts und Ausscheidens
eines Gesellschafters bei einer eingetragenen Gesellschaft biirgerlichen Rechts (§ 707 Absatz 3 BGB-E). Die Be-
schriankung des Geltungsvorrangs gegeniiber den gesetzlichen Bestimmungen des Kapitels 2 1dsst nicht den Um-
kehrschluss zu, dass die Vorschriften der iibrigen Kapitel zwingend wéren. Deren zwingender Charakter muss
sich vielmehr entweder aus dem Gesetzestext (zum Beispiel § 719 Absatz 2 BGB-E — Entstehung der Gesell-
schaft, § 720 Absatz 3 BGB-E — Umfang der Vertretungsbefugnis, § 721 BGB-E — personliche Haftung der Ge-
sellschafter, § 721b Absatz 2 BGB-E — Haftung des eintretenden Gesellschafters, Ausscheiden des Erben, § 725
Absatz 6 BGB-E — Kiindigung der Mitgliedschaft, § 731 Absatz 2 BGB-E — Kiindigung der Gesellschaft, § 736
Absatz 1 BGB-E — Gesellschafter als Liquidatoren, § 736a Absatz 1 BGB-E — gerichtliche Berufung und Abbe-
rufung von Liquidatoren) oder aus dem jeweiligen Normzweck (zum Beispiel § 726 BGB-E — Kiindigung durch
einen Privatglaubiger eines Gesellschafters) ergeben.

Zu § 709 (Beitrige; Stimmkraft; Anteil an Gewinn und Verlust)

§ 709 BGB-E fasst den auf die §§ 706 Absatz 1 und 3, § 709 Absatz 2, § 722 BGB verteilten Normenbestand
zusammen und ordnet ihn inhaltlich neu. Regelungsgegenstand sind die Beitrage der Gesellschafter und das Aus-
maf ihrer Beteiligung an der Gesellschaft im Hinblick auf die Stimmkraft und den Anteil am Gewinn und Verlust.
Uber § 105 Absatz 2 HGB-E, § 161 Absatz 2 HGB-E und § 1 Absatz 4 PartGG-E findet die Vorschrift auch auf
die offene Handelsgesellschaft, die Kommanditgesellschaft und die Partnerschaftsgesellschaft entsprechende An-
wendung.

Zu Absatz 1

Absatz 1 ibernimmt im Wesentlichen den geltenden § 706 Absatz 3 BGB. Die Vorschrift fiihrt die Legaldefini-
tion des Beitrags in das Gesetz ein und stellt iiberdies klar, dass der Beitrag eines Gesellschafters auch in der
Leistung von Diensten bestehen kann.

Die Rechtsbegriffe ,,Beitrag™ und ,,Einlage™ werden in den geltenden §§ 705 ff. BGB mit ganz unterschiedlicher
Bedeutung verwendet: Der an die Gesellschaft geleistete Beitrag wird als Einlage, die noch geschuldete Einlage
dagegen als Beitrag bezeichnet (vergleiche Mot., in: Mugdan I1, S. 333). Um die terminologische Unstimmigkeit
mit dem allgemeinen Beitragsbegriff zu verdecken, spricht man insoweit von dem Beitrag im engeren Sinne,
wihrend als Beitrag im weiteren Sinne jede vom Gesellschafter geschuldete Zweckforderung bezeichnet wird.
Diese Unterscheidung von Beitrdgen im engeren und im weiteren Sinne wird zu Recht als sachwidrig empfunden
(vergleiche K. Schmidt, in: Gutachten und Vorschlige zur Uberarbeitung des Schuldrechts Band 3, 1983, S. 522).
Der alternativ vorgeschlagene Beitragsbegriff, dem zufolge als ,,Einlage® nur solche Beitrdge zu verstehen sind,
welche die Haftungsmasse vermehren (vergleiche K. Schmidt, Gesellschaftsrecht, 4. Auflage 2002, S. 567), ist
fiir die Gesellschaft biirgerlichen Rechts indes auch nicht uneingeschrénkt geeignet, weil die Einlagepflicht gerade
kein Begriffsmerkmal der Gesellschaft biirgerlichen Rechts ist (vergleiche Habermeier, in: Staudinger, BGB,
2003, § 706 Rn. 2; Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 706 Rn. 4). Unter diesen Umsténden er-
scheint eine terminologische Unterscheidung verzichtbar, weshalb der ,,Beitrag® im Sinne von § 709 Absatz 1
BGB-E dahingehend definiert wird, dass er ,,in jeder Férderung des gemeinsamen Zwecks* bestehen kann. Dieses
weite Begriffsverstdndnis erfasst sowohl die noch geschuldeten als auch die bereits geleisteten Beitrdge unabhén-
gig von ihrem Vermogenswert und auch unabhéngig davon, ob sie zu einer Vermehrung der Haftungsmasse bei-
tragen.

Die Beitrdge konnen verschiedener Art sein. Neben Sachen und Rechten werden daher insbesondere auch Dienst-
leistungen erfasst. Damit schiitzt die Regelung zum einen den mitarbeitenden Gesellschafter, indem sie einem
etwa mit der gesellschaftsvertraglichen Beitragsregelung einhergehenden Dienstverhéltnis zusétzlichen gesell-
schaftsrechtlichen Bestandsschutz gibt (vergleiche BAG, Urteil vom 11.05.1978 — 3 AZR 21/77, juris Rn. 26 =
NIW 1979, 999). Weiterhin stellt sie klar, dass nicht schon die Vereinbarung von Dienstleistungen im Gesell-
schaftsvertrag dazu flihren soll, dem mitarbeitenden Gesellschafter nach §§ 611, 612 BGB eine iibliche Vergiitung
zuzusprechen (vergleiche Mot., in: Mugdan II, S. 339; K. Schmidt, Gesellschaftsrecht, 4. Auflage 2002, S. 523).
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Die Beitrage konnen zu Eigentum (,,quoad dominium®), im Wege der Gebrauchsiiberlassung (,,quoad usum®)
oder dem Werte nach (,,quoad sortem™) in die Gesellschaft eingebracht werden. Die Unterschiede zwischen diesen
Einbringungsformen bestehen nach der geltenden Rechtslage in der dinglichen Giiterzuordnung, in der Gefahr-
tragung und in der Beriicksichtigung im Liquidationsfall (vergleiche Schéfer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage
2020, § 706, Rn. 11-13). Von einer Auslegungsregel nach dem Vorbild von § 706 Absatz 2 BGB wird mangels
Regelungsbedarfs abgesehen. Der historische Gesetzgeber hielt diese Vorschrift insbesondere hinsichtlich der
unvertretbaren Sachen fiir keineswegs selbstverstdndlich und fiir sachgerecht. Eine Auswertung der wenigen
Fundstellen in Rechtsprechung und im Schrifttum zeigt jedoch, dass ihr die Praxis keine besondere Bedeutung
beimisst. Die weitere Begriindung fiir die Einfiihrung der Auslegungsregel hat sich wiederum iiberholt. Der his-
torische Gesetzgeber orientierte sich am Vorbild des Artikel 91 ADHGB fiir die offene Handelsgesellschaft und
wollte vermeiden, dass aus einer Nichtregelung ein Umkehrschluss fiir die Gesellschaft biirgerlichen Rechts ge-
zogen werden wiirde (vergleiche Mot., in: Mugdan II, S. 333). Im Zuge der Einfithrung des Handelsgesetzbuchs
wurde dann die Regelung des Artikel 91 ADHGB nicht {ibernommen, weil sie im Biirgerlichen Gesetzbuch bereits
Eingang gefunden habe (vergleiche Schubert, Schmiedel, Krampe, Quellen zum Handelsgesetzbuch von 1897,
Band 2 Halbband 1, S. 68). Bliebe die Auslegungsregel der Sache nach erhalten, wére sie iiberdies daran anzu-
passen, dass sie auch fiir die Einbringung von Rechten gilt, die wie vertretbare oder verbrauchbare Sachen den
Charakter von Umlaufvermogen haben (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 706
Rn. 9). Angesichts ihrer geringen praktischen Bedeutung erscheint eine solch kasuistische Regelung indes nicht
geboten.

Zu Absatz 2

Absatz 2 iibernimmt im Wesentlichen den geltenden § 706 Absatz 1 BGB. Die Vorschrift regelt Umfang und Art
der Beitragspflicht. Eine Beitragsverpflichtung wird durch § 709 Absatz 2 BGB-E hingegen nicht begriindet; sie
muss vielmehr im Gesellschaftsvertrag selbst vereinbart sein, was keiner gesetzlichen Klarstellung bedarf. Als
Auslegungsregel konzipiert (,,im Zweifel) ist § 709 Absatz 2 BGB-E gesetzlicher Ausdruck des Gleichbehand-
lungsgrundsatzes (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 706 Rn. 15). Obschon der Re-
gelungszusammenhang mit dem in § 709 Absatz 3 Satz 1 BGB-E genannten Wertverhéltnis der Beitrdge das Ge-
genteil nahelegen mag, folgt aus dem in § 709 Absatz 2 BGB-E postulierten Gleichbehandlungsgrundsatz, dass
die Gesellschafter im Zweifel nicht nur zu quantitativ gleichwertigen, sondern auch zu qualitativ gleichartigen
Beitrdgen verpflichtet sind. Dies dndert aber nichts daran, dass die Auslegungsregel nur Platz greift, wenn die
vereinbarten Beitrage (zum Beispiel Geld oder geldwerte Leistung) zumindest vergleichbar sind. Denn eine rech-
nerische Gleichbehandlung unterschiedlicher Beitrage lasst sich nicht mehr auf den Gleichbehandlungsgrundsatz
stiitzen (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 706 Rn. 15; Schone, in: BeckOK-BGB,
Stand: 01.05.2020, § 706 Rn. 9 f.).

Zu Absatz 3

Absatz 3 regelt das Ausmal der Beteiligung des Gesellschafters an der Gesellschaft im Hinblick auf seine Stimm-
kraft und seinen Anteil am Gewinn und Verlust. Diese Mitgliedschaftsrechte sind bislang in § 709 Absatz 2 und
§ 722 BGB geregelt. § 709 Absatz 3 BGB-E fasst diesen Normenbestand zusammen und fiihrt ihn auf den ge-
meinsamen Ursprung, ndmlich die Gleichbehandlung aller Gesellschafter, zuriick (vergleiche zum Gleichbehand-
lungsgrundsatz in § 706 Absatz 1, § 709 Absatz 2, § 722 BGB Habermeier, in: Staudinger, BGB, 2003, § 706
Rn. 1, § 709 Rn. 48, § 722 Rn. 3). Damit soll dem Gleichbehandlungsgrundsatz als zentralem Ordnungsprinzip
fiir die Ausgestaltung der Mitgliedschaftsrechte und -pflichten Rechnung getragen werden.

Regelungstechnisch wird dies dadurch umgesetzt, dass sich die Stimmkraft und die Verteilung von Gewinn und
Verlust in erster Linie nach dem vereinbarten Beteiligungsverhéltnis, hilfsweise nach dem Verhiltnis der verein-
barten Werte der Beitridge und hochsthilfsweise nach Kopfen bemisst. Damit wird einer Empfehlung des 71.
Deutschen Juristentages Rechnung getragen, anstelle von Kopfteilen vorrangig Anteils- oder Beitragsquoten vor-
zusehen (vergleiche Beschluss 20 des 71. Deutschen Juristentages, in: Verhandlungen des 71. Deutschen Juris-
tentages, Band 11/2, 2017, S. 0222). Dieser Regelungsansatz diirfte zwar bereits der geltenden Praxis entsprechen,
er kommt aber in den §§ 709 Absatz 2 und § 722 BGB nur unzureichend zum Ausdruck. Folglich macht § 709
Absatz 3 BGB-E die Stimmkraft und den Anteil am Gewinn und Verlust in erster Linie von dem vereinbarten
Beteiligungsverhéltnis abhidngig. Dabei handelt es sich um eine Rechnungsziffer, die den (Buch-)Wert der wirt-
schaftlichen Beteiligung des Gesellschafters am Gesellschaftsvermdgen zum Ausdruck bringen soll und die von
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den Gesellschaftern landldufig als Kapitalanteil vereinbart wird (Anteilsquote). Dabei kann das vereinbarte Be-
teiligungsverhéltnis durchaus von dem vereinbarten Wert des Beitrags abweichen, weshalb hierauf nur hilfsweise
abzustellen ist (Beitragsquote). Die Alternative, auf die tatsdchlichen anstelle der vereinbarten Werte der Beitrage
abzustellen, wire wegen der damit verbundenen Bewertungsnotwendigkeit fiir die Praxis als generelle Regelung
hingegen unbrauchbar. Ist selbst der Wert der Beitrdge nicht vereinbart, hélt § 709 Absatz 3 BGB-E eine Auf-
fangregelung bereit, der zufolge jeder Gesellschafter ohne Riicksicht auf den Wert seines Beitrags die gleiche
Stimmkraft und einen gleichen Anteil am Gewinn und Verlust hat (Kopfteil). Es ist davon auszugehen, dass sich
diese Auffangregelung fiir eine der Parteien als so ungiinstig erweisen wird, dass sie auf die Aushandlung einer
abweichenden Vereinbarung drangen wird (vergleiche Fleischer/Pendl, WM 2017, 881, 888; K. Schmidt, in: Gut-
achten und Vorschliige zur Uberarbeitung des Schuldrechts Band 3, 1983, S. 536). Dadurch sollen die Gesell-
schafter dazu angehalten werden, sich bereits bei Griindung der Gesellschaft {iber das Beteiligungsverhéltnis oder
iiber das Wertverhéltnis ihrer Beitrdge zu verstindigen, um zukiinftigen Streit anldsslich der Berechnung von
Beschlussmehrheiten oder der Gewinn- und Verlustverteilung zu vermeiden. Eine Unterscheidung nach den ein-
zelnen denkbaren Fallkonstellationen, insbesondere nach der Verhandlungsposition der jeweiligen Gesellschafter
und danach, ob alle Gesellschafter Vermogensbeitrage geleistet, oder einzelne nur personliche Dienstleistungen
erbracht haben, empfiehlt sich hier nicht und fiihrte nur zu einer misslichen Kasuistik (so bereits Mot., in: Mugdan
IL, S. 345). Sollten sich im Einzelfall signifikante Wertunterschiede bei den Beitrdgen ergeben, aber ein Wert nicht
ausdriicklich vereinbart worden sein, ist anstelle einer Beteiligung nach Kopfteilen eine stillschweigend verein-
barte Beitragsquote in Betracht zu ziehen.

Zu § 710 (Mehrbelastungsverbot)

§ 710 BGB-E iibernimmt im Wesentlichen den geltenden § 707 BGB. Die Vorschrift bezieht sich auf die im
Gesellschaftsvertrag festgelegten Verpflichtungen der Gesellschafter, Beitrdge zur Forderung des gemeinsamen
Zwecks zu leisten. Die Vorschrift dient der Klarstellung, dass iiber den vertraglich iibernommenen Beitrag hinaus
grundsitzlich keine Verpflichtung der Gesellschafter besteht, zusétzliche Beitrdge zu leisten. Dies ldsst sich zwar
bereits aus dem allgemeinen Prinzip der Privatautonomie herleiten. § 710 BGB-E verleiht diesem Grundsatz aber
besonderes Gewicht und hebt den Schutz der Gesellschafter vor unfreiwilliger Vermehrung ihrer Beitragspflich-
ten ausdriicklich hervor. Dieser Grundsatz des Mehrbelastungsverbots gilt wohlgemerkt {iberhaupt nur wéahrend
der Gesellschaftsdauer, nicht aber wihrend der Liquidation oder im Falle des Ausscheidens eines Gesellschafters,
was dadurch klargestellt wird, dass die besonderen Haftungsvorschriften der § 737 BGB-E und § 728a BGB-E
unbertiihrt bleiben.

§ 707 BGB in der derzeit geltenden Fassung bringt diesen Regelungszusammenhang nicht deutlich genug zum
Ausdruck. Dies beginnt bereits bei der Uberschrift ,,Erhdhung der Beitriige®, welche die grundsitzliche Befugnis
zur Beitragserhohung suggeriert, wihrend doch gerade umgekehrt eine Beitragserhohung grundsétzlich verboten
ist. Mit der neuen Uberschrift wird dieses Verbot durch den in der Praxis gebriuchlichen Begriff ,,Mehrbelas-
tungsverbot“ klar benannt. Als Folge des weiten Beitragsbegriffs in § 709 Absatz 1 BGB-E entfillt zudem die
Unterscheidung zwischen den beiden Varianten ,,Erhohung der vereinbarten Beitrdge und ,,Ergéinzung der durch
Verlust verminderten Einlagen®, die ohnehin nicht als alternative Tatbestandsvoraussetzungen zu verstehen sind,
sondern als Umschreibung eines Perspektivwechsels, nimlich ob der Beitrag bereits geleistet ist und daher nach-
traglich entstandene Verluste zum Beispiel in Gestalt von Nachschiissen gedeckt werden miissen (vergleiche Gei-
bel, in: BeckOGK-BGB, Stand: 01.05.2019, § 707 Rn. 8). Abweichend von § 707 BGB wird schlief8lich das ent-
scheidende Kriterium, ob eine Vermehrung der Beitragspflichten {iberhaupt in Betracht kommt, klar benannt. Dies
ist die Zustimmung des betroffenen Gesellschafters zur Beitragserhohung, die auch antizipiert durch eine Verein-
barung im Gesellschaftsvertrag erklért werden kann. Darin kann die Beschlussfassung iiber Beitragserhohungen
auch einem Mehrheitsbeschluss iiberantwortet werden. Die Anforderungen an die Bestimmtheit der Klausel blei-
ben einer Kldrung durch die Rechtsprechung vorbehalten. Fiir den ohnehin seltenen Fall, dass ein Gesellschafter
kraft gesellschaftsrechtlicher Treuepflicht angehalten ist, einer Beitragserh6hung zuzustimmen (vergleiche Nent-
wig, WM 2011, 2168, 2173), wird von einer eigenen Regelung abgesehen.

Zu § 711 (Ubertragung und Ubergang von Gesellschaftsanteilen)

§ 711 BGB-E ist neu. Die Vorschrift regelt in Abgrenzung zur eingeschrénkten Ubertragbarkeit von Rechten aus
dem Gesellschaftsanteil die Ubertragbarkeit des Gesellschaftsanteils als solchen, wobei regelungstechnisch zwi-
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schen Ubertragung unter Lebenden und Ubergang von Todes wegen unterschieden wird. Anders als im Kapital-
gesellschaftsrecht ist der Gesellschaftsanteil grundsétzlich nicht frei libertragbar, da sich dies nicht mit dem ge-
meinschaftsrechtlichen Charakter des Zusammenschlusses der Mitglieder einer Personengesellschaft vertragt.

Zu Absatz 1

Absatz 1 regelt die Ubertragung des Gesellschaftsanteils unter Lebenden. Voraussetzung hierfiir ist die Zustim-
mung der Gibrigen Gesellschafter zum Verfiigungsgeschift zwischen Verduflerer und Erwerber. Die Zustimmung
kann antizipiert im Gesellschaftsvertrag erteilt sein oder ad hoc als Einwilligung oder Genehmigung erklért wer-
den (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 719 Rn. 27). Eine besondere Form fiir die
Anteilsiibertragung als Verfligungsgeschéft im Sinne von § 413 BGB oder fiir das Verpflichtungsgeschift ist
hierzu nicht erforderlich. Das gilt grundsétzlich auch dann, wenn zum Gesellschaftsvermdgen Gegenstinde ge-
héren, bei denen die Ubertragung oder die hierauf gerichtete Verpflichtung, wie bei Grundstiicken (§ 311b Ab-
satz 1 Satz 1, § 925 BGB), fiir sich genommen formbediirftig ist. Denn Gegenstand der Ubertragung ist nicht eine
Beteiligung des verduBernden Gesellschafters an einzelnen Gegenstéinden des Gesellschaftsvermogens, sondern
der Gesellschaftsanteil als solcher. Allenfalls bei einer zielgerichteten Umgehung der Formvorschriften ist eine
Ausnahme von dem Grundsatz der Formfreiheit anzuerkennen (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB,
8. Auflage 2020, § 719 Rn. 37).

§ 711 Absatz 1 Satz 2 BGB-E erklirt die Ubertragung eigener Anteile an die Gesellschaft biirgerlichen Rechts fiir
unzuldssig und bestétigt die hierzu vertretene ganz herrschende Ansicht im Personengesellschaftsrecht (verglei-
che BGH, Beschluss vom 06.10.1992 — KVR 24/91 — juris Rn. 31 = BGHZ 119, 346; Hopt, in: Baumbach/Hopt,
HGB, 39. Auflage 2020, § 105 Rn. 30; Schéfer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 80; Schifer,
in: Staub, HGB, 5. Auflage 2009, § 105 Rn. 97; K. Schmidt, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 105
Rn. 92; K. Schmidt, ZIP 2014, 493 {f.). Die Vorschrift findet iiber § 105 Absatz 2 HGB-E, § 161 Absatz 2 HGB-
E und § 1 Absatz 4 PartGG-E auf die offene Handelsgesellschaft, die Kommanditgesellschaft und die Partner-
schaftsgesellschaft entsprechende Anwendung. § 711 Absatz 1 Satz 2 BGB-E dient der Klarstellung, weil die Un-
zuldssigkeit des Erwerbs und des Haltens eigener Anteile durch Personengesellschaften im jiingeren Schrifttum
in Zweifel gezogen wurde (vergleiche Priester, ZIP 2014, 245 ff.).

Dagegen sprechen jedoch die verbleibenden Strukturunterschiede zwischen Personengesellschaften und juristi-
schen Personen in Gestalt der Kapitalgesellschaft, zumal der Erwerb und das Halten eigener Anteile auch in der
Kapitalgesellschaft ohne flankierende gesetzliche Regelung nicht vorstellbar ist (vergleiche Schifer, in: Miinch-
Komm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 80). Die gesetzliche Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Gesellschaft
biirgerlichen Rechts und die Abkehr vom Gesamthandsprinzip dndern hieran nichts. Sie sind nur notwendige,
nicht aber hinreichende Bedingungen fiir die Fahigkeit einer Personengesellschaft, eigene Anteile erwerben und
halten zu kénnen (vergleiche K. Schmidt, ZIP 2014, 493). Dass sie dazu nicht fahig ist, beruht vielmehr auf der
»Sozietitskonstruktion der Personengesellschaft™ (K. Schmidt, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 105
Rn. 92; vergleiche auch Schéfer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 80) als einer von der Betei-
ligung ihrer Mitglieder abhéngigen Personenvereinigung. Ein Wandel dieses Verstindnisses ist mit dem Entwurf
nicht bezweckt.

Vielmehr ist es fiir die Erhaltung der Zukunfts- und Entwicklungsféhigkeit des Personengesellschaftsrechts erfor-
derlich, klare Grenzen zu ziehen, die geeignet sind, die weitere Rechtsfortbildung leitbildorientiert zu stabilisie-
ren. Die Personengesellschaft fiir den Erwerb und das Halten eigener Anteile zu 6ffnen, hiefe, die im Verhéltnis
zu den juristischen Personen bestehenden Strukturunterschiede einzuebnen und brichte in der Folge eine Desta-
bilisierung der gesetzlichen Leitbilder mit sich. Das ist einer Rechtsfortbildung nicht zutrdglich. Dieser latenten
Gefahr wird mit der in § 711 Absatz 1 Satz 2 BGB-E ausgesprochenen Nichtigkeit einer Ubertragung von Gesell-
schaftsanteilen auf die Gesellschaft biirgerlichen Rechts entgegengetreten.

Damit fiigt sich die Vorschrift in die Systematik des Entwurfs konsequent ein. Ausweislich § 711 Absatz 1 Satz 1,
§ 711aund § 712a BGB-E gelten die mit dem Erwerb und dem Halten eigener Anteile im engen Zusammenhang
stehenden korperschaftlichen Strukturmerkmale wie die freie Ubertragbarkeit und die Teilbarkeit der Mitglied-
schaft, fiir die personalistisch gepriagte Gesellschaft biirgerlichen Rechts als Ausgangsrechtsform aller Personen-
gesellschaften gerade nicht. Dieses gesetzliche Leitbild pragt auch die anderen Rechtsformen der Personengesell-
schaft, ungeachtet dessen, dass sie zuweilen als Publikumsgesellschaften ohne geschlossenen Gesellschafterkreis
in Erscheinung treten, die darauf angelegt sind, eine unbestimmte Vielzahl an Investoren aufzunehmen (verglei-
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che BGH, Urteil vom 04.07.1977 — II ZR 150/75, juris Rn. 50 = BGHZ 69, 207). Eine solche Publikumsgesell-
schaft ist im Kern eine Schopfung der Privatautonomie und eignet sich schon deswegen nicht zur Strukturbildung
oder gar als gesetzliches Leitbild im Personengesellschaftsrecht.

Abgesehen von den angefiihrten dogmatischen Bedenken, ist fiir die Zulassung des Erwerbs und des Haltens
eigener Anteile auch kein durchgreifendes praktisches Bediirfnis zu erkennen. Der gelegentlich angefiihrte Ver-
weis auf die zu erdffnende Moglichkeit, eigene Anteile ,,auf Vorrat™ oder zum Erhalt von Sonderrechten ausge-
schiedener Gesellschafter halten zu konnen (vergleiche Priester, ZIP 2014, 245, 247 ff.), verfangt nicht, da dieses
Ergebnis unter zumutbarem Aufwand auch durch den Einsatz eines Treuhandgesellschafters erreicht werden kann
(vergleiche K. Schmidt, ZIP 2014, 493, 494; Schéfer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 705 Rn. 80;
ders., ZIP 2016, S063, S064). Demgegeniiber erscheinen Erwerb und Halten eigener Anteile durch Personenge-
sellschaften in unvorhersehbarem Umfang missbrauchsanfillig. So wirft bereits die — bei Zulassung eigener An-
teile ohne Weiteres bestehende — Mdglichkeit einer Kommanditgesellschaft, Komplementirin ihrer selbst zu sein,
zahlreiche Folgefragen auf (vergleiche K. Schmidt, ZIP 2014, 493, 494), mit deren Einhegung 6ffentliche Res-
sourcen in Rechtsprechung und Gesetzgebung auf unabsehbare Zeit gebunden wiirden, ohne dass dem ein prak-
tischer Mehrwert gegeniiberstiinde.

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt den Ubergang des Gesellschaftsanteils von Todes wegen. Die Gesellschafter kdnnen nach Satz 1
durch eine erbrechtliche Nachfolgeklausel im Gesellschaftsvertrag bei Tod eines Gesellschafters dessen Anteil an
der werbenden Gesellschaft fiir den oder die als Nachfolger in Betracht kommenden Personen vererblich stellen.
Die von der Kautelarpraxis entwickelten Gestaltungsmdglichkeiten, den erbrechtlichen Ubergang des Gesell-
schaftsanteils durch eine qualifizierte Nachfolgeklausel nur fiir bestimmte Personen als Erben zulassen, bleiben
hiervon unberiihrt (vergleiche Reuter, in: Staudinger, BGB, 2003, § 727 Rn. 19 f.; K. Schmidt, in: MiinchKomm-
HGB, 4. Auflage 2016, § 139 Rn. 16). Das gilt gleichermafen fiir die Frage, ob und unter welchen Voraussetzun-
gen die Testamentsvollstreckung an einem Anteil des unbeschrinkt haftenden Gesellschafters zuldssig ist (ver-
gleiche K. Schmidt, in: MiinchKomm-HGB, 4. Auflage 2016, § 139 Rn. 44 ff.).

Mit dem Tod des Erblassers treten der oder die Erben unmittelbar kraft erbrechtlicher Nachfolge an die Stelle des
verstorbenen Gesellschafters. Diesbeziiglich stellt Satz 2 in Ubereinstimmung mit der schon geltenden Rechtslage
klar, dass im Fall einer Erbengemeinschaft die Gesellschafterstellung nicht auf die Erbengemeinschaft, sondern
auf die Erben personlich tibergeht. Insoweit wird der erbrechtliche Grundsatz der Gesamtrechtsnachfolge durch
die Erbengemeinschaft nach § 2032 BGB durchbrochen und es kommt zur Sondererbfolge der Miterben je per-
sonlich in den ihrer Erbquote entsprechenden Teil der vererbten Gesellschaftsbeteiligung (vergleiche Schifer, in:
MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 727 Rn. 34). Dies beruht darauf, dass die Erbengemeinschaft wegen ihrer
Organisations- und Haftungsstruktur nicht Mitglied einer werbend tétigen Personengesellschaft sein kann.

Zu § 711a (Eingeschriinkte Ubertragbarkeit von Gesellschafterrechten)

§ 711a BGB-E iibernimmt im Wesentlichen den geltenden § 717 BGB. Die Vorschrift befasst sich mit der einge-
schriinkten Ubertragbarkeit der aus der Mitgliedschaft resultierenden Rechte der Gesellschafter.

§ 711a Satz 1 BGB-E stellt als Grundsatz die Uniibertragbarkeit der mitgliedschaftsgebundenen Rechte auf,
§ 711a Satz 2 BGB-E nimmt davon die Ubertragbarkeit bestimmter Vermogensrechte der Gesellschafter aus. Die
Uniibertragbarkeit der mitgliedschaftsgebundenen Rechte bewirkt eine Zweckbindung der Sozialverbindlichkei-
ten und -anspriiche. Zudem verhindert sie die Aufspaltung der mitgliedschaftsgebundenen Rechte auf verschie-
dene Personen. Demgegeniiber hat sich der historisch iiberlieferte Sinn und Zweck des § 717 BGB, die Bindung
des Gesellschaftsvermogens an die Person des Gesellschafters (vergleiche Mot., in: Mugdan II, S. 342f.), mit der
in § 711 BGB-E geregelten Ubertragbarkeit des Gesellschaftsanteils als Ganzen unter Zustimmung der anderen
Gesellschafter inzwischen {iberholt.

§ 717 BGB in der derzeit geltenden Fassung bringt diesen Regelungsgehalt nicht deutlich genug zum Ausdruck
und ist daher redaktionell zu {iberarbeiten. Die alte Uberschrift , Nichtiibertragbarkeit der Gesellschafterrechte*
ist treffender durch ,,Eingeschriinkte Ubertragbarkeit von Gesellschafterrechten* zu ersetzen. Das darin zum Aus-
druck kommende Abspaltungsverbot beschrinkt sich entgegen des zu engen Wortlauts in § 717 Satz 1 BGB auch
nicht auf,,Anspriiche, sondern umfasst sdmtliche aus der Mitgliedschaft resultierenden Rechte der Gesellschafter
(vergleiche Schéfer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 717 Rn. 5). § 711a Satz 2 BGB-E entspricht mit
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einer redaktionellen Anpassung wiederum dem geltenden § 717 Satz 2 BGB (,,Liquidation* statt ,,Auseinander-
setzung®).

Zu § 712 (Ausscheiden eines Gesellschafters; Eintritt eines neuen Gesellschafters)

§ 712 BGB-E regelt, wie sich das Ausscheiden eines Gesellschafters und der Eintritt eines neuen Gesellschafters
auf die Beteiligungsverhéltnisse an der Gesellschaft auswirken.

Zu Absatz 1

Absatz 1 iibernimmt im Wesentlichen den geltenden § 738 Absatz 1 Satz 1 BGB. Die Vorschrift behandelt die
Anwachsung fiir den Fall, dass ein Gesellschafter ausscheidet. Die Vorschrift bestimmt zum einen, dass der Anteil
des ausgeschiedenen Gesellschafters an der Gesellschaft nicht eingezogen wird, sondern kraft Gesetz auf die ver-
bleibenden Gesellschafter {ibergeht, ohne dass es hierzu einer rechtsgeschiftlichen Verfiigung bedarf. Im Unter-
schied zum geltenden § 738 Absatz 1 Satz 1 BGB bezieht sich die Vorschrift auf den Gesellschaftsanteil als In-
begriff der mitgliedschaftlichen Rechte und Pflichten und nicht auf den Anteil am Gesellschaftsvermdgen, weil
die Mitgliedschaft keine Gesamthandsberechtigung mehr am Gesellschaftsvermogen vermittelt (vergleiche § 713
BGB-E). Darin kommt das wertbezogene Verstindnis der Anwachsung zum Ausdruck (vergleiche K. Schmidt,
in: Festschrift fiir Huber, 2006, 969, 975 ff.).

Zum Weiteren ist die Vorschrift als Auslegungsregel konzipiert, insofern der Rechtsiibergang ,,im Zweifel* nach
dem Verhiltnis der Gesellschaftsanteile der verbleibenden Gesellschafter erfolgt. Damit wird dem mutmaBlichen
Willen der Gesellschafter Rechnung getragen, dass bei Ausscheiden eines Gesellschafters die Gesellschaft ohne
Anderung des bisherigen Beteiligungsverhiltnisses unter den iibrigen Gesellschaftern fortgesetzt wird. Das er-
scheint sachgerecht. Zwar gehen nach § 708 BGB-E Vereinbarungen der Gesellschafter in jedem Fall vor. Fehlt
es aber an einer Vereinbarung iiber die anteilsbezogenen Folgen des Ausscheidens, soll diese Regelungsliicke im
Interesse der Rechtssicherheit fiir den Ausscheidenden und den Rechtsverkehr nicht das Ausscheiden als solches
behindern (vergleiche Bochmann, ZGR Sonderheft 23 (2020), 221, 236 f. im Erscheinen).

Zu Absatz 2

Absatz 2 ist neu. Die Vorschrift behandelt die in § 738 Absatz 1 Satz 2 BGB implizit mitgeregelte Abwachsung
fiir den Fall, dass ein neuer Gesellschafter durch Aufnahmevertrag eintritt.

Zu § 712a (Ausscheiden des vorletzten Gesellschafters)

§ 712a BGB-E ist neu. Die Vorschrift kodifiziert die bereits zum geltenden Recht vertretene Auffassung, dass mit
dem Ausscheiden des vorletzten Gesellschafters die Gesellschaft biirgerlichen Rechts ohne Abwicklung erlischt
und das vorhandene Gesellschaftsvermogen im Wege der Gesamtrechtsnachfolge auf den verbleibenden Gesell-
schafter libergeht (vergleiche Schifer, in: MiinchKomm-BGB, 8. Auflage 2020, § 730 Rn. 68-76). § 712a BGB-
E geht auf eine Anregung aus dem Schrifttum zuriick (vergleiche Bachmann, NZG 2020, 612, 616). Die Vorschrift
verfolgt zuvorderst den Zweck, Rechtsunsicherheit in Bezug auf die Voraussetzungen und Rechtsfolgen des Ver-
mogensiibergangs zu beseitigen, die sich aus Anlass dieses Entwurfs ergeben konnen. Das ist auch deswegen
geboten, weil davon auszugehen ist, dass mit der Umwandlung der personenbezogenen Aufldsungsgriinde in Aus-
scheidensgriinde d