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Gesetzentwurf

der Bundesregierung

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie
(DIRUG)

A. Problem und Ziel

Die Richtlinie (EU) 2019/1151 des Europédischen Parlaments und des Rates vom
20. Juni 2019 zur Anderung der Richtlinie (EU) 2017/1132 im Hinblick auf den
Einsatz digitaler Werkzeuge und Verfahren im Gesellschaftsrecht (ABI. L 186
vom 11.7.2019, S. 80; im Weiteren: ,,DigRL*) ist groftenteils bis zum 1. August
2021 beziehungsweise bei Ausiibung einer Verldngerungsoption fiir die Mitglied-
staaten bis zum 1. August 2022 in deutsches Recht umzusetzen. Die Bundesregie-
rung hat mit Erklarung gegeniiber der Europdischen Kommission vom 27. Okto-
ber 2020 von der Verldngerungsoption gemif3 Artikel 2 Absatz 3 DigRL zur Ver-
langerung der Umsetzungsfrist um ein Jahr Gebrauch gemacht.

Die DigRL erginzt die bereits bestehenden und in deutsches Recht umgesetzten
Vorgaben der Richtlinie (EU) 2017/1132 des Europédischen Parlaments und des
Rates vom 14. Juni 2017 iiber bestimmte Aspekte des Gesellschaftsrechts (ABL
L 169 vom 30.6.2017, S. 46), die zuletzt durch die Richtlinie (EU) 2019/2121
(ABL L 321 vom 12.12.2019, S. 1; L 20 vom 24.1.2020, S. 4) gedndert worden
ist, in einigen Punkten. Die Richtlinie (EU) 2017/1132 in der durch die DigRL
gednderten Fassung (im Weiteren: ,,GesRRL") bezweckt vor allem, die Griindung
von Gesellschaften und die Eintragung von Zweigniederlassungen zu erleichtern
und die Kosten und den Zeit- und Verwaltungsaufwand im Zusammenhang mit
diesen Verfahren insbesondere fiir Kleinstunternehmen sowie kleine und mittlere
Unternechmen (KMU) zu reduzieren. Dazu sicht die GesRRL eine Reihe von Re-
gelungen vor, insbesondere zur Online-Griindung einer GmbH, zu Online-Ver-
fahren bei Registeranmeldungen, zur Einreichung und Offenlegung von Urkun-
den und Informationen zum beziehungsweise im Handelsregister sowie zum
grenziiberschreitenden Informationsaustausch iiber das Europdische System der
Registervernetzung (BRIS).

Weitere Anforderungen ergeben sich dariiber hinaus fiir Online-Verfahren auf-
grund der Vorgaben aus der Verordnung (EU) 2018/1724 des Européischen Par-
laments und des Rates vom 2. Oktober 2018 tiber die Einrichtung eines einheitli-
chen digitalen Zugangstors zu Informationen, Verfahren, Hilfs- und Problemlo-
sungsdiensten und zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 1024/2012 (ABIL. L
299 vom 21.11.2018, S. 1; im Weiteren: ,,SDG-VO®), die ab dem 12. Dezember
2023 unmittelbar in den Mitgliedstaaten gelten.
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B. Losung

Die Umsetzung der Vorgaben der GesRRL soll unter moglichst weitgehender
Wahrung der etablierten Grundsétze und Prinzipien des deutschen Handels- und
Gesellschaftsrechts erfolgen. Insbesondere soll auch die Funktionsfahigkeit und
Verlasslichkeit der Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister ge-
wahrt werden und zugleich ihrer Rolle und Bedeutung fiir den Rechts- und Ge-
schéftsverkehr Rechnung getragen werden. Dabei soll den Notarinnen und Nota-
ren sowie den Registergerichten weiterhin entscheidende Bedeutung zukommen.
Die Anforderungen der GesRRL zur Online-Griindung und zu den Online-Ver-
fahren sollen daher mithilfe eines von der Bundesnotarkammer betrieben Online-
Videokommunikationssystems umgesetzt werden. Dadurch soll erstmalig die Be-
urkundung von Willenserkldrungen und die Beglaubigung von qualifizierten
elektronischen Signaturen im Wege notarieller Online-Verfahren ermdglicht wer-
den.

Des Weiteren ist eine grundsitzliche Anpassung des Bekanntmachungswesens fiir
die Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister vorgesehen,
nach der kiinftig keine separate Bekanntmachung von Eintragungen in diesen Re-
gistern mehr erfolgen soll, sondern die Informationen dadurch bekanntgemacht
werden sollen, dass sie erstmalig zum Abruf liber das Gemeinsame Registerportal
der Lander bereitgestellt werden.

Auch soll eine Umstellung des Systems zur Offenlegung von Rechnungslegungs-
unterlagen dahingehend erfolgen, dass diese Unterlagen nicht linger beim Betrei-
ber des Bundesanzeigers zur Bekanntmachung einzureichen, sondern zukiinftig
unmittelbar der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das
Unternehmensregister zu {ibermitteln sind.

SchlieBlich soll erstmalig auch der grenziiberschreitende Informationsaustausch
zu disqualifizierten Geschiftsfithrern ermdglicht und eine Reihe von Verbesse-
rungen beim Informationsaustausch iiber das Européische System der Register-
vernetzung eingefiihrt werden. Dies umfasst unter anderem auch eine grundsétz-
liche Anpassung der Gebiihren- und Kostenregelungen zum Abruf von Informa-
tionen aus den Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregistern
mit der Folge, dass zukiinftig keine Abrufgebiihren mehr erhoben werden. Die
Kosten fiir die Bereitstellung von Registerdaten und im Bestand der Register vor-
gehaltenen Dokumenten sollen zukiinftig von den in den Registern eingetragenen
Unternehmen und Rechtstragern im Zuge der entsprechenden Eintragungen be-
ziehungsweise Entgegennahmen von Dokumenten erhoben werden.

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand

Durch die Gesetzesidnderungen ergeben sich beim Bund zusétzliche Ausgaben fiir
den Bundeshaushalt (Einzelplan 07) in Form von Mehrbedarfen beim Bundesamt
fiir Justiz.

Im Haushaltsjahr 2021 und 2022 fallen einmalige Haushaltsausgaben von rund 5
Millionen Euro an, wobei rund 2,1 Millionen Euro zu den Personalausgaben und
rund 2,9 Millionen Euro zu den Sachkosten zéhlen. Ab dem Haushaltsjahr 2023
fallen jéhrliche Haushaltsausgaben von rund 3,1 Millionen Euro an, wobei rund
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2,6 Millionen Euro zu den Personalkosten und rund 500 000 Euro zu den Sach-
kosten zdhlen. Die ab 2023 jéhrlich beim Bundesamt fiir Justiz fiir die Vollstre-
ckung der Gebiihren des Unternehmensregisters anfallenden zusétzlichen Perso-
nal- und Sachkosten sind der Hohe nach in den von der das Unternehmensregister
fithrenden Stelle zu erhebenden Einstellungsgebiihren fiir die Rechnungslegungs-
unterlagen beriicksichtigt. Es ist beabsichtigt, dass der die Vollstreckungskosten
ausmachende Anteil der Einstellungsgebiihren durch die das Unternehmensregis-
ter fithrende Stelle an das Bundesamt fiir Justiz abgefiihrt wird. Beim Bundesamt
fiir Justiz sind weitere Einnahmen aus Mahngebiihren in Héhe von rund 120 000
Euro jéhrlich zu erwarten.

Ab dem Haushaltsjahr 2023 entfillt das im Einzelplan 07 vereinnahmte Entgelt
fiir die Uberlassung der Publikation des Bundesanzeigers an die Bundesanzeiger
Verlags-GmbH in Hohe von jahrlich rund 14 Millionen Euro. Etwaiger Mehrbe-
darf an Sach- und Personalmitteln soll finanziell und stellenméfig im Einzelplan
07 ausgeglichen werden. Einzelheiten zur Deckung des Mehrbedarfs sollen in
kiinftigen Haushaltsaufstellungsverfahren entschieden werden.

E. Erfillungsaufwand

E.1 Erflllungsaufwand fir Blrgerinnen und Birger

Fiir Biirgerinnen und Biirger entsteht kein zusétzlicher Erflillungsaufwand.

E.2 Erflllungsaufwand fur die Wirtschaft

Fiir die Wirtschaft erhoht sich der jahrliche Erfiillungsaufwand um etwa 56 000
Euro. Diese zihlen vollstindig zu Biirokratiekosten aus Informationspflichten
und resultieren auf der Umsetzung von EU-Vorgaben. Die ,,One in one out“-Re-
gelung der Bundesregierung kommt nicht zum Tragen.

E.3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

Die Umsetzung dieser Regelungen beruhend auf Vorgaben der Europdischen
Union fiihrt zu einem wiederkehrenden jéhrlichen Erfiillungsaufwand fiir die Ver-
waltung in Hohe von rund 6,9 Millionen Euro. Einem Aufwand von rund 8,5 Mil-
lionen Euro auf Bundesebene stehen dabei Einsparungen von rund 1,7 Millionen
Euro auf Landesebene gegentiber.

Es entsteht ein einmaliger Erfiillungsaufwand von rund 48,9 Millionen Euro fiir
die Verwaltung. Davon fallen rund 17,4 Millionen Euro auf Bundesebene und
31,5 Millionen Euro auf Landesebene an.

F. Weitere Kosten

Fiir die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberich-
ten im Unternehmensregister entstehen neue Gebiihren: Bei rund 1,3 Millionen
Rechnungslegungsunterlagen und einer durchschnittlichen Einstellungsgebiihr
von 25 Euro ergibt sich ein Gebiihrenvolumen von insgesamt rund 32,5 Millionen
Euro. Im Gegenzug entfallen die Entgelte fiir die bisherige Einreichung von Rech-
nungslegungsunterlagen und Unternehmensberichten beim Bundesanzeiger. Die
Gebiihren fallen bei den iibermittlungspflichtigen Unternehmen an. Die Hohe der
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Gebiihren richtet sich nach dem mit dem jeweiligen gebiihrenpflichtigen Geschift
verbundenen Verwaltungsaufwand.

Durch die Aufhebung der Gebiihren fiir den Abruf von Daten und Dokumenten,
die zum Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister einge-
reicht wurden, entfallen Abrufgebiihren fiir Biirgerinnen und Biirger und fiir die
Wirtschaft. Der Wegfall der Abrufgebiihren wird weitgehend durch Bereitstel-
lungsgebiihren fiir die Anmeldenden kompensiert. Es gibt jahrlich rund 600 000
Registereintragungen. Bei einer angenommenen durchschnittlichen neuen Bereit-
stellungsgebiihr von 40 Euro fiihrt dies zu einem Gesamtgebiihrenvolumen fiir die
Wirtschaft von rund 24 Millionen Euro. In gleicher Hohe entfallen Gebiihren
(rund 4,5 Millionen Abrufe von Registerabdrucken zu je 4,50 Euro und rund 2,5
Millionen Abrufe von Dokumenten zu je 1,50 Euro) fiir die Abrufenden (Wirt-
schaft).

Notarinnen und Notare werden an die Bundesnotarkammer auf der Grundlage ei-
ner gemdl § 78q Absatz 2 der Bundesnotarordnung in der Entwurfsfassung noch
zu erlassenden Gebiihrensatzung eine jahrliche Anschlussgebiihr fiir die Zurver-
fiigungstellung des Videokommunikationssystems zu leisten haben. Zuséitzlich
entstehen neue Gebiihren, deren Hohe auf die Deckung des Verwaltungsaufwands
begrenzt ist. Fiir die Beurkundung von Willenserkldrungen zur Griindung einer
GmbH mittels Videokommunikation ist bei einer angenommenen Fallzahl von
7 800 Online-Griindungen pro Jahr und einer pauschalen Gebiihr von 25 Euro mit
einem Gebiihrenvolumen von 195 000 Euro zu rechnen (Wirtschaft). Fiir die In-
anspruchnahme des Videokommunikationssystems der Bundesnotarkammer zum
Zwecke der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur und fiir die
Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur im Présenzverfahren
ist von den Urkundsbeteiligten eine pauschale Gebiihr in Héhe von 8 Euro zu
zahlen. Bei einer geschitzten Fallzahl von 2 200 6ffentlichen Beglaubigungen pro
Jahr ergibt sich ein Gebiihrenvolumen fiir die Wirtschaft von 17 600 Euro.

Daneben entstehen weder sonstige Kosten fiir die Wirtschaft noch Kosten fiir so-
ziale Sicherungssysteme. Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau,
insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.
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BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND Berlin, 31. Marz 2021
DIE BUNDESKANZLERIN

An den

Prasidenten des

Deutschen Bundestages
Herrn Dr. Wolfgang Schauble
Platz der Republik 1

11011 Berlin

Sehr geehrter Herr Prasident,

hiermit Gbersende ich den von der Bundesregierung beschlossenen

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie
(DIRUG)

mit Begriindung und Vorblatt (Anlage 1).
Ich bitte, die Beschlussfassung des Deutschen Bundestages herbeizufiihren.
Federfuhrend ist das Bundesministerium der Justiz und fur Verbraucherschutz.

Die Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gemaR § 6 Absatz 1 NKRG
ist als Anlage 2 beigefligt.

Der Bundesrat hat in seiner 1002. Sitzung am 26. Marz 2021 gemal Artikel 76 Ab-
satz 2 des Grundgesetzes beschlossen, zu dem Gesetzentwurf wie aus Anlage 3 er-

sichtlich Stellung zu nehmen.

Die Auffassung der Bundesregierung zu der Stellungnahme des Bundesrates ist in
der als Anlage 4 beigefiigten Gegenaulierung dargelegt.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Angela Merkel



juris Lex QS
04052024 ()
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Anlage 1

Entwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

(DIRUG)"

Vom ...

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Artikel 2
Artikel 3
Artikel 4
Artikel 5
Artikel 6
Artikel 7
Artikel 8

Artikel 9

Artikel 10
Artikel 11
Artikel 12
Artikel 13
Artikel 14
Artikel 15
Artikel 16
Artikel 17
Artikel 18
Artikel 19
Artikel 20
Artikel 21

Inhaltsiibersicht
Anderung des Handelsgesetzbuchs
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch
Anderung der Bundesnotarordnung
Anderung des Beurkundungsgesetzes
Anderung der Partnerschaftsregisterverordnung
Anderung der Genossenschaftsregisterverordnung
Anderung der Handelsregisterverordnung

Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der frei-
willigen Gerichtsbarkeit

Anderung der Handelsregistergebiihrenverordnung
Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes
Anderung des Justizverwaltungskostengesetzes
Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs

Anderung der Unternehmensregisterverordnung
Anderung des Wertpapierhandelsgesetzes

Anderung des Vermdgensanlagengesetzes

Anderung des Publizititsgesetzes

Anderung des Umwandlungsgesetzes

Anderung des Aktiengesetzes

Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Aktiengesetz
Anderung des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriinkter Haftung
Anderung des GmbHG-Einfiihrungsgesetzes

Dieses Gesetz dient der Umsetzung der Richtlinie (EU) 2019/1151 des Europiischen Parlamentes und des Rates vom 20. Juni 2019 zur Anderung
der Richtlinie 2017/1132 im Hinblick auf den Einsatz digitaler Werkzeuge und Verfahren im Gesellschaftsrecht (ABl. L 186 vom 11.7.2019,

80).
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Artikel 22
Artikel 23

Artikel 24
Artikel 25
Artikel 26
Artikel 27
Artikel 28
Artikel 29
Artikel 30
Artikel 31
Anlage

Anderung des Genossenschaftsgesetzes

Anderung der Verordnung iiber Formblitter fiir die Gliederung des Jahresabschlusses von Woh-
nungsunternehmen

Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes
Anderung des Entgelttransparenzgesetzes
Anderung des Kapitalanlagegesetzbuchs
Anderung des Pfandbriefgesetzes
Anderung des Kreditwesengesetzes
Anderung der Vereinsregisterverordnung
Anderung des Telekommunikationsgesetzes
Inkrafttreten

Inhaltsverzeichnis

Artikel 1

Anderung des Handelsgesetzbuchs

Das Handelsgesetzbuch in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 4100-1, veroffentlichten
bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 14 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBL 1 S. 3256) gedn-

dert worden 1

1. §8b wir

st, wird wie folgt geéndert:

d wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa)
bb)

cc)

dd)

ee)

In den Nummern 1, 2 und 3 werden jeweils die Worter ,,und deren Bekanntmachung™ gestrichen.
Nummer 4 wird wie folgt gefasst:

4. Unterlagen der Rechnungslegung und Unternehmensberichte, die nach diesem Gesetz, dem
Publizititsgesetz, dem Eisenbahnregulierungsgesetz, dem Energiewirtschaftsgesetz, dem
Entgelttransparenzgesetz, dem Kapitalanlagegesetzbuch, dem Telekommunikationsgesetz,
dem Vermogensanlagengesetz oder dem Wertpapierhandelsgesetz offengelegt wurden, mit
Ausnahme der zur dauerhaften Hinterlegung eingestellten Unterlagen;*.

In Nummer 9 werden nach der Angabe ,,§§ 50, 51 Absatz 2 das Komma und die Worter ,,§ 114
Absatz 1 bis § 116 Absatz 2, den §§ 117, 118 Absatz 4 sowie nach dem Wort ,,iiber” diec Worter
~,Nummer 4 oder* gestrichen.

In Nummer 11 wird der Punkt am Ende durch ein Semikolon ersetzt.
Die folgenden Nummern 12 und 13 werden angefiigt:

,»12. Registerbekanntmachungen aus dem Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregis-
ter;

13. Bekanntmachungen der Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht nach § 107 Ab-
satz 1 Satz 6 des Wertpapierhandelsgesetzes und nach § 31 Absatz 4 des Vermogensanla-
gengesetzes.
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b)

d)

Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 Nummer 1 und 2 wird durch die folgenden Nummern 1 bis 3 ersetzt:
»1. die Daten nach Absatz 2 Nummer 5 bis 8 durch den Betreiber des Bundesanzeigers,

2. die Daten nach Absatz 2 Nummer 4, 9 und 10 sowie diejenigen Unterlagen, die dauerhaft
hinterlegt werden sollen, durch den jeweils Offenlegungs- oder Veroffentlichungspflichti-
gen oder den von ihm mit der Veranlassung der Offenlegung oder Verdffentlichung beauf-
tragten Dritten,

3. die Daten nach Absatz 2 Nummer 13 durch die Bundesanstalt flir Finanzdienstleistungsauf-
sicht.*

bb) In Satz 2 werden die Worter ,,Absatz 2 Nr. 1 bis 3 und 11° durch die Worter ,,Absatz 2 Nummer 1
bis 3, 11 und 12 ersetzt.

cc) Nach Satz 2 werden die folgenden Sitze eingefiigt:

,,Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle stellt dem Betreiber des Bundesanzeigers die nach
Satz 2 von den Landesjustizverwaltungen {ibermittelten Daten zur Verfiigung, soweit dies fiir die
Erfiillung der Aufgabe der Zuordnung von Einreichungen beim Betreiber des Bundesanzeigers
nach Absatz 2 Nummer 5 bis 8 erforderlich ist. Die Daten diirfen vom Betreiber des Bundesanzei-
gers nur fiir diese Zwecke verwendet werden.“

dd) In dem neuen Satz 5 werden die Worter ,,zur Speicherung® durch die Worter ,,zur Einstellung™
ersetzt.

ee) In dem neuen Satz 6 wird die Angabe ,,Satz 3“ durch die Angabe ,,Satz 5 ersetzt.
Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 wird das Wort ,,gespeicherten durch das Wort ,,eingestellten ersetzt und werden nach
dem Wort ,,Rechnungslegung* die Worter ,,sowie der dort eingestellten Unternehmensberichte*
eingefligt.

bb) Satz 2 wird aufgehoben.
Folgender Absatz 5 wird angefiigt:

»(5) Die Fiihrung des Unternehmensregisters schlieft auch den Informationsaustausch nach § 9¢

13

ein.

2. §9 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 3 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Daflir hat eine Authentifizierung durch einen Vertrauensdienst nach der Verordnung (EU)
Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identi-
fizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung
der Richtlinie 1999/93/EG (ABL L 257 vom 28.8.2014, S. 73; L 23 vom 29.1.2015, S. 19; L 155 vom
14.6.2016, S. 44) zu erfolgen.*

Absatz 6 Satz 3 wird wie folgt gefasst:

,,Die Einsichtnahme in die beim Unternehmensregister zur dauerhaften Hinterlegung eingestellten Da-
ten erfolgt nur auf Antrag durch Ubermittlung einer Kopie.*

3. In § 9a Absatz 3 Satz 1 werden nach den Wortern ,,Aufbau und Fithrung des Unternehmensregisters,” die
Worter ,,die technischen Einzelheiten zur Anmeldung und Identifikation von Nutzern des Unternehmensre-
gisters,” sowie nach den Wortern ,,Absatz 2 fallen,” die Worter ,,Einzelheiten der Priifung der ibermittelten
Daten, eingefiigt.
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4. § 9b wird wie folgt gedndert:

a)
b)

d)

In der Uberschrift werden das Semikolon und das Wort ,,Verordnungsermichtigung® gestrichen.

In Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,der Betreiber des Unternehmensregisters™ durch die Worter ,,die
das Unternehmensregister filhrende Stelle” und die Worter ,,nach Artikel 4a Absatz 1 der Richtlinie
2009/101/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 16. September 2009 zur Koordinierung
der Schutzbestimmungen, die in den Mitgliedstaaten den Gesellschaften im Sinne des Artikels 54 Ab-
satz 2 des Vertrags im Interesse der Gesellschafter sowie Dritter vorgeschrieben sind, um diese Best-
immungen gleichwertig zu gestalten (ABI. L 258 vom 1.10.2009, S. 11), die zuletzt durch die Richtlinie
2013/24/EU (ABL. L 158 vom 10.6.2013, S. 365) gedndert worden ist* durch die Worter ,,nach Arti-
kel 22 Absatz 1 der Richtlinie (EU) 2017/1132 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 14.
Juni 2017 {iber bestimmte Aspekte des Gesellschaftsrechts (ABI. L 169 vom 30.6.2017, S. 46), die zu-
letzt durch die Richtlinie (EU) 2019/2121 (ABI. L 321 vom 12.12.2019, S. 1; L 20 vom 24.1.2020,
S. 24) gedndert worden ist“ ersetzt.

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) Satz 3 wird wie folgt gedndert:
aaa) In Nummer 3 wird das Wort ,,sowie durch ein Komma ersetzt.
bbb)  In Nummer 4 wird der Punkt am Ende durch ein Komma ersetzt.
ccc)  Die folgenden Nummern 5 und 6 werden angefiigt:

»J. die Eintragung der Errichtung der Zweigniederlassung und die Eintragung der Auf-
hebung der Zweigniederlassung sowie

6. die Anderung folgender Daten der Gesellschaft oder der Zweigniederlassung:
a) der Firma der Gesellschaft oder der Zweigniederlassung,

b) des Sitzes der Gesellschaft oder der Geschéftsanschrift der Zweigniederlas-
sung,

¢) der Rechtsform der Gesellschaft,
d) der Eintragungsnummer der Gesellschaft oder der Zweigniederlassung,

e) der Personen, die als gesetzlich vorgesehenes Gesellschaftsorgan oder als Mit-
glieder eines solchen Organs befugt sind, die Gesellschaft gerichtlich und au-
Bergerichtlich zu vertreten, oder die an der Verwaltung, Beaufsichtigung oder
Kontrolle der Gesellschaft teilnehmen.*

bb) Folgender Satz wird angefiigt:

,,Die Informationsiibermittlung erfolgt nach MafB3gabe der Bestimmungen der Durchfithrungsver-
ordnung (EU) 2020/2244 der Kommission vom 17. Dezember 2020 mit Durchfithrungsbestim-
mungen zur Richtlinie (EU) 2017/1132 des Europdischen Parlaments und des Rates in Bezug auf
technische Spezifikationen und Verfahren fiir das System der Registervernetzung und zur Aufhe-
bung der Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/884 der Kommission (ABl. L 439 vom
29.12.2020, S. 1).*

In Absatz 3 Satz 1 werden die Worter ,,des Betreibers des Unternehmensregisters™ durch die Worter
,.der das Unternehmensregister filhrenden Stelle® ersetzt.

Absatz 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle iibermittelt nach den Vorgaben der Durchfiih-
rungsverordnung (EU) 2020/2244 eine Anderung der Unterlagen der Rechnungslegung, die eine Kapi-
talgesellschaft mit Sitz im Inland offengelegt hat (§ 325 Absatz 1b Satz 1), unverziiglich an die zentrale
Europdische Plattform, wenn die Kapitalgesellschaft eine Zweigniederlassung errichtet hat, die dem
Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des
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Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum unterliegt. Empfangt die das Unternehmensregis-
ter fiihrende Stelle iiber das Europdische System der Registervernetzung Daten zu einer Anderung der
Unterlagen der Rechnungslegung einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaa-
tes der Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den Européischen
Wirtschaftsraum unterliegt und die eine inldndische Zweigniederlassung errichtet hat, so bestitigt die
registerfilhrende Stelle den Eingang der Daten iiber das Europdische System der Registervernetzung.*

5. Nach § 9b wird folgender § 9c eingefiigt:

»§ 9¢
Informationsaustausch iiber disqualifizierte Personen iiber das Européische System der Registervernetzung

(1) Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle ist die zustindige Stelle fiir die Beantwortung eines
iber die zentrale Européische Plattform gemill § 9b Absatz 1 Satz 2 eingehenden Ersuchens eines anderen
Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den Eu-
ropéischen Wirtschaftsraum nach Artikel 13i der Richtlinie (EU) 2017/1132 um Informationen, die relevant
sind fiir die Disqualifikation einer Person

1.  als Geschéftsfiihrer einer Gesellschaft mit beschrénkter Haftung gemil § 6 Absatz 2 Satz 2 Nummer 2
und 3 des Gesetzes iiber die Gesellschaften mit beschrinkter Haftung oder

2. als Mitglied des Vorstands einer Aktiengesellschaft gemél § 76 Absatz 3 Satz 2 Nummer 2 und 3 des
Aktiengesetzes.

Auf Anfrage eines Registergerichts fiihrt die zustdndige Stelle ein Ersuchen nach Artikel 13i der Richtlinie
(EU) 2017/1132 gegeniiber anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union oder anderen Vertragsstaaten
des Abkommens iiber den Européischen Wirtschaftsraum durch und leitet die erhaltenen Antworten an das
anfragende Registergericht weiter.

(2) Die zusténdige Stelle erhélt zum Zweck der Beantwortung eines Ersuchens die fiir die Beantwor-
tung erforderliche Auskunft aus dem Bundeszentralregister nach § 57a Absatz 4 des Bundeszentralregister-
gesetzes und aus dem Gewerbezentralregister nach § 150c Absatz 3 der Gewerbeordnung.

(3) Die Beantwortung und die Durchfiihrung eines Ersuchens erfolgen geméfl den Bestimmungen der
Durchfiihrungsverordnung (EU) 2020/2244 sowie einer nach Absatz 6 erlassenen Verordnung.

(4) Die Beantwortung eines Ersuchens ist beschrinkt auf die Angabe gemill Artikel 131 Absatz 4
Satz 1 der Richtlinie 2017/1132,

1. ob die betroffene Person disqualifiziert ist

a) gemdl § 6 Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 und 3 des Gesetzes iiber die Gesellschaften mit beschriankter
Haftung als Geschéftsfiihrer einer Gesellschaft mit beschriankter Haftung oder

b) geméil § 76 Absatz 3 Satz 2 Nummer 2 und 3 des Aktiengesetzes als Mitglied des Vorstands einer
Aktiengesellschaft oder

2. ob entsprechende Informationen im Bundeszentralregister oder Gewerbezentralregister enthalten sind.

Weitergehende Informationen {iber eine Disqualifikation der betroffenen Person werden durch die das Un-
ternechmensregister fiihrende Stelle {iber die zentrale Européische Plattform nicht ibermittelt.

(5) Die zustdandige Stelle darf die von einem ersuchenden Mitgliedstaat, von einem Registergericht
oder nach Absatz 2 iibermittelten personenbezogenen Daten der betroffenen Personen fiir die Zwecke der
Beantwortung und der Durchfithrung eines Ersuchens verarbeiten. Die personenbezogenen Daten der be-
troffenen Personen sind von der zustindigen Stelle unverziiglich zu 16schen, sobald und soweit diese nicht
mehr fiir die Beantwortung oder die Durchfithrung des Ersuchens erforderlich sind.
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(6) Durch Rechtsverordnung nach § 9a Absatz 3 konnen auch die erforderlichen Bestimmungen in
Bezug auf die Beantwortung und die Durchfiihrung der Ersuchen durch die zusténdige Stelle getroffen wer-
den, einschlieBlich der Bestimmungen iiber

1. Inhalt, Frist, Form und Umfang der Beantwortung der Ersuchen,

2. die technischen Einzelheiten zum Empfang, zur Verarbeitung und zur Weitergabe der erforderlichen
Daten fiir die Beantwortung und die Durchfiihrung der Ersuchen,

3. die technischen Vorgaben zur Speicherung, Loschung, Berichtigung und Verarbeitung von Daten iiber
die betroffenen Personen durch die zustindige Stelle,

4. die Priifung der vom Bundeszentralregister oder vom Gewerbezentralregister erhaltenen Daten im Hin-
blick auf die Erfiillung der Voraussetzungen einer Disqualifikation gemill § 6 Absatz 2 Satz 2 Num-
mer 2 und 3 des Gesetzes iiber die Gesellschaften mit beschrinkter Haftung oder gemil § 76 Absatz 3
Satz 2 Nummer 2 und 3 des Aktiengesetzes,

5. die Voraussetzungen, Formalien, Fristen und Inhalte der Durchfiihrung der Ersuchen.

6. § 10 wird wie folgt gefasst:

»$ 10
Bekanntmachung der Eintragungen; Registerbekanntmachungen

(1) Die Eintragungen in das Handelsregister sowie Registerbekanntmachungen nach Absatz 3 werden
durch ihre erstmalige Abrufbarkeit {iber das nach § 9 Absatz 1 bestimmte elektronische Informations- und
Kommunikationssystem bekannt gemacht. § 9 Absatz 1 Satz 4 und 5 gilt entsprechend.

(2) Die Eintragungen in das Handelsregister und die eingereichten Dokumente, die gemil3 § 9 der
unbeschriankten Einsichtnahme unterliegen, sind unverziiglich nach der Eintragung in das Handelsregister
zum Abruf tiber das nach § 9 Absatz 1 bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem
bereitzustellen.

(3) Das Registergericht kann in den gesetzlich bestimmten Féllen in dem nach § 9 Absatz 1 bestimm-
ten elektronischen Informations- und Kommunikationssystem sonstige oder zusétzliche Tatsachen bekannt
machen (Registerbekanntmachungen).

(4) Eine Eintragung gilt mit dem Ablauf des Tages der Eintragung und eine Registerbekanntmachung
gilt mit dem Ablauf des Tages der Registerbekanntmachung als bekannt gemacht. Dies gilt nicht, wenn der
Nachweis erbracht wird, dass der Abruf der Eintragung oder der Registerbekanntmachung

1. bereits zu einem fritheren Zeitpunkt moglich war oder

2. erstmalig erst zu einem spéteren Zeitpunkt moglich war.
7. § 10a wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) InSatz 1 werden die Worter ,,sowie in das fiir die Bekanntmachungen der Eintragungen bestimmte
elektronische Informations- und Kommunikationssystem* gestrichen.

bb) In Satz 2 werden die Worter ,,in Bekanntmachungen der Eintragungen® durch die Worter ,,in Re-
gisterbekanntmachungen® ersetzt.

b) In den Absitzen 2 und 3 werden jeweils die Worter ,,in Bekanntmachungen der Eintragungen® durch
die Worter ,,in Registerbekanntmachungen® ersetzt.
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8.

10.

§ 12 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 1 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,,Die offentliche Beglaubigung mittels Videokommunikation gemal § 40a des Beurkundungsgesetzes
ist zuléssig fiir die Anmeldung

1. durch Einzelkaufleute,

2. fiir Gesellschaften mit beschrinkter Haftung, Aktiengesellschaften, Kommanditgesellschaften auf
Aktien und fiir Genossenschaften sowie

3. fiir Zweigniederlassungen von den in Nummer 2 genannten Rechtsformen oder von Kapitalgesell-
schaften, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines anderen
Vertragsstaates des Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum unterliegen.*

b) In Absatz 2 Satz 1 werden nach dem Wort ,,elektronisch* die Worter ,,in einem maschinenlesbaren und
durchsuchbaren Datenformat™ eingefiigt.

§ 13a wird wie folgt gefasst:

»$ 13a
Europdische Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften mit Sitz im Inland

(1) In Bezug auf Zweigniederlassungen, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Européi-
schen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens tiber den Europdischen Wirtschaftsraum
unterliegen und die von einer Kapitalgesellschaft mit Sitz im Inland errichtet wurden, gelten die folgenden
Vorschriften.

(2) Die Landesjustizverwaltungen stellen sicher, dass die Daten der Zweigniederlassungen, die im
Rahmen des Europiischen Systems der Registervernetzung gemifl § 9b empfangen werden, an dasjenige
Registergericht weitergeleitet werden, das fiir die Gesellschaft zustdndig ist.

(3) Das zustindige Registergericht bestétigt den Eingang der Daten {iber das Europdische System der
Registervernetzung gemdlB § 9b und trégt unverziiglich von Amts wegen die folgenden gemdl Absatz 2 er-
haltenen Daten zu der Zweigniederlassung oder deren Anderung in das Registerblatt der Gesellschatft ein:

Errichtung, Aufthebung oder Loschung der Zweigniederlassung,
Firma der Zweigniederlassung,
Geschiftsanschrift der Zweigniederlassung einschlieBlich des Staates,

Eintragungsnummer und einheitliche europdische Kennung der Zweigniederlassung.*

w AL D=

13e wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 3 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,»Wenn die Gesellschaft nicht dem Recht eines Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines an-
deren Vertragsstaates des Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum unterliegt, gelten fiir
die gesetzlichen Vertreter der Gesellschaft in Bezug auf die Zweigniederlassung § 76 Absatz 3 Satz 2
bis 4 des Aktiengesetzes sowie § 6 Absatz 2 Satz 2 bis 4 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit
beschrankter Haftung entsprechend.*

b) Folgender Absatz 7 wird angefiigt:

»(7) Das zustindige Registergericht bestétigt den Eingang der Daten iiber das Europdische System
der Registervernetzung. Sofern zum Zeitpunkt des Dateneingangs bei dem Registergericht keine An-
meldung in Bezug auf die mitgeteilten Tatsachen vorliegt, fordert es die Gesellschaft zur unverziigli-
chen Anmeldung der gednderten Tatsachen auf.*
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11.

12.

13.

14.
15.

16.
17.
18.

§ 13f wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nach Absatz 2 Satz 2 wird folgender Satz eingefligt:

,»9 37 Absatz 2 des Aktiengesetzes ist nicht anzuwenden auf Aktiengesellschaften, die dem Recht eines
Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den
Europdischen Wirtschaftsraum unterliegen.*

Dem Absatz 5 wird folgender Satz angefiigt:

,»§ 81 Absatz 3 des Aktiengesetzes ist nicht anzuwenden auf Aktiengesellschaften, die dem Recht eines
Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den
Europdischen Wirtschaftsraum unterliegen.*

§ 13g wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nach Absatz 2 Satz 2 wird folgender Satz eingefiigt:

,»3 8 Absatz 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung ist nicht anzuwen-
den auf Gesellschaften, die dem Recht eines Mitgliedstaates der Europédischen Union oder eines anderen
Vertragsstaates des Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum unterliegen.*

Dem Absatz 5 wird folgender Satz angefiigt:

»$ 39 Absatz 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrinkter Haftung ist nicht anzuwen-
den auf Gesellschaften, die dem Recht eines Mitgliedstaates der Europédischen Union oder eines anderen
Vertragsstaates des Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum unterliegen.*

§ 15 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Isteine einzutragende und bekannt gemachte Tatsache unrichtig eingetragen, so kann sich ein
Dritter demjenigen gegeniiber, in dessen Angelegenheit die Tatsache einzutragen war, auf die eingetra-
gene Tatsache berufen, es sei denn, dass er die Unrichtigkeit kannte.*

Folgender Absatz 5 wird angefiigt:

»(5) Die Absétze 1 bis 3 sind nicht anzuwenden im Hinblick auf die im Registerblatt einer Kapi-
talgesellschaft eingetragenen Informationen iiber eine Zweigniederlassung der Gesellschaft im Aus-
land.*

§ 32 Absatz 2 Satz 1 wird aufgehoben.

§ 162 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

Absatz 2 wird aufgehoben.
Absatz 3 wird Absatz 2.

§ 175 Satz 2 wird aufgehoben.
In § 264 Absatz 3 Satz 2 wird das Wort ,,Bundesanzeiger” durch das Wort ,,Unternehmensregister ersetzt.

Die Uberschrift des Dritten Buches Zweiter Abschnitt Vierter Unterabschnitt wird wie folgt gefasst:

,,Vierter Unterabschnitt

Offenlegung. Priifung durch die das Unternehmensregister fiihrende Stelle*.
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19. § 325 wird wie folgt gedndert:

20.

a)

g)

h)

Absatz 1 wird wie folgt gefasst:
aa) Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aaa)  In dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,von Kapitalgesellschaften* durch die
Worter ,,einer Kapitalgesellschaft™ ersetzt und nach den Wortern ,,folgende Unterlagen™
ein Komma sowie die Worter ,,sofern sie aufzustellen oder zu erstellen sind, eingefiigt.

bbb)  Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

»1. den festgestellten Jahresabschluss, den Lagebericht, den Bestitigungsvermerk oder
den Vermerk iiber dessen Versagung und die Erkldrungen nach § 264 Absatz 2
Satz 3 und § 289 Absatz 1 Satz 5 sowie®.

bb) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,,Die Unterlagen sind der das Unternehmensregister fithrenden Stelle elektronisch zur Einstellung
in das Unternehmensregister zu iibermitteln.*

In Absatz 1a Satz 1 wird das Wort ,,einzureichen durch die Worter ,,zu {ibermitteln® ersetzt.
Absatz 2 wird aufgehoben.

In Absatz 2a Satz 1 werden die Worter ,,Absatz 2 kann* durch die Worter ,,Absatz 1 in Verbindung mit
§ 8b Absatz 2 Nummer 4 kann bei grolen Kapitalgesellschaften (§ 267 Absatz 3)“ ersetzt.

Absatz 2b wird wie folgt gedndert:

aa) In den Nummern 1 und 2 wird jeweils die Angabe ,,Absatz 2 durch die Angabe ,,Absatz 1 er-
setzt.

bb) In Nummer 3 werden die Worter ,,nach Absatz 1 und 1a Satz 1 offengelegt® durch die Worter ,,in
deutscher Sprache nach Mallgabe des Absatzes 1a Satz 1 und des Absatzes 4 der das Unterneh-
mensregister fiihrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unternehmensregister durch
dauerhafte Hinterlegung iibermittelt™ ersetzt.

In Absatz 3a werden die Worter ,,bekannt gemacht™ durch die Worter ,,offengelegt™ ersetzt.
Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden nach der Angabe ,,§ 264d* das Komma und die Worter ,,die keine Kapitalgesell-
schaft im Sinn des § 327a ist,” gestrichen.

bb) In Satz 2 wird das Wort ,,Einreichung** durch das Wort ,,Ubermittlung* ersetzt.
Absatz 6 wird wie folgt gefasst:

»(0) Die §§ 11 und 12 Absatz 2 gelten entsprechend fiir die Unterlagen, die an die das Unterneh-
mensregister fiihrende Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu iibermitteln sind; § 325a
Absatz 1 Satz 5 und § 3401 Absatz 2 Satz 6 bleiben unberiihrt.

§ 325a wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,§§ 325, 328, 329 Abs. 1 und 4 offenzulegen™ durch die Worter
,»9§ 325, 327a und 328 offenzulegen; § 329 ist anzuwenden* ersetzt.

bb) In Satz 4 wird das Wort ,,einzureichen durch die Worter ,,zu iibermitteln‘ ersetzt.

cc) In Satz 5 werden in dem Satzteil nach Nummer 3 das Wort ,,eingereicht” durch das Wort ,,iiber-
mittelt und das Wort ,,einzureichen® durch die Worter ,,zu tibermitteln ersetzt.
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21.

22.

23.

24.

25.

b) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

»(4) Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle fordert die Kapitalgesellschaft zur unverziigli-
chen Offenlegung der Anderung der Unterlagen der Rechnungslegung gemiB Absatz 1 auf, wenn zum
Zeitpunkt eines Dateneingangs nach § 9b Absatz 4 Satz 2 die Anderung noch nicht offengelegt worden
ist.

§ 326 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 Satz 1 wird das Wort ,,einzureichen® durch die Worter ,,zu libermitteln® ersetzt.
b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

Auf Kleinstkapitalgesellschaften (§ 267a) ist § 325 Absatz 1 mit der MaBgabe anzuwenden, dass
die gesetzlichen Vertreter nur die Bilanz zu {ibermitteln haben und dabei die Einstellung in das
Unternehmensregister durch dauerhafte Hinterlegung verlangen kénnen.*

bb) Satz 2 wird aufgehoben.

cc) In dem neuen Satz 2 werden die Worter ,,dem Betreiber des Bundesanzeigers® durch die Worter
,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle® ersetzt.

In § 327 Nummer 1 in dem Satzteil vor Satz 2 und Nummer 2 werden jeweils die Worter ,,beim Betreiber
des Bundesanzeigers einreichen® durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle iibermit-
teln® ersetzt.

§ 328 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 2 Satz 4 werden die Worter ,,bei dem Betreiber des Bundesanzeigers eingereicht™ durch die
Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle {ibermittelt™ ersetzt.

b) In Absatz 4 werden die Worter ,,dem Betreiber des Bundesanzeigers durch die Worter ,,der das Unter-
nehmensregister filhrenden Stelle* ersetzt.

§ 329 wird wie folgt gedndert:

a) In der Uberschrift werden die Woérter ,,des Betreibers des Bundesanzeigers* durch die Worter ,,der das
Unternehmensregister fithrenden Stelle* ersetzt.

b) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle priift, ob die zu {ibermittelnden Unterlagen
fristgemif und vollzdhlig iibermittelt worden sind. Soweit dies fiir die Erfiillung der Aufgaben nach
Satz 1 erforderlich ist, darf die das Unternehmensregister fiihrende Stelle die von den Landesjustizver-
waltungen nach § 8b Absatz 3 Satz 2 iibermittelten Daten verwenden.*

c¢) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,der Betreiber des Bundesanzeigers™ durch die Worter ,,die das
Unternehmensregister fithrende Stelle ersetzt.

d) In Absatz 4 wird das Wort ,,eingereicht™ durch das Wort ,,iibermittelt* ersetzt.
§ 339 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen®
durch die Worter ,,in deutscher Sprache der das Unternehmensregister fithrenden Stelle elektro-
nisch zur Einstellung in das Unternehmensregister zu {ibermitteln® ersetzt.

bb) In Satz 2 wird das Wort ,,einzureichen* durch die Worter ,,zu iibermitteln” und das Wort ,,einge-
reichten® durch das Wort ,,ibermittelten* ersetzt.

cc) Inden Sitzen 3 und 4 werden jeweils das Wort ,,Einreichung* durch das Wort ,,Ubermittlung* und
jeweils das Wort ,,einzureichen durch die Worter ,,zu iibermitteln‘ ersetzt.
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26.

27.

28.

29.

b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:
»(2) § 325 Absatz 2a, 2b, 4 und 6 sowie die §§ 326 bis 329 sind entsprechend anzuwenden.*
§ 3401 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,,Unterlagen nach § 325 Abs. 2 bis 5, §§ 328, 329 Abs. 1 und 4
offenzulegen® durch die Worter ,,Unterlagen, sofern sie zu erstellen sind, in deutscher Sprache nach
§ 325 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 1a bis 5 sowie den §§ 327a und 328 offenzulegen; § 329 Absatz 1, 2
und 4 ist entsprechend anzuwenden® ersetzt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,§ 325 Abs. 2 bis 5, §§ 328, 329 Abs. 1, 3 und 4 offenzulegen* durch
die Worter ,,§ 325 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 1a bis 5 sowie den §§ 327a und 328 offenzulegen;
§ 329 ist entsprechend anzuwenden* ersetzt.

bb) In Satz 5 wird das Wort ,,einzureichen durch die Worter ,,zu iibermitteln‘ ersetzt.

cc) In Satz 6 wird in dem Satzteil nach Nummer 3 das Wort ,,eingereicht durch das Wort ,,iibermit-
telt und das Wort ,,einzureichen® durch die Worter ,,zu tibermitteln‘ ersetzt.

In § 3400 Satz 1 Nummer 1 werden die Worter ,,§ 325 Absatz 2 bis 5, die §§ 328, 329 Absatz 1 durch die
Worter ,,§ 325 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 1a bis 5 ersetzt.

§ 3411 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,Unterlagen nach § 325 Abs. 2 bis 5, §§ 328, 329 Abs. 1 und 4 offen-
zulegen durch die Worter ,,Unterlagen, sofern sie zu erstellen sind, in deutscher Sprache nach
§ 325 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 1a bis 5 sowie den §§ 327a und 328 offenzulegen; § 329 Ab-
satz 1, 2 und 4 ist entsprechend anzuwenden* ersetzt.

bb) Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Von einem in § 341a Absatz 5 Satz 1 genannten Versicherungsunternehmen ist Satz 1 mit der
Malgabe anzuwenden, dass die Frist zur Offenlegung 15 Monate betrégt, es sei denn, das Versi-
cherungsunternehmen ist kapitalmarktorientiert im Sinne des § 264d und begibt nicht ausschlief3-
lich die von § 327a erfassten Schuldtitel; in diesem Fall betrdgt die Frist zur Offenlegung geméaf3
Satz 1 in Verbindung mit § 325 Absatz 4 Satz 1 vier Monate.*

b) Absatz 2 wird aufgehoben.

¢) Absatz 3 wird Absatz 2.

§ 341w wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Satz 1 wird wie folgt gefasst:

,,Die Mitglieder des vertretungsberechtigten Organs einer Kapitalgesellschaft im Sinne des § 341q
haben fiir diese den Zahlungsbericht spétestens ein Jahr nach dem Abschlussstichtag in deutscher
Sprache der das Unternehmensregister fitlhrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unter-
nehmensregister zu ibermitteln.*

bb) In Satz 2 werden das Semikolon und die Worter ,,§ 327a gilt entsprechend* gestrichen.
b) Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Absatz 1 gilt entsprechend fiir die Mitglieder des vertretungsberechtigten Organs eines Mut-
terunternehmens im Sinne des § 341v, das einen Konzernzahlungsbericht zu erstellen hat.*

c) In Absatz 3 werden die Worter ,,§ 325 Absatz 1 Satz 2 und Absatz 6 durch die Angabe ,,§ 325 Ab-
satz 6 ersetzt.
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Artikel 2
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch

Dem Einfiihrungsgesetz zum Handelsgesetzbuch in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer
4101-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. August 2020
(BGBL. I S. 1874) gedndert worden ist, wird folgender ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Abschnitt
mit Z&hlbezeichnung] Abschnitt angefiigt:

»Abschnitt ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Abschnitt mit Zdhlbezeichnung]

Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

Artikel ... [einsetzen: nichster bei der Verkiindung freier Artikel mit Zdhlbezeichnung]

(1) § 9c Absatz 1 bis 5 des Handelsgesetzbuchs in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung ist erst ab
dem 1. August 2023 anzuwenden.

(2) § 8b Absatz 2 Nummer 4, 9 und 13, Absatz 3 Satz 1, Absatz 4, § 9 Absatz 6 Satz 3 sowie die §§ 264,
325, 325a, 326, 327, 328, 329, 339, 3401, 3400, 3411 und 341w des Handelsgesetzbuchs in der ab dem 1. August
2022 geltenden Fassung sind erstmals auf Rechnungslegungsunterlagen sowie Unternehmensberichte fiir das nach
dem 31. Dezember 2021 beginnende Geschiftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten Vorschriften in der
bis einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung sind letztmals anzuwenden auf Rechnungslegungsunterlagen
sowie Unternehmensberichte fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.*

Artikel 3
Anderung der Bundesnotarordnung

Die Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 303-1, veroftentlichten
bereinigten Fassung, die zuletzt durch ... [Artikel 2 des Entwurfs eines Gesetzes zur Modernisierung des notari-
ellen Berufsrechts und zur Anderung weiterer Vorschriften (Bundesratsdrucksache 20/21)] geéindert worden ist,
wird wie folgt gedndert:

1. Inder Inhaltsiibersicht werden nach der Angabe zu § 780 die folgenden Angaben eingefiigt:
»$ 78p Videokommunikationssystem filir Urkundstétigkeiten; Verordnungserméchtigung
§ 78q Gebiihrenerhebung fiir das Videokommunikationssystem®.
2. § 10a wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefiigt:

»(3) Urkundstitigkeiten, die nach den §§ 16a bis 16e und 40a des Beurkundungsgesetzes mittels
Videokommunikation vorgenommen werden, gelten nur dann als im Amtsbereich ausgeiibt, wenn sich
in diesem einer der folgenden Orte befindet:

1. der Sitz der betroffenen Gesellschaft oder Genossenschaft oder die Hauptniederlassung oder der
Wohnsitz des betroffenen Einzelkaufmanns,
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2. bei einer Gesellschaft mit Sitz im Ausland oder einem Einzelkaufmann mit Hauptniederlassung
im Ausland der Sitz oder die Geschéftsanschrift der betroffenen Zweigniederlassung oder

3. der Wohnsitz oder Sitz eines Gesellschafters der betroffenen Gesellschaft.
Absatz 1 Satz 2 gilt entsprechend.”
b) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 4.
3. § 11 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefiigt:

»(3) Urkundstitigkeiten, die nach den §§ 16a bis 16e und 40a des Beurkundungsgesetzes mittels
Videokommunikation vorgenommen werden, gelten in entsprechender Anwendung der Voraussetzun-
gen des § 10a Absatz 3 Satz 1 als im Amtsbezirk ausgeiibt.*

b) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 4.

4. § 78 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 9 wird der Punkt am Ende durch ein Semikolon ersetzt.
b) Folgende Nummer 10 wird angefiigt:

,10. ein Videokommunikationssystem zu betreiben, das die Vornahme von Urkundstétigkeiten mittels
Videokommunikation nach den §§ 16a bis 16e und 40a des Beurkundungsgesetzes (§ 78p) er-
moglicht.*

5. Nach § 780 werden die folgenden §§ 78p und 78q eingefiigt:

»§ 78p
Videokommunikationssystem fiir Urkundstitigkeiten; Verordnungserméichtigung

(1) Die Bundesnotarkammer betreibt ein Videokommunikationssystem, das den Notaren die Vor-
nahme von Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation nach den §§ 16a bis 16e und 40a des Beurkun-
dungsgesetzes ermdglicht.

(2) Der Betrieb des Videokommunikationssystems umfasst insbesondere auch
1.  die technische Abwicklung der Videokommunikation zwischen den Notaren und den Beteiligten,

2.  die technische Durchfiihrung eines elektronischen Identititsnachweises nach § 16¢ Satz 1 des Beurkun-
dungsgesetzes,

3. das Auslesen eines elektronischen Speicher- und Verarbeitungsmediums nach § 16¢ Satz 2 des Beur-
kundungsgesetzes und

4. das Erstellen einer qualifizierten elektronischen Signatur und das Versehen der elektronischen Urkunde
mit dieser.

(3) Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz hat im Einvernehmen mit dem Bun-
desministerium des Innern, fiir Bau und Heimat durch Rechtsverordnung, die nicht der Zustimmung des
Bundesrates bedarf, die ndheren Bestimmungen zu treffen {iber

1.  die technischen Anforderungen an das Videokommunikationssystem, die Videokommunikation und die
elektronische Identifizierung,

2. die Einzelheiten der Datensicherheit und

3. die technische Ausgestaltung der Signaturerstellung.



Drucksache 19/28177 -20- Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode

§ 78q
Gebiihrenerhebung fiir das Videokommunikationssystem

(1) Das Videokommunikationssystem wird durch Gebiihren finanziert, zu deren Zahlung die Notare
verpflichtet sind. Die Gebiihren sind so zu bemessen, dass der mit der Einrichtung und dem Betrieb des
Videokommunikationssystems verbundene Verwaltungsaufwand einschlieBlich der Personal- und Sachkos-
ten gedeckt wird.

(2) Die Bundesnotarkammer bestimmt die Gebiihren nach Absatz 1 und die Art ihrer Erhebung durch
eine Gebiihrensatzung. Die Gebiihrensatzung bedarf der Genehmigung des Bundesministeriums der Justiz
und fiir Verbraucherschutz. Die Hohe der Gebiihren ist regelméBig zu iiberpriifen.*

In § 119 Absatz 1 Satz 8 wird die Angabe ,,Absatz 3* durch die Angabe ,,Absatz 4 ersetzt.
Artikel 4

Anderung des Beurkundungsgesetzes

Das Beurkundungsgesetz vom 28. August 1969 (BGBI. I S. 1513), das zuletzt durch ... [Artikel 11 des Ent-

wurfs eines Gesetzes zur Modernisierung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung weiterer Vorschriften
(Bundesratsdrucksache 20/21)] gedndert worden ist, wird wie folgt geédndert:

1.
2.

In § 1 Absatz 2 werden die Worter ,,Fiinften Abschnittes* durch die Angabe ,,Abschnitts 5 ersetzt.
§ 12 wird wie folgt gedndert:

a) Der Wortlaut wird Absatz 1.

b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

»(2) Wird eine Willenserkldrung als von einem Bevollméchtigten abgegeben beurkundet, so gilt
die Vorlage der Vollmachtsurkunde gegeniiber dem Notar auch als Vorlage gegeniiber demjenigen,
gegeniiber dem die beurkundete Willenserklarung abgegeben wird.*

Nach § 16 wird folgender Unterabschnitt 3 eingefiigt:

,,unterabschnitt 3

Beurkundung mittels Videokommunikation; Elektronische Niederschrift

§ 16a
Zulassigkeit

(1) Die Beurkundung von Willenserkldrungen kann mittels des von der Bundesnotarkammer nach
§ 78p der Bundesnotarordnung betriebenen Videokommunikationssystems nach den folgenden Vorschriften
erfolgen, soweit dies nach § 2 Absatz 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung
zugelassen ist.

(2) Der Notar soll die Beurkundung mittels Videokommunikation ablehnen, wenn er die Erfiillung
seiner Amtspflichten auf diese Weise nicht gewéhrleisten kann, insbesondere wenn er sich auf diese Weise
keine Gewissheit liber die Person eines Beteiligten verschaffen kann oder er Zweifel an der erforderlichen
Rechtsfahigkeit oder Geschéftsfahigkeit eines Beteiligten hat.
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§ 16b
Aufnahme einer elektronischen Niederschrift

(1) Bei der Beurkundung von Willenserkldrungen mittels Videokommunikation muss eine elektroni-
sche Niederschrift iiber die Verhandlung aufgenommen werden. Auf die elektronische Niederschrift sind die
Vorschriften iiber die Niederschrift entsprechend anzuwenden, soweit in den Absdtzen 2 bis 5 sowie den
§§ 16¢ bis 16e nichts anderes bestimmt ist.

(2) Die elektronische Niederschrift wird als elektronisches Dokument errichtet.

(3) Ortder Verhandlung ist der Ort, an dem die elektronische Niederschrift aufgenommen wird. In der
elektronischen Niederschrift soll festgestellt werden, dass die Verhandlung mittels Videokommunikation
durchgefiihrt worden ist. Am Schluss der elektronischen Niederschrift sollen die Namen der Personen wie-
dergegeben werden, die diese nach Absatz 4 signieren; dem Namen des Notars soll seine Amtsbezeichnung
beigefiigt werden.

(4) Die elektronische Niederschrift ist mit qualifizierten elektronischen Signaturen zu versehen, die
an die Stelle der nach diesem Gesetz vorgesehenen Unterschriften treten. Diese sollen auf einem Zertifikat
beruhen, das auf Dauer priifbar ist. Die Beteiligten sollen die Signaturen selbst erzeugen. Der Notar muss
die Signatur selbst erzeugen; § 33 Absatz 3 der Bundesnotarordnung gilt entsprechend.

(5) Die elektronische Niederschrift soll den Beteiligten auf Verlangen vor der Genehmigung auch zur
Durchsicht elektronisch {ibermittelt werden.

§ 16¢c
Feststellung der Beteiligten mittels Videokommunikation

Erfolgt die Beurkundung mittels Videokommunikation, soll sich der Notar Gewissheit iiber die Person
der Beteiligten anhand eines ihm elektronisch {ibermittelten Lichtbildes sowie eines der folgenden Nach-
weise oder Mittel verschaffen:

1. eines elektronischen Identitdtsnachweises nach § 18 des Personalausweisgesetzes, nach § 12 des elD-
Karte-Gesetzes oder nach § 78 Absatz 5 des Aufenthaltsgesetzes oder

2. eines elektronischen Identifizierungsmittels, das von einem anderen Mitgliedstaat der Européischen
Union ausgestellt wurde und das

a) fur die Zwecke der grenziiberschreitenden Authentifizierung nach Artikel 6 der Verordnung (EU)
Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische
Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur
Aufhebung der Richtlinie 1999/93/EG (ABI. L 257 vom 28.8.2014, S. 73; L 23 vom 29.1.2015,
S. 19; L 155 vom 14.6.2016, S. 44) anerkannt wird und

b) dem Sicherheitsniveau ,,hoch* im Sinne des Artikels 8 Absatz 2 Buchstabe ¢ der Verordnung (EU)
Nr. 910/2014 entspricht.

Das dem Notar nach Satz 1 zu libermittelnde Lichtbild ist mit Zustimmung des Inhabers nebst Vorna-
men, Familiennamen und Tag der Geburt aus dem elektronischen Speicher- und Verarbeitungsmedium
eines Personalausweises, Passes oder elektronischen Aufenthaltstitels oder eines amtlichen Ausweises
oder Passes eines anderen Staates, mit dem die Pass- und Ausweispflicht im Inland erfiillt wird, auszu-
lesen. Sofern ein Beteiligter dem Notar bekannt ist, ist die elektronische Ubermittlung eines Lichtbildes
nicht erforderlich.
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§ 16d
Nachweise fiir die Vertretungsberechtigung bei elektronischen Niederschriften

Vorgelegte Vollmachten und Ausweise iiber die Berechtigung eines gesetzlichen Vertreters sollen der
elektronischen Niederschrift in elektronisch beglaubigter Abschrift beigefiigt werden.

§ 16e
Gemischte Beurkundung

(1) Erfolgt die Beurkundung mit einem Teil der Beteiligten, die bei dem Notar kdrperlich anwesend
sind, und mit dem anderen Teil der Beteiligten mittels Videokommunikation, so ist zusétzlich zu der elekt-
ronischen Niederschrift mit den bei dem Notar korperlich anwesenden Beteiligten eine inhaltsgleiche Nie-
derschrift nach § 8 aufzunehmen. Dies soll in der Niederschrift und der elektronischen Niederschrift ver-
merkt werden.

(2) Beide Niederschriften sind zusammen zu verwahren.*
4. § 39a wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Beglaubigungen und sonstige Zeugnisse im Sinne des § 39 kdnnen elektronisch errichtet wer-
den; Beglaubigungen qualifizierter elektronischer Signaturen sind elektronisch zu errichten. Das hierzu
erstellte Dokument muss mit einer qualifizierten elektronischen Signatur versehen werden. § 16b Ab-
satz 4 Satz 2 und 4 gilt entsprechend.*

b) Dem Absatz 3 wird folgender Satz angefiigt:

,,Ist das elektronische Dokument mit der Signatur eines Notars versehen, so geniigt die Dokumentation
der Priifung seiner Signatur.*

c) Folgender Absatz 4 wird angefiigt:

»(4) Bei der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur ist der Bezug zwischen
dem Zeugnis und dem mit der zu beglaubigenden Signatur versehenen elektronischen Dokument durch
kryptografische Verfahren nach dem Stand der Technik herzustellen, wenn das Zeugnis nicht in dem
mit der zu beglaubigenden Signatur versehenen elektronischen Dokument enthalten ist.*

5. Nach § 40 wird folgender § 40a eingefiigt:

»$ 40a
Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur

(1) Eine qualifizierte elektronische Signatur soll nur beglaubigt werden, wenn sie in Gegenwart des
Notars oder mittels des von der Bundesnotarkammer nach § 78p der Bundesnotarordnung betriebenen Vide-
okommunikationssystems anerkannt worden ist. Die Beglaubigung kann mittels Videokommunikation nur
erfolgen, soweit dies nach § 12 des Handelsgesetzbuchs oder § 157 des Genossenschaftsgesetzes zugelassen
ist.

(2) Der Beglaubigungsvermerk muss die Person bezeichnen, welche die qualifizierte elektronische
Signatur anerkannt hat. In dem Vermerk soll angegeben werden, ob die qualifizierte elektronische Signatur
in Gegenwart des Notars oder mittels Videokommunikation anerkannt worden ist.

(3) Bei der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur mittels Videokommunikation
ist eine Signaturpriifung nach § 39a Absatz 3 nicht erforderlich.
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10.

11.

12.

13.
14.

(4) §10 Absatz 1, 2 und 3 Satz 1 und § 40 Absatz 2 und 5 gelten entsprechend. Im Falle der Beglau-
bigung mittels Videokommunikation gilt § 16¢ entsprechend.

(5) Der Notar soll die Beglaubigung einer mittels Videokommunikation anerkannten qualifizierten
elektronischen Signatur ablehnen, wenn er die Erfiillung seiner Amtspflichten auf diese Weise nicht gewéhr-
leisten kann, insbesondere wenn er sich auf diese Weise keine Gewissheit tiber die Person verschaffen kann,
welche die qualifizierte elektronische Signatur anerkannt hat.*

Dem § 42 Absatz 4 wird folgender Satz angefiigt:
»$ 39a Absatz 3 Satz 2 gilt entsprechend.*
Dem § 44a Absatz 2 wird folgender Satz angefiigt:

,Bei elektronischen Urkunden ist der Nachtragsvermerk in einem gesonderten elektronischen Dokument
niederzulegen, das vom Notar mit einer qualifizierten elektronischen Signatur zu versehen und zusammen
mit der elektronischen Urschrift in der elektronischen Urkundensammlung zu verwahren ist; § 16b Absatz 4
Satz 2 und 4 und § 39a Absatz 2 Satz 1 gelten entsprechend.*

In § 44b Absatz 1 Satz 2 wird die Angabe ,,und 4 durch die Angabe ,,bis 5 ersetzt.
Dem § 45 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3) Dasnachden §§ 16abis 16e oder § 39a erstellte elektronische Dokument (elektronische Urkunde),
das in der elektronischen Urkundensammlung verwahrt wird, gilt als Urschrift im Sinne dieses Gesetzes
(elektronische Urschrift).

§ 46 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefiigt:

»(3) Istdie elektronische Urschrift ganz oder teilweise zerstort worden, so gilt Absatz 2 Satz 2 und
3 entsprechend.”

b) Die bisherigen Absétze 3 und 4 werden die Absitze 4 und 5.

In § 47 werden nach den Wortern ,,der Niederschrift die Worter ,,oder der elektronischen Niederschrift”
eingefiigt.

§ 49 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) InNummer 1 werden nach den Wortern ,,Abschrift der Urschrift ein Komma und die Worter ,,der
elektronischen Urschrift” eingefiigt.

bb) In Nummer 2 werden nach dem Wort ,,Ausdruck® die Worter ,,der elektronischen Urschrift oder
eingefiigt.

b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 3 werden nach den Wortern ,,einem Ausdruck der” die Worter ,,elektronischen Urschrift
oder der* eingefligt.

bb) Folgender Satz wird angefiigt:
,»§ 39a Absatz 3 Satz 2 gilt entsprechend.*
In § 55 Absatz 3 werden nach dem Wort ,,Urkunden‘ die Worter ,,und elektronischen Urkunden® eingefiigt.
§ 56 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 5 wird wie folgt gefasst:
,»§ 16b Absatz 4 Satz 2 und 4 und § 39a Absatz 2 Satz 1 gelten entsprechend.*
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15.

16.
17.

b) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 eingefiigt:

»(3) Werden der elektronischen Urschrift Unterlagen oder andere Urschriften beigefiigt, so gelten
die Absitze 1 und 2 entsprechend. § 44a Absatz 2 Satz 5 und § 44b Absatz 1 Satz 2 bleiben unberiihrt.*

¢) Der bisherige Absatz 3 wird Absatz 4 und die Angabe ,,und 2* wird durch die Angabe ,,bis 3* ersetzt.

In § 66 Absatz 3 Nummer 3 werden die Worter ,,des Ersten bis Vierten Abschnitts® durch die Worter ,,der
Abschnitte 1 bis 4 ersetzt.

§ 76 wird § 75.

Dem Beurkundungsgesetz wird die aus der Anlage zu diesem Gesetz ersichtliche Inhaltsiibersicht vorange-
stellt. Die Untergliederungen des Beurkundungsgesetzes erhalten die Bezeichnungen und Fassungen, die
sich jeweils aus der Inhaltsiibersicht in der Anlage zu diesem Gesetz ergeben. Die Paragraphen des Beur-
kundungsgesetzes erhalten die Uberschriften, die sich jeweils aus der Inhaltsiibersicht in der Anlage zu die-
sem Gesetz ergeben. Weggefallene Paragraphen erhalten keine Uberschrift.

Artikel 5
Anderung der Partnerschaftsregisterverordnung

Die Partnerschaftsregisterverordnung vom 16. Juni 1995 (BGBL. I S. 808), die zuletzt durch Artikel 5 Ab-

satz 3 des Gesetzes vom 10. November 2006 (BGBI. I S. 2553) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

Dem § 7 wird folgender Satz angefiigt:

»Registerbekanntmachungen im Sinne des § 10 Absatz 3 des Handelsgesetzbuchs sind moglichst nach dem
Muster in Anlage 4 abzufassen.*

In § 8 werden die Worter ,,in der Bekanntmachung® durch die Worter ,,in einer Bekanntmachung* ersetzt.

Anlage 4 wird wie folgt gefasst:

»Anlage 4
(zu§7)
Muster fiir Registerbekanntmachungen
[Bezeichnung des zustindigen Gerichts],
Aktenzeichen: [Registernummer]
[Anlass der Bekanntmachung]
[gef. Datum der Eintragung]
[Registernummer], [Name], [Sitz], [Inhalt der Bekanntmachung]

Tag der Registerbekanntmachung: [Datum].*
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Artikel 6
Anderung der Genossenschaftsregisterverordnung

Die Genossenschaftsregisterverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. Oktober 2006
(BGBL. I S. 2268), die zuletzt durch Artikel 8 des Gesetzes vom 10. Dezember 2014 (BGBI. I S. 2091) gedndert
worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. §4 wird wie folgt gefasst:

»§ 4
Bekanntmachung der Registereintragungen

Die Eintragung ist unverziiglich zum Abruf iiber das nach § 156 des Genossenschaftsgesetzes in Ver-
bindung mit § 9 Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs bestimmte elektronische Informations- und Kommunika-
tionssystem bereitzustellen.

2. § 15 Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

a) In dem Satzteil vor Nummer 1 werden die Worter ,,die im § 12 Abs. 2 des Gesetzes vorgesehenen An-
gaben enthalten, ndmlich“ durch die Worter ,,folgende Angaben enthalten® ersetzt

b) In dem Satzteil nach Nummer 4 wird die Angabe ,,ferner:“ gestrichen.

3. In § 21 Absatz 2 in dem Satzteil vor Nummer 1 und in Nummer 2 wird jeweils die Angabe ,,Abs.1° gestri-
chen.

4. In § 26 Nummer 6 Satz 3 Doppelbuchstabe aa wird die Angabe ,,Abs.1* gestrichen.

Artikel 7
Anderung der Handelsregisterverordnung

Die Handelsregisterverordnung vom 12. August 1937 (RMBI. S. 515), die zuletzt durch Artikel 19 des Ge-
setzes vom 20. November 2019 (BGBIL. I S. 1724) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Nach § 10 Absatz 2 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,»Die Landesjustizverwaltungen konnen weitere Formen der Einsicht in das elektronische Registerblatt er-
moglichen.*

2. § 11 wird wie folgt gefasst:

»§ 11
Bereitstellung von Unternehmensdaten iiber das Europédische System der Registervernetzung

(1) In Bezug auf Kapitalgesellschaften {ibermitteln die Registergerichte an die zentrale Européische
Plattform gemiB § 9b Absatz 1 Satz 2 des Handelsgesetzbuchs die in Absatz 2 genannten Informationen des
Handelsregisters zum Abrufiiber das Européische Justizportal. Die Ubermittlung weiterer Informationen des
Handelsregisters nach § 9b Absatz 1 oder Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs bleibt hiervon unberiihrt. § 9b
Absatz 3 des Handelsgesetzbuchs gilt entsprechend.
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(2) Die folgenden Informationen werden iibermittelt:

Firma und Rechtsform der Gesellschaft,

Sitz und Mitgliedstaat der Gesellschaft,

Eintragungsnummer und einheitliche européische Kennung der Gesellschaft,
ob die Gesellschaft aufgeldst oder geloscht wurde,

Gegenstand der Gesellschaft,

im Handelsregister eingetragene Informationen iiber alle Personen, die als Organ oder als Mitglied eines
Organs der Gesellschaft befugt sind, die Gesellschaft gerichtlich und auBergerichtlich zu vertreten, so-
wie Informationen dazu, ob die zur Vertretung der Gesellschaft befugten Personen die Gesellschaft
allein oder nur gemeinschaftlich vertreten konnen,

Informationen iiber alle von der Gesellschaft in anderen Mitgliedstaaten der Européischen Union oder
anderen Vertragsstaaten des Abkommens iiber den Européischen Wirtschaftsraum eingerichtete Zweig-
niederlassungen, einschlielich des Namens, der Eintragungsnummer, der einheitlichen europiischen
Kennung und des Staates, in dem die Zweigniederlassung eingetragen ist.

In § 16a wird die Angabe ,,Satz 4 durch die Angabe ,,Satz 5 ersetzt.
§ 17 Absatz 2 Satz 2 wird aufgehoben.
In der Zwischeniiberschrift nach § 22 wird das Wort ,,Bekanntmachung® durch das Wort ,,Registerbekannt-

machungen® ersetzt.

3.
4,
5.
6.
a)
b)

§ 25 wird wie folgt gedndert:

In Absatz 1 Satz 4 wird das Wort ,,Bekanntmachungen durch die Worter ,,Registerbekanntmachungen
gemal § 10 Absatz 3 des Handelsgesetzbuchs® ersetzt.

Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

»(3) Unbeschadet des Absatz 1 Satz 2 sind innerhalb eines Zeitraumes von in der Regel zehn
Werktagen nach dem Eingang der vollstdndigen Anmeldung oder im Fall eines durch den Antragsteller
behebbaren Eintragungshindernisses innerhalb eines Zeitraumes von in der Regel zehn Werktagen nach
dessen Behebung einzutragen:

1. die Griindung einer Gesellschaft mit beschriankter Haftung, die mittels Videokommunikation ge-
maB § 2 Absatz 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung in Verbin-
dung mit den §§ 16a bis 16e des Beurkundungsgesetzes notariell beurkundet wurde, und

2. die Errichtung einer Zweigniederlassung einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen
Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber
den Europdischen Wirtschaftsraum unterliegt, deren Anmeldung zur Eintragung mittels Video-
kommunikation nach § 12 Absatz 1 Satz 2 des Handelsgesetzbuchs in Verbindung mit § 40a des
Beurkundungsgesetzes beglaubigt wurde.

Im Fall der Anmeldung der Griindung einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung mittels Videokom-
munikation mit ausschlieBlich natiirlichen Personen als Gesellschaftern und der Verwendung von Mus-
terprotokollen nach § 2 Absatz 1a oder 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrankter
Haftung betrigt die Frist nach Satz 1 fiinf Werktage. Erfolgt die Eintragung nicht innerhalb der Frist
nach Satz 1 oder Satz 2, informiert das Registergericht die Antragssteller tiber die Griinde fiir die Ver-
zogerung.

7. § 27 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

In der Uberschrift werden das Komma und die Wérter ,,Wortlaut der Bekanntmachung® gestrichen.

In Absatz 1 werden nach den Wortern ,,nimmt die Eintragung® die Worter ,,und Bekanntmachung® und
nach den Wortern ,,verfiigt die Eintragung™ die Worter ,,und die Bekanntmachung® gestrichen.
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10.

c) Absatz 2 Satz 2 und 3 wird durch folgenden Satz ersetzt:

,,Der Urkundsbeamte der Geschiftsstelle hat die Ausfithrung der Eintragungsverfiigung zu veranlassen
und die Eintragung zu signieren.

d) Folgender Absatz 5 wird angefiigt:

»(5) Die Landesjustizverwaltung kann bestimmen, dass eine elektronische Aufzeichnung des ge-
nauen Zeitpunktes der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung oder Tatsache im Registerordner des
jeweiligen Registerblattes gespeichert wird.

§ 29 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Nummer 4 wird das Wort ,,inldndischen® gestrichen und wird der Punkt am Ende durch ein Semiko-
lon ersetzt.

b) Folgende Nummer 5 wird angefiigt:

,»J.  fiir die elektronische Aufzeichnung der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung oder Tatsache
im Registerordner, falls die Landesjustizverwaltung eine elektronische Aufzeichnung gemafs § 27
Absatz 5 bestimmt.*

§ 30a wird wie folgt geéndert:
a) Nach Absatz 4 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,Die Landesjustizverwaltung kann weitere Formen von Ausdrucken bestimmen.*
b) Absatz 5 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,,.Die elektronische Ubermittlung amtlicher Ausdrucke erfolgt unter Verwendung einer Authentifizie-
rung durch Vertrauensdienste nach der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektro-
nische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie 1999/93/EG (ABI. L 257 vom
28.8.2014, S. 73; L 23 vom 29.1.2015, S. 19; L 155 vom 14.6.2016, S. 44).*

Die §§ 32 bis 34 werden durch die folgenden §§ 32 und 33 ersetzt:

»§ 32
Bereitstellung der Eintragung zum Abruf

Die Eintragung ist unverziiglich zum Abruf {iber das von der Landesjustizverwaltung nach § 9 Absatz 1
Satz 2 des Handelsgesetzbuchs bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem bereit-
zustellen.

§33
Registerbekanntmachungen nach § 10 Absatz 3 des Handelsgesetzbuchs

(1) Registerbekanntmachungen nach § 10 Absatz 3 des Handelsgesetzbuchs werden in dem von der
Landesjustizverwaltung nach § 9 Absatz 1 Satz 2 des Handelsgesetzbuchs bestimmten elektronischen Infor-
mations- und Kommunikationssystem in der zeitlichen Folge ihrer Bekanntmachung fiir jedes Registerblatt
gesondert als Veroffentlichung zum Abruf bereitgestellt.

(2) Der Richter nimmt die Registerbekanntmachung entweder selbst vor oder er verfiigt die Vornahme
der Registerbekanntmachung durch den Urkundsbeamten der Geschéftsstelle, der diese dann fiir den Richter
vornimmt. Der Wortlaut der Registerbekanntmachung ist besonders zu verfiigen. Der Urkundsbeamte der
Geschiftsstelle hat die verfiigten Registerbekanntmachungen herbeizufiihren.
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11.

12.
13.

14.

15.

(3) Die Registerbekanntmachung soll knapp gefasst und leicht verstindlich sein.

(4) In der Registerbekanntmachung ist das Gericht und gegebenenfalls der Tag der betreffenden Ein-
tragung zu bezeichnen, einer Unterschrift bedarf es nicht.

(5) Die Registerbekanntmachungen sind moglichst nach dem Muster in Anlage 3 abzufassen. Der Tag
der Registerbekanntmachung ist durch die bekanntmachende Stelle beizufiigen.*

In § 35 werden jeweils die Worter ,,der Bekanntmachung® durch die Worter ,.,einer Registerbekanntma-
chung* ersetzt.

In § 38a Absatz 3 werden die Worter ,,0ffentliche Bekanntmachung der Eintragungen sowie flir gestrichen.

Nach § 38a wird folgender § 38b eingefiigt:

»§ 38b
Uberpriifung auslindischer Registereintragungen iiber das Europiische System der Registervernetzung

Die Registergerichte kdnnen im Rahmen von Verfahren zur Anmeldung und Eintragung der Zweignie-
derlassung einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union
oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens {iber den Europédischen Wirtschaftsraum unterliegt, Ur-
kunden und Informationen zur Gesellschaft durch den Informationsaustausch iiber die zentrale Europdische
Plattform gemalB § 9b Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs abrufen und iiberpriifen.*

In § 43 Nummer 2 Buchstabe b wird nach den Woértern ,,einschlieBlich der Postleitzahl, der* das Wort ,,in-
landischen* gestrichen und werden nach dem Wort ,,Geschéiftsanschrift die Worter ,,sowie im Falle einer
Zweigniederlassung, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines ande-
ren Vertragsstaates des Abkommens {iber den Europédischen Wirtschaftsraum unterliegt, unter Angabe des
Staates, sowie falls vorhanden der Registernummer und der einheitlichen europdischen Kennung der Zweig-
niederlassung™ eingefiigt.

Anlage 3 wird wie folgt gefasst:

»Anlage 3
(zu § 33 Absatz 5)
Muster fiir Registerbekanntmachungen
[Bezeichnung des zustindigen Gerichts],
Aktenzeichen: [Registernummer]
[Anlass der Bekanntmachung]
[ggf. Datum der Eintragung]
[Registernummer], [Firma], [Rechtsform], [Sitz], [Inhalt der Bekanntmachung]

Tag der Registerbekanntmachung: [Datum].*
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Artikel 8

Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit

Das Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbar-
keit vom 17. Dezember 2008 (BGBI. I S. 2586, 2587), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 19. Mérz
2020 (BGBL. I S. 541) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 387 wird folgender Absatz 6 angefiigt:

,»(6) Durch Rechtsverordnung nach Absatz 2 kdnnen iiberdies die erforderlichen Bestimmungen getrof-
fen werden iiber

1. Struktur, Zuordnung und Verwendung der einheitlichen europdischen Kennung nach § 9b Absatz 2
Satz 2 des Handelsgesetzbuchs,

2. den Umfang der Mitteilungspflicht im Rahmen des Informationsaustauschs zwischen den Registern
sowie iiber die Liste der dabei zu {ibermittelnden Daten,

3. die Einzelheiten des elektronischen Datenverkehrs nach § 9b Absatz 1 und 2 des Handelsgesetzbuchs
einschlieBlich der Vorgaben fiir Datenformate und Zahlungsmodalitéten.

2. In § 393 Absatz 2 werden die Worter ,,Bekanntmachung der Eintragungen in das Handelsregister durch das
Wort ,,Registerbekanntmachungen® ersetzt.

3. In § 394 Absatz 2 Satz 2 werden die Worter ,,Bekanntmachung der Eintragungen in das Handelsregister*
durch das Wort ,,Registerbekanntmachungen* ersetzt.

Artikel 9
Anderung der Handelsregistergebiihrenverordnung

Die Handelsregistergebiihrenverordnung vom 30. September 2004 (BGBI. I S. 2562), die zuletzt durch Ar-
tikel 2 des Gesetzes vom 17. Juli 2017 (BGBI. I S. 2434) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 1 Satz 1 werden nach dem Wort ,,Unterlagen ein Komma und die Worter ,,die Bereitstellung von Re-
gisterdaten und von Dokumenten, die zum Register eingereicht wurden, zum Abruf™ eingefiigt.

2. § 2 wird wie folgt gedndert:
a) Nach Absatz 1 wird folgender Absatz 2 eingefiigt:

»(2) Gebiihren fiir die Bereitstellung von Registerdaten oder Dokumenten zum Abruf werden ne-
ben den Gebiihren fiir Eintragungen im Register oder fiir Entgegennahmen zum Register gesondert
erhoben.*

b) Die bisherigen Absitze 2 bis 4 werden die Absitze 3 bis 5.
3. Die Anlage wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 5001 wird aufgehoben.
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b) Folgender Teil 6 wird angefiigt:

,Leil 6
Bereitstellung zum Abruf
Nr. Gebiihrentatbestand Gebiihrenbetrag
6000 | Bereitstellung von Registerdaten oder Dokumenten zum Abruf.............cccccceeenee. 1/3
der fiir die Eintragung

Die Gebiihr entsteht neben jeder Gebiihr fiir eine Eintragung nach den Teilen 1 bis 4 und
neben jeder Gebiihr fiir eine Entgegennahme nach Teil 5 gesondert. § 34 Abs. 5 GNotKG ist oder Entgegennahme
nicht anzuwenden. bestimmten Gebiihr*.

Artikel 10
Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes

Das Gerichts- und Notarkostengesetz vom 23. Juli 2013 (BGBI. I S. 2586), das zuletzt durch Artikel 4 des
Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3229) gedndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht werden in der Angabe zu § 121 die Worter ,,oder Handzeichen* durch ein Komma
und die Worter ,,Handzeichen oder qualifizierten elektronischen Signaturen® ersetzt.

2. In§ 19 Absatz 1 Satz 1 werden nach dem Wort ,,unterschriebenen‘ die Worter ,,oder mit seiner qualifizierten
elektronischen Signatur versehenen® eingefiigt.

3. In § 39 Absatz 1 Satz 2 werden nach dem Wort ,,unter” die Worter ,,oder qualifizierte elektronische Signa-
turen an“ eingefligt.

4. § 58 Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gedndert:
a) In Nummer 3 wird das Wort ,,sowie* durch ein Komma ersetzt.
b) In Nummer 4 wird der Punkt am Ende durch das Wort ,,sowie* ersetzt.
¢) Folgende Nummer 5 wird angefiigt:

»J. die Bereitstellung von Registerdaten sowie von Dokumenten, die zum Register eingereicht wur-
den, zum Abruf.*

5. In § 85 Absatz 2 werden nach der Angabe ,,§§ 8 ein Komma und die Angabe ,,16b* eingefligt.
6. § 121 wird wie folgt gedndert:

a) Inder Uberschrift werden die Worter ,,oder Handzeichen* durch ein Komma und die Wérter ,,Handzei-
chen oder qualifizierten elektronischen Signaturen® ersetzt.

b) Die Worter ,,oder Handzeichen* werden durch ein Komma und die Worter ,,Handzeichen oder qualifi-
zierten elektronischen Signaturen® ersetzt.

7.  Anlage 1 (Kostenverzeichnis) wird wie folgt gedndert:

a) Nach Nummer 13101 wird folgende Nummer 13102 eingefiigt:

Nr. Gebiihrentatbestand Gebiihr oder Satz
der Gebiihr nach
§ 34 GNotKG
- Tabelle A

,»13102 | Bereitstellung von Daten oder Dokumenten zum Abruf.............ccocooiiiiiniinininin e 1/3

der fiir die

Eintragung

bestimmten
Gebiihr®.

Die Gebiihr entsteht neben jeder Gebiihr fiir eine Eintragung in das Vereinsregister nach diesem
Abschnitt gesondert.




Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -31- Drucksache 19/28177

1.

b)

g)

h)

In Vorbemerkung 2.1 Absatz 1 werden nach der Angabe ,,§§ 8 ein Komma und die Angabe ,,16b*
eingefligt.

In Vorbemerkung 2.1.3 Absatz 1 Satz 1 werden nach den Woértern ,,den Notar die Worter ,,oder bevor
der Notar die elektronische Niederschrift mit seiner qualifizierten elektronischen Signatur versehen hat*
eingefligt.

In Vorbemerkung 2.4.1 Absatz 2 werden die Worter ,,oder Handzeichen™ durch ein Komma und die
Worter ,,Handzeichen oder qualifizierte elektronische Signaturen ersetzt.
Nummer 25100 wird wie folgt gedndert:

aa) Im Gebiihrentatbestand werden die Worter ,,oder eines Handzeichens™ durch ein Komma und die
Worter ,,eines Handzeichens oder einer qualifizierten elektronischen Signatur ersetzt.

bb) In Absatz 2 der Anmerkung werden die Worter ,,oder Handzeichen* durch ein Komma und die
Worter ,,Handzeichen oder qualifizierter elektronischer Signaturen® ersetzt.

In Nummer 25101 werden im Gebiihrentatbestand die Worter ,,Die Erkldrung, unter der die Beglaubi-
gung von Unterschriften oder Handzeichen erfolgt, betrifft“ durch die Worter ,,Die Beglaubigung er-
folgt flir ersetzt.

In Absatz 3 der Anmerkung zu Nummer 25102 werden nach dem Wort ,,gleich” ein Komma und die
Worter ,,insbesondere wenn dieses einer vom Notar gefertigten elektronischen Niederschrift beigefiigt
ist (§ 16d des Beurkundungsgesetzes)* eingefiigt.

Folgende Nummer 32016 wird angefiigt:

Nr. Auslagentatbestand Hohe

,32016 | Pauschale fiir die Inanspruchnahme des Videokommunikationssystems der Bundesnotarkammer
(§ 78p BNotO):

1. fiir die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur ...........c.coccceveeveeneincnneennene. 8,00 €
2. fiir das Beurkundungsverfahren..............occiiiiiiiiiiininiiiiceecee et 25,00 €.

Erfolgt die Beglaubigung mehrerer qualifizierter elektronischer Signaturen in einem einzigen Ver-
merk, entsteht die Pauschale nur einmal.

Artikel 11

Anderung des Justizverwaltungskostengesetzes

Das Justizverwaltungskostengesetz vom 23. Juli 2013 (BGBI. I S. 2586, 2655), das zuletzt durch Artikel 5
des Gesetzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3229) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

§ 1 Absatz 2 Satz 1 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Nummer 4 wird wie folgt gefasst:
4. Einstellung von Schutzschriften in das Schutzschriftenregister,.

Nummer 5a wird aufgehoben.

In § 6 Absatz 2 werden die Worter ,,Rechnungsunterlagen einer Kleinstkapitalgesellschaft durch das Unter-
nehmensregister” durch die Worter ,,Unterlagen durch das Unternehmensregister in den Fillen der Num-
mer 1440 des Kostenverzeichnisses* ersetzt.
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3.
a)
b)
4.
a)
b)

§ 16 wird wie folgt gedndert:

Der Wortlaut wird Absatz 1 und Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

,l. jedes Unternehmen, das seine Rechnungslegungsunterlagen oder Unternehmensberichte der das
Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu iibermit-

teln hat, und®.

Folgender Absatz 2 wird angefiigt:

»(2) Die Gebiihr fiir das Verfahren zur Einstellung von Unterlagen in das Unternehmensregister
schuldet derjenige, der die Unterlagen selbst oder durch einen von ihm beauftragten Dritten an das

Unternehmensregister {ibermittelt hat.

Die Anlage (Kostenverzeichnis) wird wie folgt gedndert:

In der Gliederung wird die Angabe zu Teil 1 wie folgt gefasst:
»Teil 1 Gebiihren
Hauptabschnitt 1 Register- und Grundbuchangelegenheiten
Abschnitt 1 Rechtsdienstleistungsregister
Abschnitt 2 (weggefallen)
Abschnitt 3 Bundeszentral- und Gewerbezentralregister
Abschnitt 4 (weggefallen)

Abschnitt 5 Einrichtung und Nutzung des automatisierten Abrufverfahrens in
Grundbuchangelegenheiten, in Angelegenheiten der Schiffsregister, des Schiffsbauregisters und des
Registers fiir Pfandrechte an Lufifahrzeugen

Abschnitt 6 Schutzschriftenregister

Hauptabschnitt 2 Verfahren des Bundesamts fiir Justiz
Abschnitt 1 Ordnungsgeldverfahren

Abschnitt 2 Schlichtung nach § 57a LuftVG

Hauptabschnitt 3 Justizverwaltungsangelegenheiten mit Auslandsbezug
Abschnitt 1 Beglaubigungen und Bescheinigungen

Abschnitt 2 Rechtshilfeverkehr in zivilrechtlichen Angelegenheiten
Abschnitt 3 Sonstige Angelegenheiten mit Auslandsbezug
Hauptabschnitt 4 Unternehmensregister

Abschnitt 1 Jahresgebiihren

Abschnitt 2 Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen
Abschnitt 3 Einstellung von Unternehmensberichten

Abschnitt 4 Sonstige Gebiihren

Hauptabschnitt 5 Sonstige Gebiihren“.

Teil 1 wird wie folgt gedndert:

aa) Hauptabschnitt 1 Abschnitt 2 und 4 wird aufgehoben.
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bb) Nach Hauptabschnitt 3 wird folgender Hauptabschnitt 4 eingefiigt:

Gebiihren-

Nr. Gebiihrentatbestand
betrag

,,Hauptabschnitt 4
Unternehmensregister

Abschnitt 1
Jahresgebiihren

Vorbemerkung 1.4.1:

Mit der Jahresgebiihr nach diesem Abschnitt wird der gesamte Aufwand zur Fithrung des Unternehmens-
registers entgolten, mit Ausnahme der Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensbe-
richten nach den Abschnitten 2 und 3 sowie der Ubermittlung von Rechnungslegungsunterlagen im Fall der
Nummer 1440. Sie umfasst jedoch nicht den Aufwand fiir die Erteilung von Ausdrucken oder Kopien, die
Uberlassung von elektronisch gespeicherten Dokumenten und die Beglaubigung von Kopien, Ausdrucken,
Ausziigen und Dateien.

1410 Jahresgebiihr fiir die Fithrung des Unternehmensregisters fiir jedes Kalen-
derjahr, wenn das Unternehmen bei der Offenlegung der Rechnungsle-
gungsunterlagen oder Unternehmensberichte die Erleichterungen nach
§ 326 HGB in Anspruch nehmen Kann............coccevieeieniniienincienenienceee 3,00 €

(1) Die Gebiihr entsteht fiir jedes Kalenderjahr, fiir das ein Unternehmen die Rech-
nungslegungsunterlagen oder Unternehmensberichte der das Unternehmensregister
fithrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu iibermitteln hat.
Dies gilt auch, wenn die zu iibermittelnden Unterlagen nur einen Teil des Kalender-
jahres umfassen.

(2) Die Gebiihr wird nicht erhoben, wenn fiir das Kalenderjahr die Gebiihr 1412
entstanden ist.

1411 Das Unternehmen kann die Erleichterungen nach § 326 HGB nicht in An-
spruch nehmen:

Die GebUhr 1410 DEtrAZE .....eveueeeieiiieiiieieeieeese e 6,00 €

1412 Jahresgebiihr fiir die Fithrung des Unternehmensregisters fiir jedes Kalen-
derjahr, in dem das Unternehmen Daten nach § 8b Abs. 2 Nr. 9 und 10 HGB
oder nach § 114 Abs. 1 Satz4, § 115 Abs. 1 Satz4, § 116 Abs. 2 Satz 3 o-
der den §§ 117 oder 118 Abs. 4 Satz 4 WpHG selbst oder durch einen von
ihm beauftragten Dritten Daten an das Unternehmensregister iibermittelt
DAL ettt eneeae 30,00 €

Abschnitt 2
Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen

Vorbemerkung 1.4.2:

(1) Mit den Gebiihren nach diesem Abschnitt wird der Aufwand fiir die Einstellung von Rechnungsle-
gungsunterlagen sowie fiir eine Priifung nach § 329 HGB entgolten.

(2) Werden gleichzeitig mehrere Unterlagen iibermittelt, die das Unternehmen fiir dasselbe Geschéftsjahr
zu libermitteln hat, handelt es sich nur um ein Verfahren. Das Gleiche gilt, wenn vor der Einstellung in das
Unternehmensregister Unterlagen ergéinzt oder gedndert {ibermittelt werden; in diesen Fillen erhéhen sich
die Gebiihren dieses Abschnitts um 50 Prozent.

(3) Wird vor der Einstellung der Unterlagen in das Unternehmensregister verlangt, die Unterlagen nicht in
das Unternehmensregister einzustellen, erméBigen sich die Gebiihren nach diesem Abschnitt um 50 Prozent.
Die Gebiihren entstehen nicht, wenn im Fall des Satzes 1 die Nichteinstellung an demselben Kalendertag
verlangt wird, an dem die Ubermittlung der Unterlagen erfolgt ist.

Verfahren zur Einstellung von Unterlagen

1420 der Einzelrechnungslegung von Kleinstkapitalgesellschaften (§ 267a HGB)
und ihnen gleichgestellten Personenhandelsgesellschaften (§ 264a Abs. 1
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Gebiihren-

Nr. Gebiihrentatbestand
betrag

i. V.m. § 267a HGB) nach § 325 Abs. 1 Satz 2 HGB sowie von Kleinstge-
nossenschaften (§ 336 Abs.2 Satz3 i. V.m. § 267a HGB) nach § 339 | 18,50 €
ADS. T HGB ..ottt

1421 der Einzelrechnungslegung von kleinen Kapitalgesellschaften (§ 267
Abs. 1 HGB) und ihnen gleichgestellten kleinen Personenhandelsgesell-
schaften (§ 264a Abs. 1 i. V.m. § 267 Abs. 1 HGB) nach § 325 Abs. 1
Satz2 HGB sowie von kleinen Genossenschaften (§ 336 Abs.2 Satz 1
Nr.2i. V.m. § 267 Abs. 1 HGB) nach § 339 Abs. | HGB.......cccccccoueveueneee
25,00 €

1422 der Einzelrechnungslegung von mittelgrofen Kapitalgesellschaften (§ 267
Abs. 2 HGB) und ihnen gleichgestellten mittelgroen Personenhandelsge-
sellschaften (§ 264a Abs. 1 1. V.m. § 267 Abs. 2 HGB) nach § 325 Abs. 1
Satz 2 HGB sowie von mittelgroen Genossenschaften (§ 336 Abs. 2 Satz 1
Nr. 2i. V.m. § 267 Abs. 2 HGB) nach § 339 Abs. | HGB........ccccccouvueueneee
55,00 €

1423 der Einzelrechnungslegung

— von groBen Kapitalgesellschaften (§ 267 Abs.3 HGB) und ihnen
gleichgestellten groBen Personenhandelsgesellschaften (§ 264a
Abs. 1 1. V.m. § 267 Abs. 3 HGB) nach § 325 Abs. 1 Satz2 HGB
sowie von grofen Genossenschaften (§ 336 Abs.2 Satz1 Nr.2
i. V.m. § 267 Abs. 3 HGB) nach § 339 Abs. | HGB,

— von kapitalmarktorientierten (§ 264d HGB) Kapitalgesellschaften
und ihnen gleichgestellten kapitalmarktorientierten Personenhandels-
gesellschaften nach § 325 Abs. 1 Satz 2 HGB sowie von kapitalmark-
torientierten Genossenschaften nach § 339 Abs. 1 HGB,

— von Kreditinstituten und Zweigniederlassungen im Sinne des § 340
Abs. 1 Satz 1 HGB, Finanzdienstleistungsinstituten im Sinne des
§ 340 Abs. 4 Satz 1 HGB, Wertpapierinstituten im Sinne des § 340
Abs. 4a Satz 1 HGB und Instituten im Sinne des § 340 Abs. 5 Satz 1
HGB, jeweils nach § 3401 Abs. 1 Satz 1 HGB,

— von Versicherungsunternehmen im Sinne des § 341 Abs. 1 und 2
HGB, Pensionsfonds im Sinne des § 341 Abs. 4 Satz 1 HGB und Ver-
sicherungsvereinen auf Gegenseitigkeit (§ 172 Satz 2 VAG), jeweils
nach § 3411 Abs. 1 Satz 1 HGB,

— von externen Kapitalverwaltungsgesellschaften (§ 17 Abs. 2 Satz 1
Nr. 1 KAGB) nach § 38 Abs. 1 Satz 1 KAGB i. V. m. § 3401 Abs. 1
Satz 1 HGB, von geschlossenen inldndischen Publikums-AIF und ge-
schlossenen inlédndischen Spezial-AlF, die jeweils nach § 46 KAGB
zur Rechnungslegung verpflichtet sind, nach § 325 Abs. 1 Satz2
HGB sowie von Investmentaktiengesellschaften nach § 123 Abs. 1
Satz 1, auch i. V. m. § 148 Abs. 1 KAGB,

— von Emittenten von Vermogensanlagen, die nach § 24 VermAnlG zur
Rechnungslegung verpflichtet sind, nach § 325 Abs. 1 Satz2 oder
§ 339 Abs. | HGB,

— von Energieversorgungsunternehmen nach § 6b Abs. 1 und 4 EnWG,

— von Unternehmen im Sinne des § 7 Abs. 1 TKG nach § 7 Abs. 2
Satz 6 TKG,

— von Eisenbahnen nach § 7 Abs. 1 ERegG sowie

— von Unternehmen, die nach den §§ 1 und 3 PublG zur Rechnungsle-
gung verpflichtet sind, nach § 9 Abs. 1 PublG:

a) fiir Unterlagen, die im Format Extensible Markup Language (XML)
Ubermittelt Werden.........cceeeeiuiiiiiiiieieiee e 110,00 €

b) flir Unterlagen, die in dem Offenlegungsformat nach § 328 Abs. 1
Satz 4 HGB ilibermittelt werden...........c..cocveevveevieecieeeieeciec e, 330.00 €
Neben dieser Gebiihr werden die Gebiihren 1420 bis 1422 nicht erhoben. Werden

Unterlagen in unterschiedlichen Dateiformaten tibermittelt, wird die hohere Gebiihr
erhoben.
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Gebiihren-

Nr. Gebiihrentatbestand
betrag

1424 der Konzernrechnungslegung nach § 325 Abs. 3, § 3401 Abs. 1 Satz 1 oder
§ 3411 Abs. 1 Satz 1 HGB oder nach § 15 Abs. 1 Satz 1 PublG:

a) fiir Unterlagen, die im Format Extensible Markup Language (XML)
Ubermittelt Werden..........ccoooeviiiiiiiiiciiie e 330,00 €

b) fiir Unterlagen, die in dem Offenlegungsformat nach § 328 Abs. 1
Satz 4 HGB tibermittelt Werden............ccoeoerirenenienieeiececce e 550.00 €

Werden Unterlagen in unterschiedlichen Dateiformaten tibermittelt, wird die ho-
here Gebiihr erhoben.

1425 der Rechnungslegung von Kapitalgesellschaften mit Sitz in einem anderen
Mitgliedstaat der Europdischen Union oder Vertragsstaat des Abkommens
iiber den Europdischen Wirtschaftsraum durch eine inldndische Zweignie-
derlassung nach § 325a HGB sowie von Unternehmen mit Sitz in einem
anderen Staat durch eine inlédndische Zweigniederlassung nach § 3401
ADS. 2 HGB ..ottt 55,00 €

1426 nach § 264 Abs. 3 Satz1 Nr.5, §264b Nr. 4, § 291 Abs. 1 Satz 1 oder
§292 ADS. I NI. 4 HGB ...t 30,00 €

1427 nach § 2 Abs. 2 oder § 12 Abs. 2 PUBIG........ccccoviviiriiiiieicieceeeeeee 30,00 €
1428 nach § 2 Abs. 3 Satz 6, auchi. V. m. § 12 Abs. 3 Satz 2 PublG.................. 30,00 €

Abschnitt 3
Einstellung von Unternehmensberichten

Vorbemerkung 1.4.3:

(1) Mit den Gebiihren nach diesem Abschnitt wird der Aufwand fiir die Einstellung von Unternehmensbe-
richten sowie fiir eine Priifung nach § 329 HGB entgolten.

(2) Wird ein Unternehmensbericht vor der Einstellung in das Unternehmensregister ergénzt oder geéndert
tibermittelt, handelt es sich nur um ein Verfahren; in diesen Fillen erhohen sich die Gebiihren dieses Ab-
schnitts um 50 Prozent.

(3) Wird vor der Einstellung des Unternehmensberichts in das Unternehmensregister verlangt, diesen
nicht in das Unternehmensregister einzustellen, erméBigen sich die Gebiihren nach diesem Abschnitt um 50
Prozent. Die Gebiihren entstehen nicht, wenn im Fall des Satzes 1 die Nichteinstellung an demselben Kalen-
dertag verlangt wird, an dem die Ubermittlung des Unternehmensberichts erfolgt ist.

Verfahren zur Einstellung

1430 eines Jahresfinanzberichts nach § 114 Abs. 1 Satz4 WpHG....................... 440,00 €
1431 eines Halbjahresfinanzberichts nach § 115 Abs. 1 Satz4 WpHG ............... 110,00 €
1432 eines Jahresberichts nach § 45 Abs. 1 oder § 160 Abs. 1 KAGB oder nach

§ 23 Abs. 1 VermANIG.......ccooueuiviiiiiiiiiiiiciiccecseceeeeee 110,00 €
1433 eines Halbjahresberichts nach § 123 Abs. 2 Satz 1 KAGB.........ccccecuveueneene 85,00 €
1434 eines Jahresfinanzberichts nach § 6 Abs. 1 TKG.......cccccvevvieievieivecieeeenene 110,00 €
1435 eines Zahlungs- oder Konzernzahlungsberichts nach § 341w HGB ............ 65,00 €

1436 eines Zahlungs- oder Konzernzahlungsberichts nach § 116 Abs. 2 Satz 3
WDHG ..ottt 55,00 €

1437 eines Berichts zur Gleichstellung und Entgeltgleichheit nach § 22 Abs. 4
Ent@TranspG .....ccooieiiiiiiiiiiiiiicientcceee e 55,00 €

1438 eines gesonderten nichtfinanziellen Berichts nach §289b Abs. 3 Satz 1
Nr. 2 Buchstabe a HGB oder eines gesonderten nichtfinanziellen Konzern-
berichts nach § 315b Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 Buchstabe a HGB .......................

55,00 €
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Nr. Gebiihrentatbestand Gebiihren-
betrag
Abschnitt 4
Sonstige Gebiihren
1440 Ubermittlung zur Einsichtnahme von Unterlagen, die nach § 326 Abs. 2
Satz 1 oder § 325 Abs. 2b Nr. 3 HGB zur dauerhaften Hinterlegung einge-
stellt wurden:
fiir jede Tibermittelte Unterlage.........oocvevveeierierieniieieiesieie e 1,00 €*

cc) Der bisherige Hauptabschnitt 4 wird Hauptabschnitt 5 und die Nummern 1400 bis 1403 werden
die Nummern 1500 bis 1503.

Artikel 12
Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs

Das Biirgerliche Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBI. I S. 42, 2909;
2003 I S. 738), das zuletzt durch Artikel 13 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256) geédndert
worden ist, wird wie folgt geindert:

1. § 66 wird wie folgt gefasst:

)
Aufbewahrung von Dokumenten
Die mit einer Anmeldung eingereichten Dokumente werden vom Amtsgericht aufbewahrt.*
2. In§ 71 Absatz 2 wird die Angabe ,,des § 66 Abs. 2 durch die Angabe ,,66* ersetzt.
3. In § 126a Absatz 1 wird das Wort ,,einer” durch das Wort ,,seiner ersetzt
4. § 129 wird wie folgt gefasst:

8129
Offentliche Beglaubigung

(1) Ist fiir eine Erklarung durch Gesetz 6ffentliche Beglaubigung vorgeschrieben, so muss die Erkla-
rung
1.  in schriftlicher Form abgefasst und die Unterschrift des Erkldrenden von einem Notar beglaubigt wer-
den oder

2. inelektronischer Form abgefasst und die qualifizierte elektronische Signatur des Erklérenden von einem
Notar beglaubigt werden.

In dem Gesetz kann vorgesehen werden, dass eine Erkldrung nur nach Satz 1 Nummer 1 oder nach Satz 1
Nummer 2 6ffentlich beglaubigt werden kann.

(2) Wurde eine Erkldrung in schriftlicher Form von dem Erklarenden mittels notariell beglaubigten
Handzeichens unterzeichnet, so erfiillt die Erkldrung auch die Anforderungen nach Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 1.

(3) Die offentliche Beglaubigung wird durch die notarielle Beurkundung ersetzt.
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Artikel 13

Anderung der Unternehmensregisterverordnung

Die Unternehmensregisterverordnung vom 26. Februar 2007 (BGBL. I S. 217), die zuletzt durch Artikel 6
des Gesetzes vom 12. August 2020 (BGBI. I S. 1874) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1. § 1 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) InSatz 1 werden die Worter ,,gemal § 326 Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs lediglich hinterlegten
Bilanzen von Kleinstkapitalgesellschaften (§ 267a des Handelsgesetzbuchs) oder Kleinstgenos-
senschaften (§ 336 Absatz 2 Satz 3 des Handelsgesetzbuchs)*“ durch die Worter ,,der zur dauerhaf-
ten Hinterlegung eingestellten Unterlagen® ersetzt.

bb) Satz 2 Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

»3. bei Jahresfinanzberichten oder Rechnungslegungsunterlagen eines Unternehmens, das als
Inlandsemittent (§ 2 Absatz 14 des Wertpapierhandelsgesetzes) Wertpapiere (§ 2 Absatz 1
des Wertpapierhandelsgesetzes) begibt, in dem einheitlichen elektronischen Berichtsformat
nach Mafigabe der Delegierten Verordnung (EU) 2019/815 der Kommission vom 17. De-
zember 2018 zur Ergidnzung der Richtlinie 2004/109/EG des Européischen Parlaments und
des Rates im Hinblick auf technische Regulierungsstandards fiir die Spezifikation eines ein-
heitlichen elektronischen Berichtsformats (ABl. L 143 vom 29.5.2019, S. 1; L 145 vom
4.6.2019, S. 85) in der jeweils geltenden Fassung, wenn die Daten in diesem Format vorlie-
gen.*

In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Bekanntmachungen aus den Registern* durch das Wort ,,Regis-
terbekanntmachungen® ersetzt.

§ 2 wird wie folgt gedndert:

In Absatz 1 werden nach den Wortern ,,angezeigt und“ die Worter ,,im Falle einer Dateniibermittlung
an das Unternehmensregister eingefiigt.

In Absatz 3 werden die Worter ,,.Der Betreiber des Unternehmensregisters (Betreiber)* durch die Worter
,,Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle (registerfithrende Stelle)* ersetzt.

3. § 3 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 11 Satz 4, durch die Worter ,,§ 11 Absatz 1 Satz 4, auch in
Verbindung mit Absatz 2 Satz 3, ersetzt.

Absatz 2 wird durch die folgenden Absétze 2 bis 4 ersetzt:

»(2) Fiir die Registrierung zur Dateniibermittlung nach § 11 Absatz 2 Satz 1 fiir in das Handels-
oder Genossenschaftsregister eingetragene Unternehmen sind zusétzlich zu den Angaben nach Absatz 1
noch folgende Mindestangaben erforderlich:

1. Firma oder Name des Unternehmens,
2. Registergericht,

3. Registerart,

4. Registernummer.

(3) Fiir eine Registrierung nach Absatz 2 hat eine elektronische Identifikation des Nutzers zu
erfolgen. Nutzer ist diejenige natiirliche Person, die eine Dateniibermittlung nach § 11 Absatz 2 fiir
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Veroffentlichungs- und Offenlegungspflichtige tatsdchlich vornehmen soll. Die Identitétspriifung er-
folgt anhand:

1. eines elektronischen Identitdtsnachweises nach § 18 des Personalausweisgesetzes, nach § 12 des
elD-Karte-Gesetzes oder nach § 78 Absatz 5 des Aufenthaltsgesetzes oder

2. eines elektronischen Identifizierungsmittels, das von einem anderen Mitgliedstaat der Européi-
schen Union ausgestellt wurde und das

a) fir die Zwecke der grenziiberschreitenden Authentifizierung nach Artikel 6 der Verordnung
(EU) Nr. 910/2014 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 {iber elekt-
ronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnen-
markt und zur Aufhebung der Richtlinie 1999/93/EG (ABI. L 257 vom 28.8.2014, S. 73; L 23
vom 29.1.2015, S. 19; L 155 vom 14.6.2016, S. 44) anerkannt wird und

b) dem Sicherheitsniveau ,,hoch* im Sinne des Artikels 8 Absatz 2 Buchstabe ¢ der Verordnung
(EU) Nr. 910/2014 entspricht, oder

3. einer von der registerfithrenden Stelle zur Verfligung gestellten Identifizierungsmethode im Sinne
des Artikel 24 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe d Satz 1 der Verordnung (EU) Nr. 910/2014.

Die registerfiihrende Stelle hat im Rahmen der Registrierung zu priifen, ob ernstliche Zweifel an der
Rechtsfahigkeit oder Geschéftsfiahigkeit eines Nutzers oder der Berechtigung eines Nutzers zur Daten-
iibermittlung nach § 11 Absatz 2 Satz 1 bestehen. Ist dies der Fall kann die registerfithrende Stelle von
dem Nutzer oder dem fiir ihn handelnden Berechtigten die Ubermittlung geeigneter Nachweise iiber
seine Rechtsfahigkeit oder Geschéftsfahigkeit oder iiber die Berechtigung zur Dateniibermittlung ver-
langen.

(4) Der Nutzer bestimmt, sofern er Verdffentlichungen fiir sich selbst oder als Beauftragter fiir
Dritte vornehmen mochte, bei seiner Registrierung eine Kennung und ein Passwort, durch die er sich
als Nutzungsberechtigter des Unternehmensregisters authentifiziert. Es konnen andere Authentifizie-
rungsverfahren verwendet werden, soweit diese nach dem Stand der Technik einen vergleichbaren Si-
cherheitsstandard gewéhrleisten. Nutzer als Kunden von Datenverarbeitern, die iiber eine GrofSkunden-
schnittstelle angebunden sind, kénnen durch den entsprechenden Datenverarbeiter ohne Vergabe von
Kennung und Passwort registriert werden, wenn die registerfiihrende Stelle dies bei einer Anbindung
vorsieht.*

4. § 4 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

Satz 2 wird aufgehoben.

In dem neuen Satz 2 werden die Worter ,,dem Betreiber durch die Worter ,,der registerfiihrenden
Stelle® ersetzt.

5. § 5 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

In Absatz 1 werden die Worter ,,dem Betreiber durch die Worter ,,der registerfiihrenden Stelle® ersetzt.
Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 2 wird das Wort ,,Bekanntmachungen® durch das Wort ,,Registerbekanntmachungen® er-
setzt.

bb) In Satz 3 werden die Worter ,,dem Betreiber durch die Worter ,,der registerfiihrenden Stelle* er-
setzt.

6. § 6 Satz 1 wird wie folgt geéndert:

a)

b)

In Nummer 1 wird nach dem Wort ,,Registernummer* ein Komma und die Worter ,,die einheitliche
europdische Kennung (EUID)* eingefiigt.

In Nummer 6 wird das Wort ,,und* durch ein Komma ersetzt, werden nach der Angabe ,,Dokumenten-
ansicht (DK)* die Worter ,,und ,,strukturierter Registerinhalt (SI)*“ sowie gegebenenfalls weitere von
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der Landesjustizverwaltung bestimmten Dokumentenarten eingefiigt und wird der Punkt am Ende
durch ein Komma ersetzt.

Die folgenden Nummern 7 bis 9 werden angefiigt:

,»71. Kennzeichnung eines Sitzwechsels und einer Rechtsnachfolge einschlieBlich der neuen Register-
art, des Registergerichts, der Registernummer, der einheitlichen europdischen Kennung (EUID)
sowie des neuen Ortskennzeichens, soweit vorhanden,

8. Kennzeichnung einer Eroffnung, Einstellung oder Authebung eines Insolvenzverfahrens sowie
der Authebung eines Er6ffnungsbeschlusses, soweit vorhanden, und

9. Kennzeichnung einer Aufldsung, Fortsetzung oder Nichtigkeit des Unternehmens, soweit vor-
handen.*

7. § 7 wird wie gefolgt gedndert:

a)

b)

In der Uberschrift wird das Wort ,,Bekanntmachungen** durch das Wort ,,Registerbekanntmachungen®
ersetzt.

Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In dem Satzteil vor Nummer 1 wird das Wort ,,Bekanntmachungen® durch das Wort ,,Registerbe-
kanntmachungen® ersetzt.

bb) In den Nummern 5, 6 und 7 wird jeweils das Wort ,,Bekanntmachung* durch das Wort ,,Register-
bekanntmachung* ersetzt.

Folgender Satz wird angefiigt:

,,Werden keine Indexdaten nach § 6 Satz 1 Nummer 7 bis 9 {ibermittelt, so sind dem Unternehmensre-
gister diese Informationen als Indexdaten zu Registerbekanntmachungen, als Bekanntmachungsdoku-
ment oder als Eintragungsmitteilung zu tibermitteln.*

8. § 9 wird aufgehoben.

9. § 10 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Die Absatzbezeichnung ,,(1)* wird gestrichen.

bb) In Satz 1 werden nach dem Wort ,,Handelsgesetzbuchs* das Komma und die Worter ,,mit Aus-
nahme der gemill § 326 Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs lediglich hinterlegten Bilanzen von
Kleinstkapitalgesellschaften oder Kleinstgenossenschaften,” gestrichen.

cc) In Satz 2 werden jeweils die Worter ,,vom Betreiber durch die Worter ,,von der registerfithrenden
Stelle* ersetzt.

dd) Satz 3 wird aufgehoben.
Absatz 2 wird aufgehoben.

10. § 11 wird wie folgt gedndert:

a)

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§ 11

Dateniibermittlung durch Verdffentlichungs- und Offenlegungspflichtige, durch mit der Veranlassung
der Veroffentlichung oder Offenlegung beauftragte Dritte oder durch die Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht®.
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b)

Der Wortlaut wird Absatz 1 und Satz 2 wird wie folgt gefasst:
,»3 10 Satz 2 und 3 gilt entsprechend.
Die folgenden Absitze 2 und 3 werden angefligt:

»(2) Daten im Sinne des § 8b Absatz 2 Nummer 4 des Handelsgesetzbuchs sowie die Unterlagen,
die dauerhaft hinterlegt werden sollen, sind dem Unternehmensregister unter Verwendung einer von
der registerfithrenden Stelle bestimmten, nach dem Stand der Technik gesicherten Internetverbindung
wie folgt elektronisch zu libermitteln:

1. bei Jahresfinanzberichten oder den in § 328 Absatz 1 Satz 1 des Handelsgesetzbuchs bezeichneten
Rechnungslegungsunterlagen eines Unternehmens, das als Inlandsemittent (§ 2 Absatz 14 des
Wertpapierhandelsgesetzes) Wertpapiere (§ 2 Absatz 1 des Wertpapierhandelsgesetzes) begibt, in
dem einheitlichen elektronischen Berichtsformat im Sinne des § 1 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3, und

2. in allen anderen Fillen im strukturierten Format Extensible Markup Language (XML).

Abweichend von Satz 1 Nummer 2 diirfen bei Unternehmen im Sinne des Satzes 1 Nummer 1 alle nach
gesetzlichen Vorschriften offenzulegenden Rechnungslegungsunterlagen in dem einheitlichen elektro-
nischen Berichtsformat im Sinne des § 1 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 {ibermittelt werden. Die Ubermitt-
lung der Daten nach Satz 1 oder Satz 2 erfolgt unter Verwendung eines Vertrauensdienstes nach der
Verordnung (EU) Nr. 910/2014. Im Ubrigen gelten Absatz 1 Satz 3 bis 5 und § 10 Satz 3 entsprechend.

(3) Die Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht iibermittelt die Daten im Sinne des § 8b
Absatz 2 Nummer 13 des Handelsgesetzbuchs an das Unternehmensregister elektronisch iiber eine nach
dem Stand der Technik gesicherte Internetverbindung.*

11. § 12 wird wie folgt geéndert:

a)

b)

Die Uberschrift wird wie folgt gefasst:

»§ 12
Priifung, Zuginglichkeit, Berichtigung und Loschung von Daten®.
Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,den § 10 Absatz 1 und § 11* durch die Worter ,,den §§ 10 und 11
Absatz 1 ersetzt.

bb) Satz 2 wird durch die folgenden Sitze ersetzt:

,Die nach § 11 Absatz 2 iibermittelten Daten werden unverziiglich nach MalB3gabe des § 329 Ab-
satz 1 bis 3 des Handelsgesetzbuchs gepriift, soweit eine solche Priifung gesetzlich vorgeschrieben
ist. Die nach § 11 Absatz 2 iibermittelten Daten mit Ausnahme der zur dauerhaften Hinterlegung
eingestellten Unterlagen werden unverziiglich nach ihrer Priifung oder, falls eine Priifung gesetz-
lich nicht vorgeschrieben ist, unverziiglich nach ihrer Ubermittlung im Unternehmensregister un-
mittelbar zugénglich gemacht. Werden die tibermittelten Unterlagen durch die registerfiihrende
Stelle fehlerhaft eingestellt, so wird dies auf Verlangen des Veroffentlichungs- oder Offenlegungs-
pflichtigen durch die registerfiihrende Stelle berichtigt.*

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:
aa) In Satz 1 wird die Angabe ,,Absatz 1 gestrichen.
bb) In Satz 2 wird die Angabe ,,§ 11* durch die Angabe ,,§ 11 Absatz 1 und 3 ersetzt.

12. § 13 wird wie folgt geéndert:

a)

In Absatz 1 Satz 2 werden die Worter ,,§ 8b Abs.2 Nr. 1 bis 3 und 11° durch die Wérter ,,§ 8b Absatz 2
Nummer 11 und 12* ersetzt.
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13.
14.

15.

16.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,Abs. 2 Nr. 1 bis 3 und 11 durch die Woérter ,,Absatz 2 Num-
mer 1 bis 3, 11 und 12° ersetzt.

c) Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,.hinterlegten Bilanzen von Kleinstkapitalgesellschaften (§ 267a des
Handelsgesetzbuchs) oder Kleinstgenossenschaften (§ 336 Absatz 2 Satz 2 des Handelsgesetz-
buchs® durch die Worter ,,zur dauerhaften Hinterlegung eingestellten Unterlagen™ ersetzt.

bb) In Satz 3 wird das Wort ,,Bilanz* durch das Wort ,,Unterlage* ersetzt.
In § 14 wird das Wort ,,sdmtliche* gestrichen.
§ 15 wird wie folgt gedndert:

a) In der Uberschrift wird das Wort ,,Auskunftsdienstleistungen* durch das Wort ,,Dienstleistungen er-
setzt.

b) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,.Der Betreiber durch die Worter ,,Die mit der Fiihrung des Unter-
nehmensregisters nach § 9a Absatz 1 des Handelsgesetzbuchs belichene Stelle” und die Worter
,hach § 326 Absatz 2 des Handelsgesetzbuchs lediglich hinterlegten Bilanzen von Kleinstkapital-
gesellschaften oder Kleinstgenossenschaften™ durch die Worter ,,zur dauerhaften Hinterlegung
eingestellten Unterlagen® ersetzt.

bb) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,,Die mit der Fithrung des Unternehmensregisters belichene Stelle darf den Veroffentlichungs- o-
der Offenlegungspflichtigen eine Konvertierungsleistung in das nach § 11 Absatz 2 Satz 1 festge-
legte Format sowie grafische und gestalterische Dienstleistungen anbieten.*

cc) In dem neuen Satz 3 werden die Worter ,,Der Betreiber* durch die Worter ,,Der mit der Fithrung
des Unternehmensregisters Beliehene™ ersetzt.

§ 16 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 werden die Worter ,,dem Betreiber durch die Worter ,,der registerfiihrenden Stelle* ersetzt.
b) Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,dem Betreiber* durch die Worter ,,der registerfithrenden Stelle® er-
setzt.

bb) In Satz 3 werden die Worter ,,der Betreiber durch die Worter ,.die registerfiihrende Stelle” und
die Worter ,,den Betreiber durch die Worter ,,die registerfithrende Stelle ersetzt.

§ 18 wird wie folgt gefasst:

»$ 18
Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

Die §§ 1 bis 4, 10 bis 13 und 15 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind erstmals auf
Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichte fiir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende
Geschiftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten Vorschriften in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022
geltenden Fassung sind letztmals anzuwenden auf Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichte
fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.
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Artikel 14
Anderung des Wertpapierhandelsgesetzes

Das Wertpapierhandelsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. September 1998 (BGBI. I

S. 2708), das zuletzt durch Artikel 8 Absatz 1 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. I S. 2773) gedndert
worden ist, wird wie folgt gedndert:

1.

§ 5 Absatz 1 Satz 2 Nummer 1 wird wie folgt gefasst:

»l. unverziiglich der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensre-
gister iibermitteln und*.

In § 41 Absatz 1 Satz 3 und § 43 Absatz 2 werden jeweils die Worter ,,dem Unternehmensregister nach § 8b
des Handelsgesetzbuchs zur Speicherung® durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle
zur Einstellung in das Unternehmensregister ersetzt.

In § 107 Absatz 1 Satz 6 werden die Worter ,,im Bundesanzeiger bekannt machen® durch die Worter ,,der
das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister iibermitteln‘ ersetzt.

§ 109 Absatz 2 wird wie folgt geéndert:
a) In Satz 4 werden die Worter ,,im Bundesanzeiger sowie entweder gestrichen.
b) Folgender Satz wird angefiigt:

,,Die Bekanntmachung ist auBerdem unverziiglich der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur
Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln.*

§ 114 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 3 werden die Worter ,,dem Unternehmensregister im Sinne des § 8b des Handelsgesetzbuchs
zur Speicherung durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in
das Unternehmensregister ersetzt.

b) In Satz 4 werden die Worter ,,das Unternehmensregister zur Speicherung™ durch die Woérter ,,die das
Unternehmensregister fithrende Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister* ersetzt.

§ 115 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 3 werden die Worter ,,dem Unternehmensregister im Sinne des § 8b des Handelsgesetzbuchs
zur Speicherung durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in
das Unternehmensregister* ersetzt.

b) In Satz 4 werden die Worter ,,das Unternehmensregister zur Speicherung™ durch die Worter ,,die das
Unternehmensregister fithrende Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister* ersetzt.

§ 116 Absatz 2 wird wie folgt geéndert:

a) In Satz 2 werden die Worter ,,dem Unternehmensregister im Sinne des § 8b des Handelsgesetzbuchs
zur Speicherung* durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in
das Unternehmensregister* ersetzt.

b) In Satz 3 werden die Worter ,,das Unternehmensregister zur Speicherung™ durch die Worter ,,die das
Unternehmensregister fithrende Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister* ersetzt.

In § 26 Absatz 1 und 2, § 40 Absatz 1 Satz 1, § 46 Absatz 2 Satz 2, § 50 Absatz 1 Satz 2, § 51 Absatz 2 und
§ 118 Absatz 4 Satz 4 werden jeweils die Worter ,,dem Unternechmensregister im Sinne des § 8b des Han-
delsgesetzbuchs zur Speicherung™ durch die Worter ,,der das Unternehmensregister filhrenden Stelle zur
Einstellung in das Unternehmensregister* ersetzt.
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Artikel 15
Anderung des Vermogensanlagengesetzes

Das Vermogensanlagengesetz vom 6. Dezember 2011 (BGBI. I S. 2481), das zuletzt durch Artikel 5 des
Gesetzes vom 12. August 2020 (BGBI. I S. 1874) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 23 wie folgt gefasst:
»$ 23 Erstellung und Offenlegung von Jahresberichten®.
2. § 23 wird wie folgt gedndert:
a) In der Uberschrift wird das Wort ,,Bekanntmachung® durch das Wort ,,Offenlegung* ersetzt.

b) In Absatz 1 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen* durch
die Waorter ,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unter-
nehmensregister zu libermitteln® ersetzt.

c) Absatz 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) § 325 Absatz 1b, 2a, 2b, 5 und 6 sowie § 328 Absatz 1 Satz 1 bis 3, Absatz 1a bis 4 und § 329
Absatz 1, 2 und 4 des Handelsgesetzbuchs gelten entsprechend.*

d) Absatz 4 wird aufgehoben.
3. In§ 24 Absatz 1 Satz 2 werden nach der Angabe ,,Halbsatz 1 die Worter ,,und Satz 5 eingefiigt.
4. § 31 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 2 werden die Worter ,.treten im Falle der Erstellung eines Jahresberichts die Pflichten nach
§ 23 Absatz 1 und 3 dieses Gesetzes durch die Worter ,,tritt im Falle der Erstellung eines Jahres-
berichts die Pflicht nach § 23 Absatz 1° ersetzt.

bb) Satz 3 wird aufgehoben.

b) In Absatz 2 Satz 1 werden in dem Satzteil vor Nummer 1 die Worter ,,dem Betreiber des Bundesanzei-
gers durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle* ersetzt.

¢) In Absatz 4 werden die Worter ,,im Bundesanzeiger 6ffentlich bekannt machen* durch die Worter ,,der
das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister {ibermitteln*
ersetzt.

5. Dem § 32 wird folgender Absatz ... [einsetzen: nichster bei der Verkiindung freier Absatz mit Zéhlbezeich-
nung] angefiigt:

»(... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Absatz mit Zahlbezeichnung]) Die §§ 23 und 31
in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind erstmals auf Jahresberichte fiir das nach dem 31.
Dezember 2021 beginnende Geschéftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten Vorschriften in der bis
einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung sind letztmals anzuwenden auf Jahresberichte fiir das vor dem
1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.*
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Artikel 16

Anderung des Publizitiitsgesetzes

Das Publizititsgesetz vom 15. August 1969 (BGBI. I S. 1189), das zuletzt durch Artikel 15 des Gesetzes
vom 12. Dezember 2019 (BGBI. I S. 2637) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. § 2 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers™ durch die Worter ,,der das
Unternehmensregister fithrenden Stelle” und wird das Wort ,,einzureichen* durch die Worter ,,zur
Einstellung in das Unternehmensregister zu {ibermitteln® ersetzt.

bb) In Satz2 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen®
durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in
das Unternehmensregister zu {ibermitteln® ersetzt.

cc) Satz 3 wird aufgehoben.

In Absatz 3 Satz 6 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen*
durch die Worter ,,der das Unternehmensregister filhrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das
Unternehmensregister zu iibermitteln“ ersetzt und werden das Semikolon sowie die Worter ,,Absatz 2
Satz 3 gilt entsprechend* gestrichen.

2. § 9 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In der Uberschrift werden die Worter ,,den Betreiber des Bundesanzeigers* durch die Worter ,,die das
Unternehmensregister fithrende Stelle* ersetzt.

Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

aa) InSatz 1 wird das Wort ,,soweit* durch das Wort ,,sofern” und werden die Worter ,,§ 325 Absatz 1
bis 2b, 4 bis 6, § 328 durch die Worter ,,§ 325 Absatz 1 bis 2b, 4 bis 6 sowie der §§ 327a und
328 ersetzt.

bb) In Satz 2 wird die Angabe ,,§ 329 Abs. 1 und 4 durch die Worter ,,§ 329 Absatz 1, 2 und 4* er-
setzt.

3. In § 10 Satz 2 wird das Wort ,,Bekanntmachung* durch das Wort ,,Einstellung und das Wort ,,Bundesan-
zeiger durch das Wort ,,Unternehmensregister® ersetzt.

4. § 12 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

aa) In Satz 1 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers™ durch die Wérter ,,der das
Unternehmensregister fiihrenden Stelle® und wird das Wort ,,einzureichen* durch die Woérter ,,zur
Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln* ersetzt.

bb) In Satz2 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen®
durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in
das Unternehmensregister zu iibermitteln ersetzt.

cc) Satz 3 wird aufgehoben.

In Absatz 3 Satz 3 werden die Worter ,,§ 2 Abs. 3 Satz 3 bis 8 durch die Worter ,,§ 2 Absatz 3 Satz 3
bis 7 ersetzt.
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5. § 15 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worter ,,des § 325 Abs. 3 bis 6 durch die Worter ,,des § 325 Absatz 3 bis 6
sowie des § 327a“ ersetzt.

b) In Absatz 2 werden die Worter ,,des Betreibers des Bundesanzeigers § 329 Abs. 1 und 4 durch die
Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle § 329 Absatz 1, 2 und 4 ersetzt.

6. In § 20 Absatz 2 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers™ durch die Worter ,,an die das
Unternehmensregister fiihrende Stelle* und wird das Wort ,,einreicht durch das Wort ,,iibermittelt” ersetzt.

7. In § 21 Satz 1 wird das Wort ,,Bundesanzeiger* durch das Wort ,,Unternehmensregister* ersetzt.

8.  Dem § 22 wird folgender Absatz ... [einsetzen: nédchster bei der Verkiindung freier Absatz mit Zéhlbezeich-
nung] angefiigt:

»(-.. [einsetzen: nichster bei der Verkiindung freier Absatz mit Zahlbezeichnung]) Die §§ 2, 9, 10, 12,
15,20 und 21 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind erstmals auf Rechnungslegungsunterla-
gen flir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende Geschéftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten
Vorschriften in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung sind letztmals anzuwenden auf Rech-
nungslegungsunterlagen fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.*

Artikel 17
Anderung des Umwandlungsgesetzes

Das Umwandlungsgesetz vom 28. Oktober 1994 (BGBI. I S. 3210; 1995 I S. 428), das zuletzt durch Artikel 1
des Gesetzes vom 19. Dezember 2018 (BGBI. I S. 2694) geéndert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. In§ 19 Absatz 3 werden die Worter ,,ihrem ganzen Inhalt nach* gestrichen.
2. §22 Absatz 1 Satz 3 wird wie folgt gefasst:
»Die Glaubiger sind in einer Bekanntmachung zu der jeweiligen Eintragung auf dieses Recht hinzuweisen.*

3. In§ 137 Absatz 3 Satz 3 werden das Semikolon und die Worter ,,gesetzlich vorgesehene Bekanntmachungen
iiber die Eintragung der neuen Rechtstrager sind erst danach zuldssig® gestrichen.

4. In § 201 werden die Worter ,,ihrem ganzen Inhalt nach gestrichen.

Artikel 18
Anderung des Aktiengesetzes

Das Aktiengesetz vom 6. September 1965 (BGBI. I S. 1089), das zuletzt durch Artikel 15 des Gesetzes vom
22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256) geéndert worden ist, wird wie folgt geédndert:

1. In § 37 Absatz 2 Satz 1 werden die Worter ,,§ 76 Abs. 3 Satz 2 Nr. 2 und 3 sowie Satz 3 durch die Worter
,»$ 76 Absatz 3 Satz 2 Nummer 2 und 3 sowie Satz 3 und 4 ersetzt.

2. Nach § 76 Absatz 3 Satz 2 wird folgender Satz eingefiigt:

»datz 2 Nummer 2 gilt entsprechend, wenn die Person in einem anderen Mitgliedstaat der Européischen
Union oder einem anderen Vertragsstaat des Abkommens iiber den Européischen Wirtschaftsraum einem
vergleichbaren Verbot unterliegt.*
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3. In§ 81 Absatz 3 Satz 1 wird nach den Wértern ,,sowie Satz 3“ die Angabe ,,und 4 eingefligt.
4. § 225 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,»Die Glaubiger sind in einer Bekanntmachung zu der Eintragung auf dieses Recht hinzuweisen.*
5. § 233 Absatz 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 2 werden die Worter ,,nach der Bekanntmachung des Jahresabschlusses, auf Grund dessen die
Gewinnverteilung beschlossen ist™ durch ein Komma und die Worter ,,nachdem der der Gewinnvertei-
lung zugrundeliegende Jahresabschluss in das Unternehmensregister eingestellt worden ist* ersetzt.

b) Satz 4 wird wie folgt gefasst:

,,Die Glaubiger sind auf die Befriedigung und Sicherstellung durch eine gesonderte Erklarung hinzu-
weisen, die der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle gemeinsam mit dem Jahresabschluss elekt-
ronisch zur Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln ist.*

6. In § 256 Absatz 6 Satz 1 werden die Worter ,,der Bekanntmachung nach § 325 Abs. 2 des Handelsgesetz-
buchs® durch die Worter ,,der Einstellung des Jahresabschlusses in das Unternehmensregister® ersetzt.

7. In § 265 Absatz 2 Satz 2 werden die Worter ,,Satz 2 und 3 durch die Worter ,,Satz 2 bis 4 ersetzt.
8. §303 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,»Die Glaubiger sind in einer Bekanntmachung zu der Eintragung auf dieses Recht hinzuweisen.*
9. § 321 Absatz 1 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Die Glaubiger sind in einer Bekanntmachung zu der Eintragung auf dieses Recht hinzuweisen.*

Artikel 19
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zum Aktiengesetz

Vor dem Zweiten Abschnitt des Einfilhrungsgesetzes zum Aktiengesetz vom 6. September 1965 (BGBI. 1
S. 1185), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBI. I S. 2637) gedndert worden
ist, wird folgender § 26... [einsetzen: néchster bei der Verkiindung freier Buchstabenzusatz] eingefiigt:

»$ 26... [einsetzen: nédchster bei der Verkiindung freier Buchstabenzusatz]
Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

(1) §37 Absatz2 Satz 1, § 76 Absatz 3 Satz 3, § 81 Absatz 3 Satz 1 und § 265 Absatz 2 Satz 2 des Akti-
engesetzes in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind erstmals ab dem 1. August 2023 anzuwenden.

(2) §233 Absatz 2 Satz 2 und 4 und § 256 Absatz 6 Satz 1 des Aktiengesetzes in der ab dem 1. August
2022 geltenden Fassung sind erstmals auf Jahresabschliisse fiir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende
Geschiftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten Vorschriften in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022 gelten-
den Fassung sind letztmals anzuwenden auf Jahresabschliisse fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Ge-
schéftsjahr.*
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1.

2.

Artikel 20

Anderung des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriinkter Haftung

Das Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschrénkter Haftung in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 4123-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 16 des Gesetzes vom
22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256) geéndert worden ist, wird wie folgt geédndert:

In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu der Anlage durch die folgenden Angaben ersetzt:
»Anlage 1 (zu § 2 Absatz 1a)
Anlage2  (zu § 2 Absatz 3)“.

§ 2 wird wie folgt gedndert:

a)
b)

In Absatz 1a Satz 2 werden die Worter ,,der Anlage™ durch die Angabe ,,Anlage 1° ersetzt.
Folgender Absatz 3 wird angefiigt:

»(3) Die notarielle Beurkundung des Gesellschaftsvertrags sowie im Rahmen der Griindung der
Gesellschaft gefasste Beschliisse der Gesellschafter konnen im Fall einer Griindung ohne Sacheinlagen
auch mittels Videokommunikation geméall den §§ 16a bis 16e des Beurkundungsgesetzes erfolgen. In
diesem Fall geniigen abweichend von Absatz 1 Satz 2 fiir die Unterzeichnung die qualifizierten elekt-
ronischen Signaturen der mittels Videokommunikation an der Beurkundung teilnehmenden Gesell-
schafter. Die Griindung mittels Videokommunikation kann auch im Wege des vereinfachten Verfahrens
nach Absatz la oder unter Verwendung der in Anlage 2 bestimmten Musterprotokolle erfolgen. Bei
Verwendung der in Anlage 2 bestimmten Musterprotokolle gilt Absatz 1a Satz 3 bis 5 entsprechend.*

Nach § 6 Absatz 2 Satz 2 wird folgender Satz eingefiigt:

»datz 2 Nummer 2 gilt entsprechend, wenn die Person in einem anderen Mitgliedstaat der Européischen
Union oder einem anderen Vertragsstaat des Abkommens iiber den Europidischen Wirtschaftsraum einem
vergleichbaren Verbot unterliegt.*

§ 8 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

©)

In Absatz 1 Nummer 3 werden nach dem Wort ,,unterschriebene® die Worter ,,oder mit den qualifizier-
ten elektronischen Signaturen der Anmeldenden versehene® eingefiigt.

Absatz 2 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Das Gericht kann bei erheblichen Zweifeln an der Richtigkeit der Versicherung Nachweise wie insbe-
sondere die Vorlage von Einzahlungsbelegen eines in der Européischen Union niedergelassenen Finan-
zinstituts oder Zahlungsdienstleisters verlangen.*

In Absatz 3 Satz 1 wird nach den Wortern ,,sowie Satz 3 die Angabe ,,und 4 eingefiigt.

In § 39 Absatz 3 Satz 1 wird nach den Wortern ,,sowie Satz 3“ die Angabe ,,und 4 eingefiigt.

§ 40 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 Satz 1 werden nach den Wortern ,,von ihnen unterschriebene® die Worter ,,oder mit ihrer
qualifizierten elektronischen Signatur versehene eingefiigt.

In Absatz 2 Satz 1 werden nach den Wortern ,,anstelle der Geschiftsfiihrer zu unterschreiben® die Wor-
ter ,,oder mit seiner qualifizierten elektronischen Signatur zu versehen* eingefligt.
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7. § 58d Absatz 2 Satz 4 wird wie folgt gefasst:
,»Die Glaubiger sind auf die Befriedigung oder Sicherstellung durch eine gesonderte Erkldrung hinzuweisen,
die der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle gemeinsam mit dem Jahresabschluss elektronisch zur
Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln ist.
8. In § 66 Absatz 4 werden die Worter ,,Satz 2 und 3“ durch die Worter ,,Satz 2 bis 4 ersetzt.
9. In § 67 Absatz 3 Satz 1 wird nach den Wortern ,,sowie Satz 3* die Angabe ,,und 4* eingefligt.
10. Die Anlage wird Anlage 1 und wird wie folgt gedndert:
a) Buchstabe a wird wie folgt gedndert:
aa) Nach dem Wort ,,erschien werden die Worter ,,[mittels Videokommunikation] *)* und nach den
Wortern ,,mit beschriankter Haftung werden die Worter ,,[mittels Videokommunikation] ¥ ein-
gefligt.
bb) Den Hinweisen wird folgende Fuinote angefiigt:
,,>) Hinweis auf die Videokommunikation im Falle einer Prasenzbeurkundung zu streichen.*
b) Buchstabe b wird wie folgt geéndert:
aa) Nach dem Wort ,,erschienen werden die Worter ,,[mittels Videokommunikation] °)* und nach den
Wortern ,,mit beschrinkter Haftung werden die Worter ,,[mittels Videokommunikation] ¥ ein-
gefligt.
bb) Den Hinweisen wird folgende Fuinote angefiigt:
,»°) Hinweis auf die Videokommunikation im Falle einer Prisenzbeurkundung zu streichen.*
11. Folgende Anlage 2 wird angefiigt:
»Anlage 2
(zu § 2 Absatz 3)
a) Musterprotokoll fiir die Griindung einer Einpersonengesellschaft mittels Videokommuni-
kation
UR.Nr. ............
Heute, den ...... cooviioeiiiiies et et e e e ,
erschien mittels Videokommunikation VOr mir, . . . c..c.coeet voveet coet ceveeeeeen eeeen eeeen eeeeenen s
Notar/in mit dem Amtssitz in
Herr/Frau!
----------------------------------------------------------------------------- 2)
1. Der/Die" Erschienene errichtet hiermit nach § 2 Absatz 3 GmbHG mittels einer Beurkundung im Wege
der Videokommunikation nach den §§ 16a ff. BeurkG eine Gesellschaft mit beschrankter Haftung unter der
Firma ...... ccccooers e,
1) Nicht Zutreffendes streichen. Bei juristischen Personen ist die Anrede Herr/Frau wegzulassen.

%)

Hier sind neben der Bezeichnung des Gesellschafters und den Angaben zur notariellen Identitatsfeststellung ggf. der Giiterstand und die Zustim-
mung des Ehegatten sowie die Angaben zu einer etwaigen Vertretung zu vermerken.
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Mit dem SitZ IN ..ccvevers ceeriieis eees e eeeie e e .
2. Gegenstand des Unternehmens ist ...... c.occceevvees vveveen vene .

3. Das Stammbkapital der Gesellschaft betragt ...... ....cccoveeeen oo, LS (T R Euro) und wird
vollstdndig von:

Herrn/Frau®) ........ coocooies oot et et e (Geschiiftsanteil Nr. 1) iibernommen.

Die Einlage ist in Geld zu erbringen, und zwar sofort in voller Hohe/zu 50 Prozent sofort, im Ubrigen sobald
die Gesellschafterversammlung ihre Einforderung beschlieB3t®).

4. Zum Geschiftsfiihrer der Gesellschaft wird/ Zu den Geschiftsfithrern der Gesellschaft werden?

Herr/Frau® ... oo o

geboren am . ... c..coeees e , wohnhaftin ......... ... .o.......
Herr/Frau® ... ..... .........
geboren am . ... ..ccoeee e , wohnhaftin ......... ... ...

................................................................ bestellt.”)

Der Geschéftsfiihrer ist/Die Geschéftsfiihrer sind® von den Beschrinkungen des § 181 des Biirgerlichen Ge-
setzbuchs befreit. Ist nur ein Geschéftsfiihrer bestellt, so vertritt dieser die Gesellschaft allein. Sind mehrere
Geschiftsfiihrer bestellt, so wird die Gesellschaft durch zwei Geschiftsfiihrer gemeinsam oder durch einen
Geschiftsfiihrer gemeinschaftlich mit einem Prokuristen vertreten.

5. Die Gesellschaft triagt die mit der Griindung verbundenen Kosten bis zu einem Gesamtbetrag von 600 €,
hochstens jedoch bis zum Betrag ihres Stammkapitals. Dariiberhinausgehende Kosten trigt der Gesellschaf-
ter.

6. Von dieser Urkunde erhilt eine Ausfertigung jeder Gesellschafter, beglaubigte Ablichtungen die Gesell-
schaft und das Registergericht (in elektronischer Form) sowie eine einfache Abschrift das Finanzamt — Kor-
perschaftsteuerstelle —.

7. Der/Die Erschienene® wurden vom Notar/von der Notarin® insbesondere auf Folgendes hingewiesen: . .

b) Musterprotokoll fiir die Griindung einer Mehrpersonengesellschaft mittels Videokommuni-

kation
UR.Nr. ............
Heute, den ... ..ooovviiiiies e s et e e, ,
erschienen mittels Videokommunikation VOI ML, . . . ....ccceees vevies coer cevveeeeiiee cerne ceene cevveees s

Notar/in mit dem Amtssitz in

Nicht Zutreffendes streichen. Bei der Unternehmergesellschaft muss die zweite Alternative gestrichen werden.
Nicht Zutreffendes streichen.

Weitere Geschiftsfiihrer konnen ergdnzt werden.

Nicht Zutreffendes streichen. Bei juristischen Personen ist die Anrede Herr/Frau wegzulassen.
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---------------------------------------------------------------------------- 2)
Herr/Frau?
---------------------------------------------------------------------------- 2)
Herr/Frau
2)

1. Die Erschienenen errichten hiermit nach § 2 Absatz 3 GmbHG durch Beurkundung des Gesellschaftsver-
trages mittels Videokommunikation nach den §§ 16a ff. BeurkG eine Gesellschaft mit beschriankter Haftung
unter der Firma ...... ......... ...

Mit dem SItZ N .ocoeeviie ceevins et et e e .

2. Gegenstand des Unternehmens ist ...... .cocevveves vevvecien vve + & .

3. Das Stammkapital der Gesellschaft betrdgt ...... .....cceevn e €AW e e, Euro) und wird
wie folgt iibernommen:

Hert/Frau® ........ oooveis e ceeees e e o tibernimmt einen Geschéftsanteil mit einem Nennbetrag
in Hohe von ... . . € (1. W. oo it et e e . Euro) (Geschiftsanteil Nr. 1),

Herr/Frau® .....c.. cooeees s et s e e iibernimmt einen Geschiftsanteil mit einem Nennbetrag
in Hohe von .... . . € (1. WL .o it et e v . Euro) (Geschiftsanteil Nr. 2),

Hert/Frau® ........ oooies e vt e e o tibernimmt einen Geschéftsanteil mit einem Nennbetrag
in Hohe von ... . . € (1. WL oo it et s e . Euro) (Geschiftsanteil Nr. 3).

Die Einlagen sind in Geld zu erbringen, und zwar sofort in voller Hohe/zu 50 Prozent sofort, im Ubrigen
sobald die Gesellschafterversammlung ihre Einforderung beschlie3t.

4. Zum Geschiftsfiihrer der Gesellschaft wird/ Zu den Geschiiftsfiihrern der Gesellschaft werden®

Herr/Frau® ... oo o,

geboren am ..... ..ot e , wohnhaft in ......... ..... .........
Herr/Frau® ... ..... .........
geboren am ..... c...coeue e , wohnhaftin ......... ..... .........

Der Geschéftsfiihrer ist/Die Geschéftsfiihrer sind® von den Beschrinkungen des § 181 des Biirgerlichen Ge-
setzbuchs befreit. Ist nur ein Geschéftsfiihrer bestellt, so vertritt dieser die Gesellschaft allein. Sind mehrere
Geschiftsfiihrer bestellt, so wird die Gesellschaft durch zwei Geschiftsfiihrer gemeinsam oder durch einen
Geschiftsfiihrer gemeinschaftlich mit einem Prokuristen vertreten.

Hier sind jeweils neben der Bezeichnung des Gesellschafters und den Angaben zur notariellen Identitétsfeststellung ggf. der Giiterstand und die
Zustimmung des Ehegatten sowie die Angaben zu einer etwaigen Vertretung zu vermerken.

Nicht Zutreffendes streichen.

Nicht Zutreffendes streichen. Bei der Unternehmergesellschaft muss die zweite Alternative gestrichen werden.

Weitere Geschiftsfiihrer konnen ergidnzt werden.
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5. Die Gesellschaft trigt die mit der Griindung verbundenen Kosten bis zu einem Gesamtbetrag von 600 €,
hochstens jedoch bis zum Betrag ihres Stammkapitals. Dariiberhinausgehende Kosten tragen die Gesell-
schafter im Verhéltnis der Nennbetrdge ihrer Geschiftsanteile.

6. Von dieser Urkunde erhilt eine Ausfertigung jeder Gesellschafter, beglaubigte Ablichtungen die Gesell-
schaft und das Registergericht (in elektronischer Form) sowie eine einfache Abschrift das Finanzamt — Kor-
perschaftsteuerstelle —.

7. Die Erschienenen wurden vom Notar/von der Notarin® insbesondere auf Folgendes hingewiesen: . . .....

113

Artikel 21
Anderung des GmbHG-Einfiihrungsgesetzes

Dem GmbHG-Einfiihrungsgesetz vom 23. Oktober 2008 (BGBI. I S. 2026, 2031), das zuletzt durch ... ge-
andert worden ist, wird folgender § ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Zéhlbezeich-
nung] angefligt:

»$ ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Zéhlbezeichnung]
Ubergangsvorschriften zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

(1) § 6 Absatz 2 Satz 3, § 8 Absatz 3 Satz 1, § 39 Absatz 3 Satz 1, § 66 Absatz 4 und § 67 Absatz 3 Satz 1
des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung in der ab dem 1. August 2022 geltenden
Fassung sind erstmals ab dem 1. August 2023 anzuwenden.

(2) §58d Absatz 2 Satz 4 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung in der ab
dem 1. August 2022 geltenden Fassung ist erstmals auf Jahresabschliisse fiir das nach dem 31. Dezember 2021
beginnende Geschéftsjahr anzuwenden. § 58d Absatz 2 Satz 4 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit
beschrankter Haftung in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung ist letztmals anzuwenden auf Jah-
resabschliisse fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.*

Artikel 22
Anderung des Genossenschaftsgesetzes

Das Genossenschaftsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 16. Oktober 2006 (BGBI. I S. 2230),
das zuletzt durch Artikel 17 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 1874) gedndert worden ist, wird
wie folgt gedndert:

1.  Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:
a) Die Angabe zu § 156 wird wie folgt gefasst:

,»3 156 Anwendbarkeit von Vorschriften iiber das Handelsregister; Bekanntmachung von Eintragun-
gen, Registerbekanntmachungen®.

b) Folgende Angabe wird angefiigt:

,»3 ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Zahlbezeichnung] Uber-
gangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie®.
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10.

11.

12.

13.

§ 12 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
aa) Die Absatzbezeichnung ,,(1)* wird gestrichen.
bb) Die Worter ,,im Auszug* werden gestrichen.
b) Absatz 2 wird aufgehoben.
§ 16 Absatz 5 Satz 4 wird aufgehoben.

In § 22 Absatz 1 werden die Worter ,,bei der Bekanntmachung der Eintragung® durch die Worter ,,in einer
Bekanntmachung zu der Eintragung* ersetzt.

§ 28 Satz 3 wird aufgehoben.

In § 29 Absatz 3 werden die Worter ,,bekannt gemacht™ durch das Wort ,,eingetragen” und wird das Wort
»~Bekanntmachung* durch das Wort ,,Eintragung® ersetzt.

§ 42 Absatz 1 Satz 3 wird wie folgt gefasst:

»$ 29 gilt entsprechend.*

§ 51 Absatz 5 Satz 3 wird aufgehoben.

§ 53a Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 wird wie folgt gefasst:

»3. ein Nachweis iiber die im Priifungszeitraum erfolgte Einstellung des Jahresabschlusses im Unterneh-
mensregister oder dariiber, dass der Jahresabschluss zur Einstellung an die das Unternehmensregister
fiihrende Stelle iibermittelt wurde;*.

§ 89 Satz 3 wird wie folgt gefasst:

»Die Eroffnungsbilanz ist nach § 339 des Handelsgesetzbuchs offenzulegen.*
§ 102 wird wie folgt gedndert:

a) Die Absatzbezeichnung ,,(1)* wird gestrichen.

b) Absatz 2 wird aufgehoben.

§ 156 wird wie folgt gefasst:

»§ 156

Anwendbarkeit von Vorschriften liber das Handelsregister; Bekanntmachung von Eintragungen, Register-
bekanntmachungen

§ 8 Absatz 1 sowie die §§ 8a, 9, 10, 10a und 11 des Handelsgesetzbuchs finden auf das Genossen-
schaftsregister Anwendung.*

Dem § 157 wird folgender Satz angefligt:

,Bine Offentliche Beglaubigung mittels Videokommunikation gemiB § 40a des Beurkundungsgesetzes ist
zuldssig.*
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14. Folgender § ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Z&hlbezeichnung] wird ange-

fiigt:

»§ ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Zahlbezeichnung]
Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

§ 53a Absatz 2 Satz 1 Nummer 3 und § 89 Satz 3 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind
erstmals auf Rechnungslegungsunterlagen fiir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende Geschéftsjahr
anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten Vorschriften in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fas-
sung sind letztmals anzuwenden auf Rechnungslegungsunterlagen fiir das vor dem 1. Januar 2022 begin-
nende Geschéftsjahr.*

Artikel 23

Anderung der Verordnung iiber Formblitter fiir die Gliederung des Jahresabschlusses von
Wohnungsunternehmen

Die Verordnung iiber Formblétter fiir die Gliederung des Jahresabschlusses von Wohnungsunternehmen vom

22. September 1970 (BGBI. I S. 1334), die zuletzt durch Artikel 15 des Gesetzes vom 16. Oktober 2020 (BGBI. I
S. 2187) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1.

In § 2a Satz 1 werden die Worter ,,elektronisch beim Betreiber des Bundesanzeigers einreichen® durch die
Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unternehmens-
register {ibermitteln® ersetzt.

§ 4 wird wie folgt gefasst:

»§ 4

§ 2a Satz 1 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung ist erstmals auf Rechnungslegungsunter-
lagen fiir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende Geschiftsjahr anzuwenden. § 2a Satz 1 in der bis
einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung ist letztmals anzuwenden auf Rechnungslegungsunterlagen
fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.*

Artikel 24
Anderung des Energiewirtschaftsgesetzes

Das Energiewirtschaftsgesetz vom 7. Juli 2005 (BGBI. I S. 1970, 3621), das zuletzt durch Artikel 2 des Ge-

setzes vom 21. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3138) gedndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1.

§ 6b Absatz 4 wird wie folgt gedndert:

a) InSatz 1 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen* durch die
Worter ,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unterneh-
mensregister zu {ibermitteln® ersetzt.

b) Satz 2 wird aufgehoben.
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§ 6¢c wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Satz 2 wird aufgehoben.

b) In Absatz 2 werden die Worter ,,dem Betreiber des Bundesanzeigers® durch die Worter ,,der das Unter-
nehmensregister filhrenden Stelle* ersetzt.

Dem § 118 wird folgender Absatz ... [einsetzen: nichster bei der Verkiindung freier Absatz mit Zihlbe-
zeichnung] angefligt:

»(-.. [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Absatz mit Zdhlbezeichnung]) § 6b Absatz 4 und
§ 6¢ Absatz 1 und 2 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind erstmals auf Rechnungslegungs-
unterlagen fiir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende Geschiftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 be-
zeichneten Vorschriften in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung sind letztmals anzuwenden
auf Rechnungslegungsunterlagen fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschiftsjahr.

Artikel 25
Anderung des Entgelttransparenzgesetzes

Das Entgelttransparenzgesetz vom 30. Juni 2017 (BGBI. I S. 2152) wird wie folgt geéndert:

In § 22 Absatz 4 werden die Worter ,,im Bundesanzeiger zu verdffentlichen* durch die Worter ,,im Unter-
nehmensregister offenzulegen® ersetzt.

Dem § 25 wird folgender Absatz 4 angefigt:

»(4) §22 Absatz 4 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung ist erstmals anzuwenden auf Be-
richte zur Gleichstellung und Entgeltgleichheit, die Lageberichten beizufiigen sind, welche fiir das nach dem
31. Dezember 2021 beginnende Geschéftsjahr aufgestellt werden.*

Artikel 26
Anderung des Kapitalanlagegesetzbuchs

Das Kapitalanlagegesetzbuch vom 4. Juli 2013 (BGBI. I S. 1981), das zuletzt durch Artikel 9 Absatz 9 des

Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBI. I S. 2773) geéndert worden ist, wird wie folgt geéndert:

1.

Die Inhaltsiibersicht wird wie folgt gedndert:
a) Die Angabe zu § 12 wird wie folgt gefasst:

»3 12 Meldungen der Bundesanstalt an die Europdische Kommission, an die europdischen Auf-
sichtsbehdrden und an die das Unternehmensregister fiihrende Stelle®.

b) Folgende Angabe wird angefligt:

,»3 ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Zahlbezeichnung] Uber-
gangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie®.

§ 12 wird wie folgt gedndert:

a) In der Uberschrift werden die Worter ,,den Betreiber des Bundesanzeigers* durch die Worter ,,die das
Unternehmensregister fiihrende Stelle* ersetzt.

b) In Absatz 8 Satz 1 werden in dem Satzteil vor Nummer 1 die Worter ,,dem Betreiber des Bundesanzei-
gers durch die Worter ,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle* ersetzt.
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3. §45 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 werden die Worter ,,beim Betreiber des Bundesanzeigers elektronisch einzureichen* durch
die Worter ,,der das Unternehmensregister fithrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unter-
nehmensregister zu iibermitteln‘ ersetzt.

b) Absatz 3 wird wie folgt gedndert:
aa) Die Sidtze 1 und 2 werden durch folgenden Satz ersetzt:

,»§ 325 Absatz 2a, 2b, 5 und 6 sowie die §§ 328 und 329 Absatz 1 und 4 des Handelsgesetzbuchs
gelten entsprechend.*

bb) Der neue Satz 4 wird aufgehoben.
c) Absatz 4 wird aufgehoben.

4. In § 160 Absatz 1 werden die Worter ,,§ 325 Absatz 1, Absatz 2 bis 2b, 5 und 6 durch die Worter ,,§ 325
Absatz 1 Satz 2, Absatz 1b, 2a, 2b, 5 und 6 und die Worter ,,329 Absatz 1, 2 und 4° durch die Wérter ,,329
Absatz 1 und 4° ersetzt.

5. Folgender § ... [einsetzen: néchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Z&hlbezeichnung] wird ange-
fiigt:

»3 ... [einsetzen: ndchster bei der Verkiindung freier Paragraph mit Zahlbezeichnung]
Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie

Die §§ 12,45 und 160 in der ab dem 1. August 2022 geltenden Fassung sind erstmals auf Jahresberichte
fiir das nach dem 31. Dezember 2021 beginnende Geschiftsjahr anzuwenden. Die in Satz 1 bezeichneten
Vorschriften in der bis einschlieBlich 31. Juli 2022 geltenden Fassung sind letztmals anzuwenden auf Jah-
resberichte fiir das vor dem 1. Januar 2022 beginnende Geschéftsjahr.*

Artikel 27
Anderung des Pfandbriefgesetzes

§ 31 Absatz 2b Satz 4 des Pfandbriefgesetzes vom 22. Mai 2005 (BGBL I S. 1373), das zuletzt durch Arti-
kel 22 des Gesetzes vom 22. Dezember 2020 (BGBI. I S. 3256) gedndert worden ist, wird aufgehoben.

Artikel 28
Anderung des Kreditwesengesetzes

§ 22m Absatz 1 Satz 3 des Kreditwesengesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. September
1998 (BGBI. I S. 2776), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 9. Dezember 2020 (BGBL. 1 S. 2773) geén-
dert worden ist, wird aufgehoben.
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Artikel 29
Anderung der Vereinsregisterverordnung

§ 14 der Vereinsregisterverordnung vom 10. Februar 1999 (BGBI. I S.147), die zuletzt durch Artikel 6 des
Gesetzes vom 24. September 2009 (BGBI. I S. 3145) geéndert worden ist, wird aufgehoben.

Artikel 30
Anderung des Telekommunikationsgesetzes

In § 8 Absatz 2 des Telekommunikationsgesetzes vom 22. Juni 2004 (BGBI. I S. 1190), das zuletzt durch ...
vom ... (BGBL IS. ...) gedndert worden ist, werden die Worter ,,dem Betreiber des Bundesanzeigers® durch die
Worter ,,der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle® ersetzt.

Artikel 31
Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am 1. August 2022 in Kraft.
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Unterabschnitt 3
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§ 16a  Zuldssigkeit
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Unterabschnitt 5
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§ 23 Besonderheiten bei horbehinderten Beteiligten
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Unterabschnitt 6
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

I. Zielsetzung und Notwendigkeit der Regelungen

Die Richtlinie (EU) 2019/1151 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 20. Juni 2019 zur Anderung der
Richtlinie (EU) 2017/1132 im Hinblick auf den Einsatz digitaler Werkzeuge und Verfahren im Gesellschaftsrecht
(ABI. L 186 vom 11.7.2019, S. 80 im Weiteren: ,,DigRL®) ist groftenteils bis zum 1. August 2021 beziehungs-
weise bei Ausiibung einer Verldngerungsoption fiir die Mitgliedstaaten bis 1. August 2022 in deutsches Recht
umzusetzen. Die Bundesregierung hat mit Erklarung gegeniiber der Europdischen Kommission vom 27. Oktober
2020 von der Verldngerungsoption gemal3 Artikel 2 Absatz 3 DigRL zur Verldngerung der Umsetzungsfrist um
ein Jahr Gebrauch gemacht.

Die DigRL ergénzt die bereits bestehenden und in deutsches Recht umgesetzten Vorgaben der Richtlinie (EU)
2017/1132 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 14. Juni 2017 iiber bestimmte Aspekte des Gesell-
schaftsrechts (ABI. L 169 vom 30.6.2017, S. 46) in einigen Punkten. Die neugefasste Richtlinie (EU) 2017/1132
in der durch die DigRL geénderten Fassung (,,GesRRL") bezweckt vor allem die Griindung von Gesellschaften
und die Eintragung von Zweigniederlassungen zu erleichtern und die Kosten und den Zeit- und Verwaltungsauf-
wand im Zusammenhang mit diesen Verfahren insbesondere fiir Kleinstunternehmen sowie kleine und mittlere
Unternehmen (KMU) zu reduzieren. Dazu sieht die Richtlinie eine Reihe von Regelungen vor, die sich insbeson-
dere auf die folgenden Bereiche erstrecken: die vollstindige Online-Griindung der GmbH ohne personliches Er-
scheinen der Beteiligten, die Einrichtung eines Online-Verfahrens fiir die Einreichung und Eintragung bestimmter
Urkunden und Informationen fiir Kapitalgesellschaften (GmbH, AG, KGaA) und die grenziiberschreitende Ein-
tragung von Zweigniederlassungen, die Offenlegung von und den Zugang zu Informationen und Urkunden im
Handelsregister sowie der grenziiberschreitende Informationsaustausch zu Zweigniederlassungen iiber das Euro-
péische System der Registervernetzung (BRIS) und die Mdglichkeit zum grenziiberschreitenden Informations-
austausch iiber die Disqualifikation von Personen als Geschiftsfiihrer einer Kapitalgesellschaft.

Weitere Anforderungen ergeben sich dariiber hinaus fiir die Einrichtung eines Online-Verfahrens zur Eintragung
von Einzelkaufleuten im Handelsregister aufgrund der Vorgaben aus der Verordnung (EU) 2018/1724 des Euro-
pdischen Parlaments und des Rates vom 2. Oktober 2018 iiber die Einrichtung eines einheitlichen digitalen Zu-
gangstors zu Informationen, Verfahren, Hilfs- und Problemldsungsdiensten und zur Anderung der Verordnung
(EU) Nr. 1024/2012 (im Weiteren: ,,SDG-VO*), die ab dem 12. Dezember 2023 unmittelbar in den Mitgliedstaa-
ten gelten.

1I. Wesentlicher Inhalt des Entwurfs

Die Umsetzung der Vorgaben der DigRL soll unter moglichst weitgehender Wahrung der etablierten Grundsitze
und Prinzipien des deutschen Handels- und Gesellschaftsrechts erfolgen. Insbesondere soll auch die Funktionsfa-
higkeit und Verlésslichkeit der Handelsregister gewahrt und zugleich ihrer Rolle und Bedeutung fiir den Rechts-
und Geschiftsverkehr Rechnung getragen werden. Dabei kommt den Notarinnen und Notaren und Registerge-
richten weiterhin entscheidende Bedeutung zu.

1. Online-Griindung und Online-Verfahren

Zur Umsetzung der Vorgaben der Richtlinie zur Einfiihrung der Online-Griindung der GmbH sowie der Online-
Verfahren in Bezug auf die Einreichung und Eintragung von bestimmten Urkunden und Informationen zur GmbH,
AG und KGaA sowie in Bezug auf Zweigniederlassungen soll daher unter Beibehaltung der bestehenden Erfor-
dernisse zur notariellen Mitwirkung bei der Griindung einer GmbH sowie bei der Eintragung und Einreichung
von Urkunden und Informationen zum Handelsregister erfolgen. Erstmals werden daher die gesetzlichen Rah-
menbedingungen fiir die Vornahme virtueller notarieller Beurkundungen und Beglaubigungen im Handels- und
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Gesellschaftsrecht geschaffen. Hierdurch wird die Einrichtung eines Online-Videokommunikationssystems zur
vollstandigen Abwicklung der Online-Griindung der GmbH sowie zur Vornahme von Beglaubigungen im Online-
Verfahren fiir Handelsregisteranmeldungen ermdglicht.

2. Regelungen zur Offenlegung von Urkunden und Informationen

Der Entwurf enthilt iiberdies eine Reihe von Anderungen im Handelsgesetzbuch (HGB) und in der Handelsre-
gisterverordnung (HRV) im Hinblick auf die Offenlegung von Urkunden und Informationen im Handelsregister
sowie zum grenziiberschreitenden Informationsaustausch zu Kapitalgesellschaften und Zweigniederlassungen
von Kapitalgesellschaften mit Sitz in einem Mitgliedstaat der Européischen Union (EU) oder einem Vertragsstaat
des Abkommens iiber den Europiischen Wirtschaftsraums (EWR). Zu den wesentlichen Neuerungen im Rahmen
dieses Entwurfs gehort insoweit eine grundsitzliche Anpassung der Gebiihrenregelungen zum Abruf von Daten
aus dem Handelsregister.

Dariiber hinaus erfolgt — in Umsetzung von Artikel 16 Absatz 3 Satz 1 GesRRL — eine Umstellung des Systems
der Offenlegung von Rechnungslegungsunterlagen. Bislang sind die Unterlagen der Rechnungslegung beim Be-
treiber des Bundesanzeigers einzureichen und im Bundesanzeiger bekannt zu machen. Der Betreiber des Bundes-
anzeigers ibermittelt die Unterlagen im Anschluss dem Unternehmensregister zur Einstellung. Kiinftig sind Un-
terlagen der Rechnungslegung direkt der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Un-
ternehmensregister zu iibermitteln. Sie sind ausschlieBlich im Unternehmensregister abrufbar. Dies vermeidet die
nach der bisherigen Rechtslage bestehende Doppelpublizitit und starkt die Funktion des Unternehmensregisters
als ,,One-Stop-Shop* fiir Unternehmensinformationen. Diese Umstellung wird auch in mehreren Gesetzen auf3er-
halb des HGB nachvollzogen, um das Unternehmensregister als die zentrale Stelle vorzusehen, an der rechnungs-
legungsbezogene Unterlagen zugénglich sind.

Da die Richtlinie in Artikel 19 Absatz 2 GesRRL eine sehr umfassende kostenlose Zugénglichmachung von Re-
gisterinformationen iiber das Europidische System der Registervernetzung erfordert, soll zukiinftig fiir den Abruf
von Daten aus dem Handelsregister oder von Dokumenten, die zum Register eingereicht wurden generell auf die
Erhebung von Abrufgebiihren verzichtet werden. Zur Vereinheitlichung soll dies auch fiir das Vereins-, Partner-
schafts- und Genossenschaftsregister gelten. Die Kosten fiir die Bereitstellung dieser Daten und Dokumente soll
durch Erhebung einer Bereitstellungsgebiihr kompensiert werden, die mit der Eintragung in das Register oder die
Entgegennahme von Dokumenten zum Register und gesondert zu den hierfiir erhobenen Gebiihren entsteht. Durch
diese Umstellung kann auch bereits moglichen Auswirkungen der Umsetzung der Open Data und PSI Richtlinie
(Richtlinie (EU) 2019/1024 des europdischen Parlaments und des Rates vom 20. Juni 2019 {iber offene Daten und
die Weiterverwendung von Informationen des 6ffentlichen Sektors (ABI. L 172 vom 26.6.2019, S. 56) Rechnung
getragen werden, die fiir verschiedene Bereiche die kostenlose Bereitstellung von sogenannten hochwertigen Da-
tensétze erfordert, wovon grundsétzlich auch Informationen {iber Unternehmen und die Eigentlimerschaft von
Unternehmen erfasst sein konnten.

3. Grenziiberschreitender Informationsaustausch iiber Zweigniederlassungen

Des Weiteren sind infolge der Vorgaben der DigRL zukiinftig im Handelsregister auch Informationen iiber aus-
landische Zweigniederlassungen in einem anderen Mitgliedstaat der Européischen Union oder einem Vertrags-
staat des EWR von einer Kapitalgesellschaft mit Sitz im Inland einzutragen. Diese Informationen sind entspre-
chend den Informationen zu inldndischen Zweigniederlassungen auf dem Registerblatt der jeweiligen Kapitalge-
sellschaft einzutragen. Da ein separates Anmeldeverfahren bei den Registergerichten fiir diese ausldndischen
Zweigniederlassungen mit den Vorgaben der GesRRL nicht vereinbar wire, haben die Registergerichte insoweit
unmittelbar die liber das Europdische System der Registervernetzung iibermittelten Informationen in das Han-
delsregister einzutragen. Hinsichtlich der Anmeldung und Eintragung von Zweigniederlassungen im Inland von
einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines ande-
ren Vertragsstaates des EWR unterliegt, werden einige Erleichterungen eingefiihrt. Insbesondere ist fiir die An-
meldung der Zweigniederlassung in diesen Féllen nicht linger die Abgabe einer Versicherung iiber das Nichtvor-
liegen von Bestellungshindernissen erforderlich, da die entsprechenden Anforderungen aus § 6 Absatz 2 Satz 2
und 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschriankter Haftung (GmbHG) und § 76 Absatz 3 Satz 2
und 3 des Aktiengesetzes (AktG) in Bezug auf Zweigniederlassungen nicht langer anwendbar sind. Aufgrund der
neuen Regelungen tiber den Informationsaustausch iiber disqualifizierte Geschéftsfithrer kann zukiinftig auf die-
sem Wege eine Umgehung der Bestellungshindernisse verhindert werden.
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4. Grenziiberschreitender Informationsaustausch iiber disqualifizierte Geschéftsfiihrer

Die neu eingefithrten Regelungen zum grenziiberschreitenden Informationsaustausch iiber disqualifizierte Ge-
schéftsfiihrer setzen die Vorgaben in Artikel 131 GesRRL um und sollen zukiinftig einerseits die Beriicksichtigung
inldndischer Bestellungshindernisse fiir die Bestellung von Geschéftsfiihrern von Kapitalgesellschaften in ande-
ren Mitgliedstaaten der Europdischen Union oder Vertragsstaaten des EWR erméglichen und andererseits spie-
gelbildlich in der Bundesrepublik Deutschland die Beriicksichtigung von Bestellungshindernissen oder entspre-
chenden Informationen aus anderen Mitgliedstaaten oder Vertragsstaaten erleichtern. Dazu wird in einem neuen
§ 9¢ des Handelsgesetzbuchs in der Entwurfsfassung (HGB-E) einerseits die Beantwortung von Ersuchen anderer
Mitgliedstaaten gesetzlich geregelt und diese Aufgabe der Fithrung des Unternehmensregisters zugeordnet, sodass
zukiinftig die Beantwortung der Ersuchen iiber das Europdische System der Registervernetzung durch die das
Unternehmensregister fithrende Stelle erfolgt. Andererseits wird entsprechend den Anforderungen in Artikel 131
Absatz 1 GesRRL auch der Umfang der materiellen Bestellungshindernisse in § 6 Absatz 2 GmbHG und § 76
Absatz 3 AktG angepasst, sodass die Beriicksichtigung eines ausldndischen Bestellungshindernisses aufgrund ei-
nes einschlidgigen Berufs- und Gewerbeverbotes in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union oder
einem anderen Vertragsstaat des EWR auch bei der Bestellung von GmbH-Geschéftsfiihrern und Liquidatoren
sowie von Vorstandsmitgliedern oder Abwicklern einer Aktiengesellschaft ermoglicht wird.

111. Alternativen

Keine.

Iv. Gesetzgebungskompetenz

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes folgt aus Artikel 73 Absatz 1 Nummer 3 (Ausweiswesen), Artikel 74
Absatz 1 Nummer 1 (biirgerliches Recht, gerichtliches Verfahren, Notariat), Nummer 3 (Vereinswesen), Num-
mer 4 (Aufenthalts- und Niederlassungsrecht der Ausldnder) und Nummer 11 (Recht der Wirtschaft) des Grund-
gesetzes.

Hinsichtlich der auf Artikel 74 Absatz 1 Nummer 11 GG (Recht der Wirtschaft) gestiitzten Regelungen ist eine
bundesgesetzliche Regelung zur Wahrung der Rechts- und Wirtschaftseinheit gemil3 Artikel 72 Absatz 2 des
Grundgesetzes erforderlich, denn ein einheitliches Registerwesen ist in der Bundesrepublik Deutschland im ge-
samtstaatlichen Interesse unerlésslich, um einen nachvollziehbaren und ungestorten Rechts- und Wirtschaftsver-
kehr iiber die Landergrenzen hinweg sicherzustellen. Ohne eine bundesgesetzliche einheitliche Regelung wire
eine Rechtszersplitterung mit problematischen Folgen zu besorgen, die es im Interesse des Bundes als auch der
Lénder zu vermeiden gilt, um unzumutbare Behinderungen fiir den lédnderiibergreifenden Rechtsverkehr abzu-
wenden.

Dies gilt umso mehr, wenn es wie vorliegend um die Regelung der grenziiberschreitenden Europdischen Regis-
tervernetzung sowie den grenziiberschreitenden Informationsaustausch mit anderen Mitgliedstaaten der Européi-
schen Union und Vertragsstaaten des Europédischen Wirtschaftsraums geht. Hierfiir ist eine einheitliche Regelung
iiber Landergrenzen hinweg im gesamtstaatlichen Interesse erforderlich.

V. Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vilkerrechtlichen Vertrigen

Der Entwurf dient der Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie. Die Umsetzung dieser Richtlinie ist fiir die Bun-
desrepublik Deutschland groBtenteils bei Ausiibung der Verlangerungsoption spétestens bis zum 1. August 2022
sowie in Teilen bis zum 1. August 2023 verpflichtend vorgeschrieben.

Der Entwurf ist zudem mit volkerrechtlichen Vertrdgen, die die Bundesrepublik Deutschland abgeschlossen hat,
vereinbar.
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VL. Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung

Die neu eingefiihrten Regelungen zur Online-Griindung der GmbH sowie zu Online-Verfahren bei Registeran-
meldungen und -einreichungen stellen eine substantielle Vereinfachung fiir den Rechts- und Geschéftsverkehr
dar, da zukiinftig diverse Angelegenheiten ohne Priasenztermin bei einem Notar oder einer Notarin mittels Online-
Verfahren durchgefiihrt werden konnen. Zudem fiihrt auch die Anpassung des Gebiihrensystems fiir den Abruf
von Informationen aus dem Handels-, Genossenschafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister zu einer deutlichen
Vereinfachung filir den Rechts- und Geschéftsverkehr, da entsprechende Registerinformationen zukiinftig fiir die
Allgemeinheit einfacher und kostenlos zugénglich sind. Eine weitere Vereinfachung folgt aus der Umstellung des
Systems der Offenlegung von Rechnungslegungsunterlagen. Zukiinftig sind die Unterlagen nicht mehr beim Be-
treiber des Bundesanzeigers einzureichen und dort bekanntzumachen, sondern sie sind direkt der das Unterneh-
mensregister fithrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln. Hierdurch wird die
nach bisheriger Rechtslage bestehende Doppelpublizitit aufgehoben. SchlieBlich werden durch den verbesserten
grenziiberschreitenden Informationsaustausch innerhalb der Européischen Union die Ablaufe bei den Registerge-
richten vereinfacht. Auch der Zugang zu grenziiberschreitenden Unternehmensinformationen flir Behorden und
die Allgemeinheit tiber das 6ffentlich zugéngliche Européische Justizportal wird verbessert.

2. Nachhaltigkeitsaspekte

Der Entwurf steht im Einklang mit den Leitgedanken der Bundesregierung zur nachhaltigen Entwicklung im
Sinne der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie, die der Umsetzung der UN-Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwick-
lung dient. Die geplanten Regelungen fordern die Digitalisierung und den grenziiberschreitenden Informations-
austausch im Gesellschafts- und Handelsrecht. Insbesondere durch die Einfiihrung von Online-Verfahren bei der
Gesellschaftsgriindung sowie bei der Einreichung von Urkunden und Informationen zum Handelsregister konnen
physische Prisenztermine entfallen und somit unnétige Wegstrecken fiir die Beteiligten eingespart werden. Zu-
dem sind diverse gesellschaftsrechtliche Informationen zukiinftig fiir den Rechtsverkehr grenziiberschreitend
leichter, schneller und kostengiinstiger verfiigbar, sodass hierdurch der bisher anfallende Beschaffungsaufwand
entféllt oder deutlich reduziert werden kann. Insoweit entspricht der Entwurf dem Prinzip 4 ,,Nachhaltiges Wirt-
schaften stirken® der Prinzipien einer nachhaltigen Entwicklung der Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie.

3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsaufwand
Durch die Gesetzesdnderung ergeben sich beim Bund zusétzliche Ausgaben fiir den Bundeshaushalt (Einzelplan
07) in Form von Mehrbedarfen beim Bundesamt fiir Justiz.

Im Haushaltsjahr 2021 und 2022 fallen einmalige Haushaltsausgaben von rund 5 Millionen Euro an, wobei rund
2,1 Millionen Euro zu den Personalausgaben und rund 2,9 Millionen Euro zu den Sachkosten zdhlen. Ab dem
Haushaltsjahr 2023 fallen jahrliche Haushaltsausgaben von rund 3,1 Millionen Euro an, wobei rund 2,6 Millionen
Euro zu den Personalkosten und rund 500 000 Euro zu den Sachkosten zéhlen.

Mehrbedarfe beim Bundesamt fiir Justiz im Uberblick:

2021 2022 ab 2023 jéhrlich
Personal- und Stellenbedarf 1 A14hD 1 A14hD 1 AI5hD

104 062 Euro 104 062 Euro 119 752 Euro

1 Al13ggD 1 Al13ggD 1 A14hD

94 286 Euro 94 286 Euro 104 062 Euro
9,5A 12 gD 9,5A 12 gD 2 Al3g gD

806 111 Euro 806 111 Euro 188 572 Euro

1 A9m mD 1 A9m mD 15,5 A12 gD
64 197 Euro 64 197 Euro 1 315 234 Euro
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2021 2022 ab 2023 jéhrlich
0,5 A9m+Z mD

34755 Euro
12,5 A9m mD
802 468 Euro

Summe Personalbedarf 1 068 656 Euro 1 068 656 Euro 2 564 843 Euro

Summe Sachkosten 1300 000 Euro 1 600 000 Euro 537 000 Euro

Einmalige Haushaltsausgaben (Projektphase)

Das Bundesamt fiir Justiz wird zukiinftig Gebiihren des Unternehmensregisters vollstrecken. Es ist von einer
fiinfstelligen Fallzahl von Vollstreckungsverfahren auszugehen. Dafiir miissen im IT-Bereich unter anderem
elektronische Hin- und Riickschnittstellen zwischen dem Bundesamt fiir Justiz, dem Unternechmensregister und
zur zustidndigen Bundeskasse eingerichtet beziehungsweise vorhandene Schnittstellen erweitert, neue Hardware
angeschafft, zentrale Verwaltungskomponenten fiir die Geschiftslogik geschaffen und die Zahlungsstrome ge-
steuert werden. Die Schnittstelle zum derzeitigen Druckdienstleister ist anzupassen, die Scan-Software und die
MACH-Software miissen angepasst werden. Fiir die Projektphase von 24 Monaten besteht ein Personalbedarf von
1 Arbeitskraft (AK) des gehobenen Dienstes in der Fachabteilung, 1 AK des hoheren, 8,5 AK des gehobenen und
1 AK des mittleren Dienstes in der IT-Abteilung sowie 1 AK des gehobenen Dienstes im Querschnitt. Der daraus
folgende konkrete Stellenbedarf und die entsprechenden Personalkosten ergeben sich im Einzelnen aus der obigen
Tabelle.

Insgesamt entstehen einmalige Haushaltsausgaben von rund 5 Millionen Euro ab dem Haushaltsjahr 2021, wobei
rund 2,1 Million Euro zu den Personalkosten und rund 2,9 Millionen Euro zu den Sachkosten zihlen (in den ersten
12 Monaten Sachkosten in Héhe von rund 1,3 Millionen Euro, in den anschlieBenden 12 Monaten in Hohe von
rund 1,6 Millionen Euro).

Jéhrliche Haushaltsausgaben (Dauerbetrieb)

Fiir den Betrieb besteht ab dem Haushaltsjahr 2023 ein Personalbedarf von 1 AK (Referatsleitung) im hdheren, 6
AK im gehobenen und 12 AK im mittleren Dienst in der Fachabteilung, 1 AK des hoheren, 8,5 AK des gehobenen
und 1 AK des mittleren Dienstes in der IT-Abteilung sowie 3 AK des gehobenen Dienstes im Querschnitt. Der
daraus folgende konkrete Stellenbedarfund die entsprechenden Personalkosten ergeben sich im Einzelnen aus der
obigen Tabelle.

Ab der Fertigstellung sind mit etwa 20 Prozent der Anschaffungskosten als jahrliche Wartungskosten beziehungs-
weise Pflegekosten im Regelbetrieb zu rechnen (rund 537 000 Euro). Ausgenommen hiervon ist die neue Hard-
ware.

Insgesamt entstehen ab dem Haushaltsjahr 2023 jahrliche Haushaltsausgaben von rund 3,1 Millionen Euro, wobei
rund 2,6 Millionen Euro zu den Personalkosten und rund 537 000 Euro zu den Sachkosten zihlen.

Bei der Durchfiihrung der Vollstreckung durch das Bundesamt fiir Justiz entsteht eine Mahngebiihr in H6he von
5 Euro pro Vollstreckungsverfahren. Bei einer angenommenen Fallzahl von rund 24 000 Vollstreckungsverfahren
jahrlich entstehen Einnahmen in Hohe von 120 000 Euro jéhrlich. Die ab 2023 jahrlich beim Bundesamt fiir Justiz
fiir die Vollstreckung der Gebiihren des Unternehmensregisters anfallenden zusétzlichen Personal- und Sachkos-
ten sind der Hohe nach in den von der das Unternehmensregister fithrenden Stelle zu erhebenden Einstellungsge-
biihren fiir die Rechnungslegungsunterlagen beriicksichtigt. Es ist beabsichtigt, dass der die Vollstreckungskosten
ausmachende Anteil der Einstellungsgebiihren durch die das Unternehmensregister fiihrende Stelle an das Bun-
desamt fiir Justiz abgefiihrt wird.

Die Rechnungslegungsunterlagen werden zukiinftig nicht mehr im Bundesanzeiger bekanntgemacht (Anderung
des § 325 HGB), so dass ab dem Haushaltsjahr 2023 das im Einzelplan 07 vereinnahmte Entgelt fiir die Uberlas-
sung der Publikation des Bundesanzeigers an die Bundesanzeiger Verlags-GmbH in Hohe von jéhrlich rund 14
Millionen Euro entfillt.



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -67 - Drucksache 19/28177

Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmitteln soll finanziell und stellenmiBig im Einzel-plan 07 ausgeglichen
werden. Einzelheiten zur Deckung des Mehrbedarfs sollen in kiinftigen Haushaltsaufstellungsverfahren entschie-
den werden.

4. Erfiillungsaufwand

a) Erfiilllungsaufwand der Biirgerinnen und Biirger

Vorgabe: Offentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur im Prisenzverfahren ohne Be-
schrinkung auf bestimmte Sachmaterien, § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E, § 40a Absatz 1 Satz 1 Fall 1

BeurkG-E

Soweit Biirgerinnen und Biirger von der Moglichkeit der 6ffentlichen Beglaubigung einer qualifizierten elektro-
nischen Signatur im Prisenzverfahren Gebrauch machen, ergibt sich fiir diese kein zusitzlicher Erfiillungsauf-
wand. Denn zur 6ffentlichen Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur ist im Présenzverfahren
lediglich erforderlich, dass Biirgerinnen und Biirger die Signatur als ihre Signatur vor einer Notarin oder einem
Notar anerkennen. Dies entspricht den Vorgaben fiir die Anerkennung einer 6ffentlich zu beglaubigenden Unter-
schrift.

Die 6ffentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur im Présenzverfahren wird voraussicht-
lich etwa denselben Zeitaufwand beanspruchen, wie die Beglaubigung einer Unterschrift. Auch fiir die im Pré-
senzverfahren notwendige Signaturpriifung entsteht voraussichtlich kein relevanter zusétzlicher Zeitaufwand im
Vergleich zu der Unterschriftsbeglaubigung, da sie von der Notarin oder dem Notar zeitgleich mit der Erstellung
des Beglaubigungsvermerks durchgefiihrt werden kann. Entsprechend dndert sich der jéhrliche Erfiillungsauf-
wand fiir die Antragssteller nicht.

b) Erfiillungsaufwand der Wirtschaft

Vorgabe 1 (Informationspflicht): Elektronische Ubermittlung von Unterlagen der Rechnungslegung direkt an die
das Unternehmensregister fithrende Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister (§ 325 Absatz 1 Satz 2
HGB-E): Entfallen der Bekanntmachung im Bundesanzeiger nach § 325 Absatz 2 HGB-E

Aufgrund der Vorgaben der Digitalisierungsrichtlinie erfolgt eine Umstellung des Systems der Offenlegung von
Rechnungslegungsunterlagen. Bislang sind die Unterlagen der Rechnungslegung elektronisch beim Betreiber des
Bundesanzeigers einzureichen und im Bundesanzeiger bekannt zu machen. Der Betreiber des Bundesanzeigers
iibermittelt die Unterlagen im Anschluss dem Unternehmensregister zur Einstellung. Kiinftig sind die Unterlagen
der Rechnungslegung elektronisch direkt der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das
Unternehmensregister zu iibermitteln (§ 325 Absatz 1 Satz 2 HGB-E).

Der Aufwand, den die Unternehmen bei der Einreichung respektive Ubermittlung der Unterlagen haben, diirfte
grundsitzlich identisch bleiben, da Bundesanzeiger und Unternehmensregister eine einheitliche Einreichungs-
plattform haben. AuBerdem &ndert sich der Umfang der Offenlegungspflichten nicht. Zusétzlich geringfligiger
Zeitaufwand entsteht fiir die Unternehmen fiir eine einmalige Registrierung zur Ubermittlung nach § 3 Absatz 3
URV-E mit einem elektronischen Identifizierungsmittel (eID oder Videoidentverfahren). Es wird davon ausge-
gangen, dass die bendtigte Hardware im Normalfall bereits vorhanden ist, so dass keine Beschaffung von zusitz-
licher Technik/Software notwendig ist.

Durch den Wegfall der Bekanntmachung im Bundesanzeiger entfallen die Entgelte fiir die bisherige Einreichung
von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichten im Bundesanzeiger; im Gegenzug entstehen neue
Gebiihren fiir die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichten im Unternehmens-
register (siche unter Weitere Kosten).
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Vorgabe 2 (Informationspflicht): Notarielle Beurkundung von Willenserkldrungen zur Griindung einer GmbH
mittels Videokommunikation, §§ 16a ff. BeurkG-E in Verbindung mit § 2 Absatz 3 GmbHG-E

Jahrlicher Erfillungsaufwand:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
7 800 6 56,40 0 44 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 44

Die notarielle Beurkundung der Griindung einer Gesellschaft mit beschrinkter Haftung kann in Zukunft auch
mittels Videokommunikation zwischen der Notarin oder dem Notar und den Urkundsbeteiligten erfolgen.

Es wird angenommen, dass Beurkundungen von Willenserkldrungen mittels Videokommunikation etwa densel-
ben Zeitaufwand beanspruchen werden, wie entsprechende Beurkundungen im Présenzverfahren. Entsprechend
andert sich der Erfiillungsaufwand fiir die Antragssteller nicht.

In der Methodik des Erfiillungsaufwands sind Wegekosten nicht Teil der Biirokratiekosten aus Informations-
pflichten und werden nur nachrichtlich ausgewiesen. Unter der Annahme, dass etwa 56 Prozent der Menschen in
der Bundesrepublik Deutschland in Stddten mit Amtssitz eines Notars wohnen, entfallen fiir diesen Prozentanteil
an Betroffenen bei der Videokommunikation 2 * 15 Minuten Wegezeiten und 2 * 1,10 Euro Wegekosten. Fiir die
restlichen 44 Prozent an Betroffenen wird angenommen, dass diese einen Notar auf Kreisebene aufsuchen miis-
sen. Entsprechend entfallen fiir diese bei der Videokommunikation Wegezeiten von 2 * 22 Minuten und Wege-
sachkosten von 2 * 3,10 Euro.

Um die Moglichkeit der notariellen Beurkundung mittels Videokommunikation nutzen zu kdnnen, bedarf es eines
NFC-fahigem Smartphones sowie eine Smartphone-App oder eines Kartenlesegerits. Es wird davon ausgegan-
gen, dass NFC eine Standardfunktion aller modernen Smartphones ist und daher alle Griinder ein NFC-fahiges
Smartphone bereits besitzen. Fiir das Herunterladen, die Installation und die Einrichtung des Programms zum
Auslesen der eID fallen Personalkosten an. Die Bundesnotarkammer schétzt dafiir einen Zeitaufwand von 2 bis
10 Minuten, woraus der Mittelwert von 6 Minuten gebildet wird. Von dieser Vorgabe sind etwa 7 800 Beurkun-
dungen von Griindungen einer Gesellschaft mit beschrinkter Haftung betroffen. Diese Fallzahl ergibt sich aus
den derzeit jahrlich neu in das Handelsregister eingetragenen GmbHs (etwa 97 000) und der Annahme, dass etwa
3 Prozent der Griinder ein digitales Verfahren fiir kiinftige Online-Verfahren bevorzugen werden. Es wird weiter
angenommen, dass dieser Faktor (3 Prozent) vermutlich alle zwei Jahre um einen weiteren Prozentpunkt steigen
wird. Da nicht konkret eingeschétzt werden kann, wann der obere Grenzwert dieses Faktors erreicht wird, wird
anhand dieser Annahme ein Zeitraum von 10 Jahren beriicksichtigt. Demnach liegt der Faktor nach 10 Jahren bei
8 Prozent und die Anzahl der jahrlichen GmbH-Griindungen im Online-Verfahren bei etwa 7 800 (97 000 GmbH-
Griindungen * 0,08).

Es wird angenommen, dass etwa 45 Prozent aller Online-Griindungen von nur einem Griinder, etwa 50 Prozent
aller Online-Griindungen von zwei Griindern und nur circa 5 Prozent aller Online-Griindungen von drei oder mehr
Griindern vorgenommen werden. Es wird ferner damit gerechnet, dass das Online-Verfahren iiberdurchschnittlich
durch Vielnutzer wie z. B. Konzerne und Anbieter von Vorratsgesellschaften genutzt werden wird. Es wird damit
gerechnet, dass die Beteiligten wiederholt eine GmbH im Online-Verfahren griinden werden. Vor diesem Hinter-
grund wird angenommen, dass im Durchschnitt pro Online-Griindung eine Person die App herunterladen, instal-
lieren und einrichten muss.

Als Lohnsatz werden 56,40 Euro pro Stunden angesetzt (Ansatz nach Anhang VI des Leitfadens des Normenkon-
trollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands; hohes Qualifikationsniveau der Gesamtwirt-
schaft (A-S ohne O) gemil Anhang VI des Leitfadens).

Insofern entsteht ein jéhrlicher Erfiillungsaufwand von rund 44 000 Euro (7 800 App-Downloads * 56,40 Euro
pro Stunde * 6 Minuten : 60).
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Es ist naheliegend, dass Unternehmen bereits fiir sonstige Geschiftszwecke iiber die Hardwarevorrausetzungen
(Computer mit Webcam und Mikrophon, Smartphone mit NFC-Funktion) verfiigen, wodurch keine zusitzlichen
Anschaffungskosten entstehen sollen. Es ist zwar nicht ausgeschlossen, dass einige Urkundsbeteiligte die Einfiih-
rung der Online-Verfahren im Beurkundungsgesetz zum Anlass fiir Investitionen in entsprechende Hardware neh-
men. Haufig wird es sich dann um ohnehin anstehende turnusgemifBe Erneuerung der IT-Ausstattung handeln.
Hiervon abgesehen diirfte der Aufwand insgesamt betrachtet gering sein.

Vorgabe 3 (Informationspflicht): Offentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur mittels
Videokommunikation zur Anmeldung zum Handels- oder Genossenschaftsregister, § 129 Absatz 1 Satz 1 Num-
mer 2 BGB-E, § 40a Absatz 1 Satz 1 Fall 2, Satz 2 BeurkG-E in Verbindung mit § 12 HGB-E. § 157 GenG-E

Jéhrlicher Erflillungsaufwand:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
2200 6 56,40 0 12 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 12

Die 6ffentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur kann zum Zwecke bestimmter Anmel-
dungen zur Eintragung in das Handelsregister oder zu Anmeldungen in das Genossenschaftsregister auch mittels
Videokommunikation zwischen der Notarin oder dem Notar und den Anmeldenden erfolgen.

Es wird angenommen, dass die Signaturbeglaubigung mittels Videokommunikation etwa denselben Zeitaufwand
beanspruchen wird, wie die Beglaubigung einer Unterschrift im Présenzverfahren. Entsprechend dndert sich der
Erfiillungsaufwand fiir die Wirtschaft (Anmeldende) nicht.

Zur Methodik der Wegekosten siche Vorgabe 2. Fiir 56 Prozent der Anmeldenden entfallen bei der Videokom-
munikation 2*15 Minuten Wegezeiten und 2 * 1,10 Euro Wegekosten. Fiir die restlichen 44 Prozent an Anmel-
denden entfallen Wegezeiten von 2 * 22 Minuten und Wegesachkosten von 2 * 3,10 Euro. Um die Mdglichkeit
der Signaturbeglaubigung mittels Videokommunikation nutzen zu koénnen, bedarf es einer Smartphone-App. Fiir
das Herunterladen, die Installation und das Einrichten der kostenlosen Smartphone-App wird sich ein Zeitaufwand
von 2 bis 10 Minuten ergeben, woraus der Mittelwert von 6 Minuten gebildet wird.

Von dieser Vorgabe sind etwa 2 200 Signaturbeglaubigungen im Online-Verfahren erfasst. Diese Fallzahl ergibt
sich aus den derzeit jahrlichen Anmeldungen zum Handels- und Genossenschaftsregister, fiir die die Moglichkeit
einer Signaturbeglaubigung mittels Videokommunikation erdffnet wird. Dies gilt fiir Anmeldungen zum Han-
delsregister betreffend Einzelkaufleute, Gesellschaften mit beschrinkter Haftung, Aktiengesellschaften, Kom-
manditgesellschaften auf Aktien und simtliche Anmeldungen zum Genossenschaftsregister sowie fiir Register-
anmeldungen betreffend Zweigniederlassungen der vorgenannten Rechtsformen und von Kapitalgesellschaften,
die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union (EU) oder eines anderen Vertragsstaates
des Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum (EWR) unterliegen. Nach den Geschéftsiibersichten der
Amtsgerichte von 1995 bis 2019 kdnnen etwa 27 000 Anmeldungen in das Handelsregister diesen Bereichen
zugeordnet werden, wobei die in Vorgabe 2 bereits beriicksichtigten GmbH-Neugriindungen in diesem Zusam-
menhang nicht erneut beriicksichtigt werden. Wie in Vorgabe 2 wird auch hier angenommen, dass der Faktor der
fiir die Signaturbeglaubigungen mittels Videokommunikation zugelassenen Registeranmeldungen nach 10 Jahren
bei 8 Prozent und die Anzahl der jahrlichen Signaturbeglaubigungen im Online-Verfahren bei etwa 2 200 (27 000
Registeranmeldungen* 0,08) liegen wird. Als Lohnsatz werden 56,40 Euro pro Stunden angesetzt (Ansatz nach
Anhang VI des Leitfadens des Normenkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands; hohes
Qualifikationsniveau der Gesamtwirtschaft (A-S ohne O)).

Insofern entsteht ein jéhrlicher Erfiillungsaufwand von rund 12 000 Euro (2 200 App-Downloads * 56,40 Euro
pro Stunde * 6 Minuten : 60).

Zur zusitzlichen Anschaffungskosten gelten die Ausfithrungen wie unter Vorgabe 2.
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Vorgabe 4 (Informationspflicht): Offentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur im Pri-

senzverfahren ohne Beschrinkung auf bestimmte Sachmaterien, § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E, § 40a
Absatz 1 Satz 1 Fall 1 BeurkG-E

Wie bei der Vorgabe zu Buchstabe a ausgefiihrt, unterscheiden sich die Vorgaben fiir die Anerkennung einer zu
beglaubigenden qualifizierten elektronischen Signatur im Pridsenzverfahren nicht von denen der Anerkennung
einer zu beglaubigenden Unterschrift. Auch fiir die im Pridsenzverfahren notwendige Signaturpriifung entsteht
kein relevanter zusitzlicher Zeitaufwand im Vergleich zu der Unterschriftsbeglaubigung, da sie von der Notarin
oder dem Notar zeitgleich mit der Erstellung des Beglaubigungsvermerks durchgefiihrt werden kann. Auch fiir
die Wirtschaft ergibt sich somit insofern kein zusétzlicher Erflillungsaufwand.

Vorgabe 5 (Informationspflicht): Einreichung zum Handelsregister; § 40 GmbHG

Jéhrlicher Erfiillungsaufwand pro Fall:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 -3 56,40 0 -0,003 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) -0,003

Die Online-Einreichung von Gesellschafterlisten zum Handelsregister wird erleichtert. In Zukunft geniigt neben
einer Unterschrift unter die Gesellschafterliste auch eine qualifizierte elektronische Signatur. Damit kann ein Me-
dienbruch beseitigt werden, die Gesellschafterliste muss nicht mehr ausgedruckt, unterzeichnet und wieder digi-
talisiert werden, um sie als elektronische Aufzeichnung einreichen zu kdnnen.

Anhand der Zeitwerttabelle fiir die Wirtschaft (Anhang V des Leitfadens) wird geschitzt, dass sich der Zeitauf-
wand fiir die Aufbereitung der Daten um 2 Minuten und die Dateniibermittlung um 1 Minute reduziert. Als Lohn-
satz werden 56,40 Euro pro Stunde angesetzt (hohes Qualifikationsniveau der Gesamtwirtschaft (A-S ohne O)
gemdl Anhang VI des Leitfadens).

Da die jahrliche Fallzahl von Einreichungen von Gesellschafterlisten nicht erfasst wird, kann die Anderung des
Erfiillungsaufwands nur pro Fall geschitzt werden: Pro Fall reduzieren sich die Biirokratiekosten aus Informati-
onspflichten um 3 Euro pro Jahr.

¢) Erfiillungsaufwand der Verwaltung

Vorgabe 1: Authentifizierung der vom Register tibermittelten elektronischen Kopien und Ausziige der Urkunden
und Informationen durch Vertrauensdienste nach der Verordnung (EU) 910/2014, § 9 Absatz 3 Satz 2 HGB

Jahrlicher Erfilllungsaufwand der Lander

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1200 50 60
1 100 000 100
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 160

Durch die Anderung des § 9 Absatz 3 Satz 2 HGB soll sichergestellt werden, dass die iibermittelten elektronischen
Kopien und Ausziige der Urkunden und Informationen durch Vertrauensdienste nach der Verordnung (EU)
910/2014 (eIDAS-Verordnung) authentifiziert werden, bereits heute ist eine qualifizierte elektronische Signatur
zu verwenden.
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Den Registergerichten entsteht durch die Gesetzesidnderung ein einmaliger Erfiillungsaufwand fiir die Ausstattung
mit geeigneten Lesegeriten, welche fiir die Beglaubigung durch eine qualifizierte elektronische Signatur notwen-
dig sind. Die Kosten betragen 61 Euro pro Anwender. Es wird davon ausgegangen, dass die meisten Anwender
die ndtige Ausstattung bereits besitzen. Davon ausgehend, dass nur fiir eine geringe Zahl der Anwender einmalige
Kosten von 61 Euro pro Ausstattung mit geeigneten Lesegeréten anfallen ist der einmalig anfallende Erfiillungs-
aufwand als im Bagatellbereich (unter 10 000 Euro) liegend zu betrachten.

Des Weiteren fallen jéhrliche Kosten fiir die Ausstattung mit Signaturkarten, welche ebenfalls fiir die Beglaubi-
gung durch eine qualifizierte elektronische Signatur notwendig sind, und die Lizenz fiir SecSigner an. Eine Sig-
naturkarte kostet etwa 50 Euro. Nordrhein-Westfalen hat eine Fallzahl der Anwender von 250 angeben konnte.
Diese wurde anhand des Konigsteiner Schliissels auf Gesamtdeutschland hochgerechnet: 250 : 0,21=1 190, hoch-
gerundet auf 1 200. 0,21 beschreibt die auf Nordrhein-Westfalen nach dem Koénigsteiner Schliissel 2018 entfal-
lenden 21 Prozent. Daraus ergibt sich ein jahrlicher Erfiillungsaufwand von 60 000 Euro fiir die Ausstattung mit
Signaturkarten.

Die Berechnung der Gesamtkosten fiir die Lizenz erfolgte ebenfalls {iber den Konigsteiner Schliissel. Hier wurde
die Angabe des Justizministeriums Nordrhein-Westfalen von 21 054,67 Euro als Gesamtkosten des Landes durch
21 Prozent geteilt (siehe oben). Somit werden die jahrlichen Kosten fiir die Sec Signer-Lizenzen insgesamt auf
100 000 Euro geschitzt.

Zusammengerechnet entsteht durch die Vorgabe eine Anderung des jihrlichen Erfiillungsaufwands in Héhe von
160 000 Euro.

Vorgabe 2: Ubermittlung von Informationen iiber Kapitalgesellschaften oder Zweigniederlassungen von Kapital-
gesellschaften in anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union beziehungsweise Vertragsstaaten des EWR,
§ 9b Absatz 2 Satz 3 Nummer 5 und 6 HGB

Einmaliger Erfiillungsaufwand der Lander (pro Programmiertag):

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten  pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1200 1
Erflillungsaufwand (in Tausend Euro) 1

Jéhrlicher Erfiillungsaufwand der Lénder:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
60 000 3 40,30 - 121
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 121

Registergerichte haben die Aufgabe, Informationen zu den ihrem Zusténdigkeitsbereich unterliegenden Kapital-
gesellschaften oder Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaa-
tes der Européischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des EWR unterliegen, zu tibermitteln. Mit dem
Hinzufiigen der Nummern 5 und 6 zu § 9b Absatz 2 Satz 3 HGB wird der Umfang der zu iibermittelnden Infor-
mationen erweitert.

Es wird von einem relativ aufwandsarmen Prozess ausgegangen, da die Ubermittlung automatisiert geschieht.
Einzelne Linder melden einen Zeitaufwand zwischen einer und fiinf Minuten, der durch Priifungen entstehen
konnte. Fiir das weitere Vorgehen wird deshalb mit 3 Minuten pro Fall gerechnet.
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Nach Beriicksichtigung der Angaben einzelner Lander und Kalkulation des Bundesergebnisses mittels Konigstei-
ner-Schliissel ist mit deutschlandweit etwa 60 000 Féllen zu rechnen.

Zur Bewertung der Personalkosten wird der durchschnittliche Lohnsatz der Verwaltung der Lander in Hohe von
40,30 Euro angenommen.

Der einmalige Aufwand fiir die Entwicklung beziehungsweise Umstellung des automatisierten Prozesses konnten
die Lénder nicht beziffern. Fiir diese Vorgabe kann deshalb keine handfeste Einschitzung getroffen werden. Aus-
gehend von Auswertungen dhnlicher Vorgaben kann lediglich ein téglicher Sachaufwand von 1 200 Euro pro
Programmierarbeitstag angesetzt werden.

Vorgabe 3: Ubermittlung von Anderungen der Rechnungslegungsunterlagen: § 9b Absatz 4 Satz 1 HGB

Einmaliger Erfiillungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
- 300
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 300
Jéhrlicher Erfiillungsaufwand des Bundes:
Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten  pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 50
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 50

Die das Unternehmensregister fithrende Stelle {ibermittelt Anderungen an den Unterlagen der Rechnungslegung
von einer inldndischen Kapitalgesellschaft, die eine Zweigniederlassung im Ausland errichtet hat, an die zentrale
europdische Plattform.

Es wird fiir die notwendige IT-technische Verkniipfung zur Ubermittlung der Anderungen beziehungsweise zur
Bestitigung des Empfangs einer entsprechenden Mitteilung aus dem Ausland (siche Vorgabe 2) insgesamt einen
Sachaufwand beim Unternehmensregister von etwa 600 000 Euro verursacht. Dabei handelt es sich um einmalige
IT-(Sach-)Kosten, welche fiir das weitere Vorgehen jeweilig hélftig auf beide Vorgaben aufgeteilt werden.

Es ist nicht bekannt, wie viele Zweigniederlassungen im Ausland Kapitalgesellschaften mit Sitz im Inland haben.
Es diirfte sich jedoch um eine hochstens dreistellige Anzahl handeln, so dass von einem prognostisch entstehenden
jahrlichen Personalaufwand von 50 000 Euro ausgegangen wird.

Vorgabe 4: Bestéitigupg des Dateneingangs bei Anderungen der Rechnungslegungsunterlagen und Aufforderung
zur Offenlegung der Anderungen der Rechnungsunterlagen; § 9b Absatz 4 Satz 2 HGB in Verbindung mit § 325a
Absatz 4 HGB-E

Einmaliger Erfiillungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten  pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 - 300
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 300
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Jéhrlicher Erfiillungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 - - - 50 -
Erflillungsaufwand (in Tausend Euro) 50

Empfingt die das Unternehmensregister fiihrende Stelle iiber das Europdische System der Registervernetzung
Daten zu einer Anderung der Unterlagen der Rechnungslegung einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines
anderen Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den
EWR unterliegt und die eine inldndische Zweigniederlassung errichtet hat, so bestitigt die registerfithrende Stelle
den Eingang der Daten iiber das Europdische System der Registervernetzung (§ 9b Absatz 4 Satz 2 HGB-E).
Diese Bestitigungspflicht diirfte fiir die das Unternehmensregister fithrende Stelle einen zusétzlichen Erfiillungs-
aufwand verursachen. Laufender Erfiillungsaufwand diirfte fiir die das Unternehmensregister fithrende Stelle auch
dadurch entstehen, dass sie verpflichtet ist, die ausldndische Kapitalgesellschaft zur unverziiglichen Offenlegung
der Anderung der Unterlagen der Rechnungslegung aufzufordern, wenn zum Zeitpunkt eines Dateneingangs nach
§ 9b Absatz 4 Satz 2 HGB-E die Anderung noch nicht offengelegt worden ist (§ 325a Absatz 4 HGB-E).

Zur Bemessung kommt es unter anderem auf die Fallzahl der inldndischen Zweigniederlassungen von Kapitalge-
sellschaften an, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Ver-
tragsstaates des Abkommens iiber den EWR unterliegen. Es diirfte sich auch hier um eine hochstens dreistellige
Anzahl handeln. Der damit im Zusammenhang stehende Personalaufwand wird auf rund 50 000 Euro pro Jahr
geschitzt. Wie in Vorgabe 3 beschrieben, fallen auch fiir diese Pflicht einmalige Sachkosten in Hohe von rund
300 000 Euro an.

Vorgabe 5: Beantwortung einer Anfrage iber Disqualifikation einer Person; § 9¢c Absatz 1 Satz 1 HGB-E in Ver-

bindung mit § 9¢ Absatz 2 HGB-E

Einmaliger Erfiillungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 1 000 000 1 000
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 1 000

Jahrlicher Erfiilllungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
7 500 60 38,80 0 291 0
1 150 300
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 741

Die das Unternehmensregister fiihrende Stelle ist zustindig fiir die Beantwortung einer Anfrage eines anderen
Staates hinsichtlich Informationen iiber die Disqualifikation einer Person, die iiber die zentrale européische Platt-
form eingehen. Dazu kann sie fiir die Priifung und Beantwortung einer Anfrage Auskunft aus dem Bundeszent-
ralregister und dem Gewerbezentralregister einholen (siche dazu § 9c Absatz 2 HGB).
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Es wird geschitzt, dass insgesamt jéhrlich rund 7 500 Ersuchen anderer Mitgliedstaaten eingehen. Dem liegt fol-
gende Berechnung zugrunde: Auf die Gesamtbevolkerung in der Bundesrepublik Deutschland von aktuell rund
83,2 Millionen kommen insgesamt etwa 1,4 Millionen Geschiftsfithrer und Vorstandsmitglieder. Dies entspricht
einem prozentualen Anteil von 1,68 Prozent. Die Zahl der Anmeldungen von Geschéftsfithrern und Vorstinden
betrigt dabei nach Hochrechnungen jahrlich etwa 381 000 (Stand 2019), was einem Anteil von etwa 30 Prozent
an der Gesamtzahl der Geschéftsfithrer und Vorstiande entspricht.

Derzeit leben etwa 750 000 Deutsche im EU-Ausland (ohne das Vereinigte Konigreich). Legt man dabei den
gleichen prozentualen Anteil an Geschéftsfiihrern und Vorstandsmitgliedern zugrunde, so kommt man auf etwa
12 600 Deutsche als Geschiftsfithrer und Vorstandsmitglieder im EU-Ausland. Geht man auch hier von einem
prozentualen Anteil von 30 Prozent fiir die Anmeldungen aus, so ist von jéhrlich etwa 3 780 Anmeldungen von
Deutschen im EU-Ausland als Geschéftsfiihrer oder Vorstandsmitglied auszugehen.

Da unklar ist, nach welchen Kriterien andere Mitgliedstaaten bestimmen, ob sie ein Ersuchen durchfiihren, ist
anzunchmen, dass neben der deutschen Staatsbiirgerschaft noch weitere Merkmale ein Ersuchen auslésen konn-
ten. Daher ist sicherheitshalber noch einmal von derselben Anzahl von Ersuchen aufgrund eines Bezugs zur Bun-
desrepublik aus anderen Griinden auszugehen, beispielsweise aufgrund einer vorangegangenen Tétigkeit der Per-
son als Geschiftsfiihrer in der Bundesrepublik Deutschland.

Dementsprechend verdoppelt sich die geschitzte Anzahl von Ersuchen aus den anderen Mitgliedstaaten auf ins-
gesamt etwa 7 500 Ersuchen jahrlich.

Da in der Begriindung von einer hindischen Bearbeitung der Anfragen ausgegangen wird, dient die Auswertung
dhnlicher Verwaltungstitigkeiten im Bereich der Aufbereitung und Ubermittlung von Informationen als Grund-
lage fiir die Schétzung des Zeitaufwands von 60 Minuten pro Anfrage. Hier mit enthalten ist auch der Zeitaufwand
fiir Anfragen nach Auskunft aus dem Bundeszentralregister und dem Gewerbezentralregister. Es wird der durch-
schnittliche Lohnsatz des Bundes in der Verwaltung in Hohe von 38,80 Euro verwendet (Leitfaden S. 56). Aus
den Annahmen ergibt sich ein geschitzter jahrlicher Erfiillungsaufwand von 291 000 Euro.

Zusitzlich fallen Kosten fiir die IT-technische Erstellung des Systems an. Es werden einmalige Sachkosten in
Hoéhe von rund 1 Million Euro geschitzt. Fiir die Wartung und Pflege werden rund 150 000 Euro Personalkosten
und rund 300 000 Euro Sachkosten geschétzt.

Bei den Lindern entstehen Kosten fiir die Ubermittlung an die Europiische Plattform im Registerbus und Regis-
terportal, liber die die Anfragen und Antworten weitergereicht werden.

Laut Angaben des Bundesamts fiir Justiz entstehen diesem keine darstellbaren Personal- oder Sachaufwénde.

Insgesamt entsteht fiir diese Vorgabe dadurch ein einmaliger Erfiillungsaufwand von rund 1 Million Euro und ein
jéhrlicher Erflillungsaufwand von rund 741 000 Euro (davon zdhlen rund 300 000 Euro zu den Sachkosten).

Vorgabe 6: Durchfithrung einer Anfrage und Weiterleitung der Antwort; § 9¢c Absatz 1 Satz 2 HGB-E

Jéhrlicher Erfiilllungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
2000 20 38,80 0 26 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 26

Die das Unternehmensregister fithrende Stelle fiihrt auf Anfrage eines Registergerichts eine Anfrage gegeniiber
anderen Staaten durch und leitet die Antwort an das Registergericht weiter.

Nach Auswertung dhnlicher Verwaltungsvorgaben wird ein Zeitaufwand von 10 Minuten fiir die Anfrage an die
anderen Staaten und weiteren 10 Minuten fiir das Weiterleiten der Informationen angesetzt. Zur Bewertung der
Personalkosten wird der durchschnittliche Lohnsatz der Verwaltung des Bundes in Hohe von 38,80 Euro ange-
nommen. Es wird davon ausgegangen, dass es sich hierbei um sehr wenige jéhrliche Anfragen handeln wird, da
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Registergerichte nur Anfragen durchfithren miissen, wenn sie ernstliche Zweifel an der Richtigkeit einer Versi-
cherung haben (etwa 2 000 Anfragen pro Jahr).

Dadurch entsteht ein jahrlicher Erfiillungsaufwand von rund 26 000 Euro (2 000 Anfragen*20 Minuten /60* 38,80
Euro pro Stunde).

Vorgabe 7: Bekanntmachung von Handelsregistereintragungen: § 10 Absatz 1 und 2 HGB-E

Jéhrlicher Erfiillungsaufwand der Lénder:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
618175 -5 40,30 0 -2 076 0
-73 -10
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) -2158

Fiir Eintragungen in das Handelsregister bedarf es zukiinftig {iber die Bereitstellung in das Gemeinsame Regis-
terportal der Lénder hinaus, das heif3t, in das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte Informations- und Kommunika-
tionssystem, keiner separaten Bekanntmachung.

Die Bekanntmachungen werden heute bereits elektronisch anhand der bekanntzumachenden Eintragung und der
Informationen im Fachverfahren automatisch generiert, so dass der Entfall der Bekanntmachungen nur zu Ein-
sparungen bei den Registergerichten, zum Beispiel fiir die Priifung und gegebenenfalls Korrektur sowie Freigabe
des Bekanntmachungstextes fithren wird. Nach Auswertung dhnlicher Verwaltungsvorgaben wird fiir die Priifung
ein Zeitaufwand von 5 Minuten angesetzt. Zur Bewertung der Personalkosten wird der durchschnittliche Lohnsatz
der Verwaltung der Lander in Hohe von 40,30 Euro angenommen. Im Jahr 2019 wurden insgesamt 618 175 Be-
kanntmachungen veroffentlicht. Daraus wird eine Entlastung von 2,1 Millionen Euro berechnet.

Auflerdem féllt durch die Gesetzesdnderung der Aufwand, der durch den Betrieb des Bekanntmachungsportals
entsteht, weg. Dieser betrigt 82 746 Euro (73 040 Euro Personalkosten und 9 706 Euro Sachkosten).

Insgesamt wird damit eine Entlastung des jahrlichen Erfiillungsaufwands um 2,2 Millionen Euro geschitzt.

Vorgabe 8: Weiterleitung von Informationen tiber Zweigniederlassungen in anderen Mitgliedstaaten der Europé-
ischen Union beziehungsweise Vertragsstaaten des EWR durch die Landesjustizverwaltungen, § 13a Absatz 2
HGB-E

Jéahrlicher Erfiillungsaufwand der Lénder:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
42 10 40,30 0 0,3 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 0,3

Die Landesjustizverwaltungen haben sicherzustellen, dass iiber das Européische System der Registervernetzung
erhaltene Informationen iiber Zweigniederlassungen in anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union bezie-
hungsweise Vertragsstaaten des EWR an die zustindigen Registergerichte weitergeleitet werden.

Fiir die Weiterleitung einer Information wird kein zusitzlicher Zeitaufwand angenommen. Es wird allerdings ein
zusitzlicher Zeitaufwand fiir die Bearbeitung von Fehlerfallen angenommen. Es wird geschétzt, dass dies bei
einem Anteil von 1 Prozent der Falle auftritt. Es wird eine Anzahl von rund 4 200 ausldandischen Zweigniederlas-
sungen von Kapitalgesellschaften mit Sitz im Inland geschétzt. Unter der Annahme, dass in 1 Prozent der Félle
Fehler auftreten, ergibt sich eine Fallzahl von 42.
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Der Zeitaufwand fiir das Einholen fehlender Daten wird mit 10 Minuten angenommen und zur Bewertung der
Personalkosten wird der durchschnittliche Lohnsatz der Verwaltung der Lander in Hohe von 40,30 Euro ange-
nommen. Der zusitzliche Gesamtaufwand wird damit auf 300 Euro geschétzt.

Vorgabe 9: Bestitigung des Eingangs der Informationen iiber Zweigniederlassungen in anderen Mitgliedstaaten
der Europiischen Union beziehungsweise Vertragsstaaten des EWR durch die zustindigen Registergerichte und
deren Eintragung in das Registerblatt, § 13a Absatz 3 HGB-E

Jéhrlicher Erfiillungsaufwand der Lénder:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
4200 25 40,30 0 71 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 71

Die zustéindigen Registergerichte der jeweiligen Gesellschaft haben den Erhalt der Informationen iiber Zweignie-
derlassungen in anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union beziehungsweise Vertragsstaaten des EWR zu
bestétigen und diese in das Registerblatt der Gesellschaft einzutragen.

Es wird ein Zeitaufwand von 15 bis 30 Minuten, damit durchschnittlich 25 Minuten angenommen. Zur Bewertung
der Personalkosten wird der durchschnittliche Lohnsatz der Verwaltung der Lander in Hohe von 40,30 Euro an-
gesetzt. Die Fallzahl ist die Anzahl der auslédndischen Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften mit Sitz
im Inland. Hier wird eine Fallzahl von 4 200 angenommen. Der zusitzliche Erfiillungsaufwand wird dementspre-
chend auf 71 000 Euro geschétzt.

Vorgabe 10: Bestitigung des Eingangs der Informationen iiber inldndische Zweigniederlassungen von Kapitalge-
sellschaften mit Sitz im Ausland durch die zustindigen Registergerichte und Aufforderung zur Anmeldung der
gednderten Tatsachen, §13e Absatz 7 HGB-E

Jahrlicher Erfiilllungsaufwand der Lander:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
10 000 19 40,30 0 128 0
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 128

Die zustindigen Registergerichte der jeweiligen Gesellschaft haben den Erhalt der Informationen {iber inldndische
Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften mit Sitz im Ausland zu bestdtigen und, falls keine Anmeldung
in Bezug auf die mitgeteilten Tatsachen vorliegt, die Gesellschaft zur unverziiglichen Anmeldung der geidnderten
Tatsachen aufzufordern.

Nach Auswertung dhnlicher Verwaltungsvorgaben wird ein Zeitaufwand von 5 Minuten pro Eingangsbestétigung
und ein Zeitaufwand von 5 Minuten fiir die Priifung, ob eine Anmeldung vorliegt, angesetzt. Fiir eine Aufforde-
rung zur Anmeldung von geénderten Tatsachen ist ein zusétzlicher Zeitaufwand von mindestens 10 Minuten,
jedoch eher hoher, anzusetzen. Davon ausgehend werden hier 20 Minuten pro Fall angenommen. Der zusitzliche
Zeitaufwand fiir die Fille, in denen keine Anmeldung vorliegt, wird auf 9 Minuten (20 Minuten*0,45) fiir die
Aufforderung zur Anmeldung geschitzt, damit 19 Minuten insgesamt. Zur Bewertung der Personalkosten wird
der durchschnittliche Lohnsatz der Verwaltung der Lander in Hohe von 40,30 Euro angenommen. Zur Fallzahl
des Eingangs der Informationen oder dem damit verbundenen Aufwand liegen keine Daten vor. Bei einer ge-
schétzten Anzahl von 10 000 auslédndischen Zweigniederlassungen im Inland entsteht damit ein geschétzter jahr-
licher Erfiillungsaufwand von rund 128 000 Euro.
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Vorgabe 11: Bereitstellung des Videokommunikationssystems zur Durchfithrung von Beurkundungen im Online-

Verfahren, § 78 Absatz 1 Satz 2 Nummer 10 in Verbindung mit den §§ 78p, 78q BNotO-E

Vorgabe 11.1: Einrichten und Betreiben des Videokommunikationssystems durch die Bundesnotarkammer

Einmaliger Erfiillungsaufwand:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 (Einrichten) 11 500 000 1900 9 600
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 11 500
Jahrlicher Erfilllungsaufwand:
Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 (Betrieb) 2700 000 600 2100
1 (5-jéhrliche
2300 000 380 1920
Neuentwicklung)
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 5000

§ 78 Absatz 1 Satz 2 Nummer 10 BNotO-E verpflichtet die Bundesnotarkammer, ein Videokommunikationssys-
tem einzurichten und zu betreiben, welches die Vornahme von Urkundstétigkeiten mittels Videokommunikation
durch Notarinnen und Notare ermdglicht. Alternative digitale Kommunikationsportale diirfen bei Beurkundungs-
verfahren mittels Videokommunikation nicht genutzt werden.

Der Erfuillungsaufwand fiir die Einrichtung des Videokommunikationssystems betrdgt voraussichtlich etwa 11,5
Millionen Euro. Davon fallen 9 185 000 Euro fiir externe Dienstleister fiir Softwareentwicklung in den Jahren
2019 bis 2022 an (10 200 Beratermanntage zu einem Tagessatz von durchschnittlich 900 Euro). Intern ergeben
sich 1,9 Millionen Euro an Personalkosten und 415 000 Euro an Sachkosten fiir Hardware (300 000 Euro), Quer-
schnittsthemen/-aufgaben (75 000 Euro) und sonstige Kosten (40 000 Euro).

Der Erfiillungsaufwand fiir den laufenden Betrieb des Videokommunikationssystems belduft sich voraussichtlich
auf jéhrlich etwa 2,7 Millionen Euro. Die Summe setzt sich aus 700 000 Euro fiir externe Dienstleister fiir die
Wartung des Videokommunikationssystems (930 Beratermanntage zu einem Tagessatz von durchschnittlich 750
Euro) und 2 Millionen Euro internen Kosten zusammen. Interne Kosten entstehen fiir den Betrieb der Rechenzen-
tren (600 000 Euro), die Hardware (400 000 Euro), Softwarelizenzen (400 000 Euro) und das Personal fiir Betrieb,
Wartung, Support und Organisation des Videokommunikationssystems (600 000 Euro).

Aufgrund der schnellen Fortentwicklung der Technologie im Bereich sicherer Videokommunikation und Signa-
turen ist der Lebenszyklus des Videokommunikationssystems auf etwa fiinf Jahre begrenzt. Aus diesem Grund
ist davon auszugehen, dass die Bundesnotarkammer das Videokommunikationssystem etwa zum Ende des Jahres
2026 neu entwickeln muss. Der Erfiillungsaufwand fiir die Neuentwicklung des Videokommunikationssystems
belduft sich dadurch voraussichtlich auf jahrlich 2,3 Millionen Euro (1,9 Millionen Euro Personalkosten fiir die
erstmalige Einrichtung/5 Jahre Laufzeit des Systems + 9,6 Millionen Euro Sachkosten fiir die einmalige Einrich-
tung/5Jahre Laufzeit des Systems).
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Vorgabe 11.2: Software und allgemeiner Umstellungsaufwand der Notarinnen und Notare

Einmaliger Erfiillungsaufwand:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten (in | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
7 000 120 60,50 847
2500 5000 12 500
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 13 347

Die Nutzung des Videokommunikationssystems erfordert die Verwendung einer speziellen Software durch die
Notarinnen und Notare. Hinzu kommen die Personalkosten fiir das Herunterladen, die Installation und die Ein-
richtung der Software. Die Bundesnotarkammer rechnet mit einem Zeitaufwand von zwei Stunden. Bei einer
Fallzahl von 7 000 Notarinnen und Notaren und der Annahme eines Stundenlohns von 60,50 Euro (siche Leitfa-
den Anhang VII; hoherer Dienst auf Landesebene) ergeben sich dafiir insgesamt Kosten in Hohe von rund 847 000
Euro.

Zur Nutzung des Videokommunikationssystems bendtigen Notarinnen und Notare je eine Webcam, ein Compu-
ter-Mikrophon sowie gegebenenfalls eine Videokonferenzanlage fiir gemischte Beurkundungen (§ 16e BeurkG-
E). Da Beurkundungen mittels Fernkommunikation nach derzeit geltendem Beurkundungsrecht unzulissig sind
und auch Vorbesprechungen zu Beurkundungen bisher nicht flichendeckend mittels Videokommunikation durch-
gefiihrt werden, sind solche Geréte nur in einem Teil der Notariate vorhanden.

Der Anteil der Notariate, die bereits {iber die benotigte Hardware verfiigen, wird von der Bundesnotarkammer auf
etwa 30 Prozent geschétzt. Neu anzuschaffen wéren eine Kamera, ein Mikrofon sowie ggf. eine Videokonferenz-
anlage fiir gemischte Beurkundungen (§ 16e BeurkG-E). Unter der Annahme, dass sich im Normalfall mehrere
Notare ein Biiro teilen, bezieht sich die Fallzahl dieser Neuanschaffungen nicht auf die Anzahl der Notare, sondern
auf die Anzahl der Notarbiiros. Die Bundesnotarkammer nimmt an, dass 70 Prozent aller Notarbiiros die oben
genannten Neuanschaffungen zu titigen haben. Die genaue Anzahl der Notarbiiros ist nicht bekannt, jedoch gibt
die Bundesnotarkammer eine grobe Schitzung von 3 000 bis 4 000 Notarbiiros ab. Nimmt man die Mitte dieser
Schétzung an, ergeben sich rund 2 500 Notarbiiros (70 Prozent von 3 500) mit einem Bedarf an den entsprechen-
den Neuanschaffungen. Die Anschaffungskosten werden von der Bundesnotarkammer insgesamt zwischen 2 000
Euro und 8 000 Euro geschitzt (je nach Ausstattung und Hersteller). Auch hier wieder die Mitte annehmend
entsteht ein einmaliger Erfiillungsaufwand von 12,5 Millionen Euro (2 500 Biiros * 5 000 Euro).

Fiir das weitere Vorgehen wird daher der durchschnittliche von der Bundesnotarkammer geschitzte Betrag in
Hohe von 5 000 Euro als Sachkosten pro notarieller Geschéftsstelle angesetzt. Weitere Kosten, wie durch das
Anschaffen einer Spezialsoftware, die Wartung und den Service der Software sind nicht erfiillungsaufwandsrele-
vant, da diese mit zu den Gebiihren zidhlen.

Ein jahrlicher Erfiillungsaufwand wird nicht angenommen, da sich die jahrliche Fallzahl der Notarinnen und No-
tare nur geringfiigig dndert und angenommen werden kann, dass die oben genannten technischen Hardwarevo-
raussetzungen bei der Ausstattung des Arbeitsplatzes bereits mitberiicksichtigt werden (Anschaffung eines Lap-
tops anstelle eines Stand-PCs).

Der einmalige Erfiillungsaufwand fiir die Anschaffung der technischen Ausstattung liegt demnach bei rund 13,3
Millionen Euro.
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Vorgabe 11.3: Schulungen der Notarinnen und Notare sowie der Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter zum
Umgang mit dem Videokommunikationssystem

Einmaliger Erfiillungsaufwand:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
7 000 300 60,50 250 2118 1750
21 000 420 27,60 250 4 057 5250
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 13175

Das Erlernen des Umgangs mit dem Videokommunikationssystem macht eine Schulung der rund 7 000 Notarin-
nen und Notare sowie von Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter notwendig. Es kann davon ausgegangen
werden, dass pro Notarin oder Notar je drei Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter eine solche Schulung besuchen
werden, um den etwaigen Ausfall einzelner Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter kompensieren zu kdnnen. Als er-
forderliche Schulungsdauer kann ein Zeitaufwand von fiinf Stunden (300 Minuten) je Notarin oder Notar und
sieben Stunden (420 Minuten) je Mitarbeiterin oder Mitarbeiter angenommen werden. Dies entspricht der durch-
schnittlichen Dauer eines Kurses, welcher vom Anwaltsinstitut angeboten wird. Fiir Notarinnen und Notare kann
ein Lohnansatz von 60,50 Euro je Arbeitsstunde erfolgen (Ansatz nach Anhang VII des Leitfadens des Normen-
kontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands; hoherer Dienst auf Landesebene) und fiir
Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter von 27,60 Euro je Arbeitsstunde (Ansatz nach Anhang VII des Leitfa-
dens des Normenkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Erfiillungsaufwands; einfacher Dienst auf Lan-
desebene).

Die Bundesnotarkammer geht von einem zwingenden Schulungsbedarf aus, da die Nutzung eines Videokommu-
nikationssystems filir Beurkundungen bisher unzuléssig ist und daher Vorkenntnisse nicht vorhanden sein diirften.
Die Teilnahmekosten (Sachkosten) fiir diese Schulungen liegen zwischen 99 Euro (fiir Kurse im Selbststudium)
und etwa 325 Euro (fiir Vortrdge und dhnliche Seminare). Da die konkrete Ausgestaltung und Zeitdauer der fiir
das Erlernen des Umgangs mit dem Videokommunikationssystem notwendigen Schulungen gegenwértig noch
nicht konkret absehbar ist, wird fiir das weitere Vorgehen mit durchschnittlichen Teilnahmekosten von rund 250
Euro pro Teilnehmerin oder Teilnehmer gerechnet.

Um die derzeit amtierenden Notarinnen und Notare und deren Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter mit dem Umgang
des Videokommunikationssystems vertraut zu machen, entsteht insgesamt ein einmaliger Erfiillungsaufwand von
rund 13,2 Millionen Euro. Davon zéhlen rund 6,2 Millionen Euro zu den Personalkosten ((7 000 Notarinnen und
Notare* 60,50 Euro pro Stunde* 300 Minuten/60) + (21 000 Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter* 27,60
Euro pro Stunde*420 Minuten/60)) und rund 7 Millionen Euro zu den Sachkosten (7 000 Notarinnen und No-
tare*250 Euro Teilnahmegebiihr + 21 000 Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter* 250 Euro Teilnahmege-
biihr).

Vorgabe 12: Notarielle Beurkundung von Willenserkldrungen zur Griindung einer GmbH mittels Videokommu-
nikation, §§ 16a ff. BeurkG-E in Verbindung mit § 2 Absatz 3 GmbHG-E

Wie unter Buchstabe b) Vorgabe 2 ausgefiihrt ist davon auszugehen, dass Beurkundungen von Willenserklérun-
gen mittels Videokommunikation etwa denselben Zeitaufwand beanspruchen werden, wie entsprechende Beur-
kundungen im Prisenzverfahren. Folglich éndert sich der jahrliche Erfiillungsaufwand auch fiir die Notarinnen
und Notare nicht.

Vorgabe 13: Medientransfer zur Verwahrung elektronischer Urkunden in der Urkundensammlung und der elekt-
ronischen Urkundensammlung: § 56 Absatz 3 BeurkG-E in Verbindung mit § 55 Absatz 3 BeurkG-E

Bei in Papierform errichteten notariellen Urkunden ist zur Vorbereitung der elektronischen Verwahrung dieser
Urkunden im Elektronischen Urkundenarchiv durch die Notarinnen und Notare ein Medientransfer vorzunechmen.
Dieser Medientransfer verursacht nach der Begriindung des Regierungsentwurfs des Urkundenarchivgesetzes
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(Bundestagsdrucksache 18/10607, Seite 45 f., folgenden jihrlichen Personalaufwand fiir die Ubertragung der Pa-
pierdokumente in die elektronische Form in Héhe von etwa 13,4 Millionen Euro und fiir die Anbringung von
elektronischen Vermerken in Hohe von etwa 33,9 Millionen Euro. Hinzu tritt einmaliger Aufwand fiir Schulungen
von Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeitern zum Elektronischen Urkundenarchiv und der Verwendung der
dazugehorigen Software in Hohe von etwa 3,9 Millionen Euro Personalaufwand und 5,3 Millionen Euro Sach-
aufwand.

Da bei elektronischen Urkunden ein Medientransfer von der Papierform in die elektronische Form zur Vorberei-
tung der Verwahrung dieser Urkunden im Elektronischen Urkundenarchiv nicht erforderlich ist, entfallt vorste-
hend wiedergegebene Personalaufwand. Da elektronische Urkunden auch in der — in Papierform zu fithrenden —
Urkundensammlung zu verwahren sein werden, ist hier jedoch ein (umgekehrter) Medientransfer von der elekt-
ronischen Form in die Papierform notwendig. Dieser Medientransfer erfordert das Ausdrucken, Osen, Binden und
Siegeln der elektronischen Urkunden durch die Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter sowie die personliche
Unterzeichnung des Beglaubigungsvermerks durch den die Notarin oder den Notar. Es wird davon ausgegangen,
dass der insofern anzusetzende Personalaufwand in etwa dem Personalaufwand fiir den Medientransfer einer Pa-
pierurkunde in die elektronische Form entspricht. Insofern ergibt sich weder ein zusitzlicher Erfiillungsaufwand
noch eine Entlastung fiir die Notarinnen und Notare.

Auch im Hinblick auf die erforderliche Teilnahme der Notariatsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter an Schulungen
zum Elektronischen Urkundenarchiv ergibt sich weder ein zusétzlicher Erfiillungsaufwand noch eine Entlastung
fiir die Notarinnen und Notare. Die Schulungen sind vor dem Hintergrund des Urkundenarchivgesetzes ohnehin
erforderlich. Ein dariiberhinausgehender Schulungsbedarf fiir das Verwahren einer bereits in elektronischer Form
errichteten Urkunde im Elektronischen Urkundenarchiv ist nicht zu erwarten.

Vorgabe 14: Bereitstellung von Unternehmensdaten iiber das Europédische System der Registervernetzung; § 11
HRV

Einmaliger Erfiillungsaufwand der Lénder:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro | Sachkosten pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
500 4500
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 5000

§ 11 HRV legt fest, dass Registergerichte zur Ubermittlung der in Absatz 2 genannten Informationen an die zent-
rale Européische Plattform geméaB § 9b Absatz 1 Satz 2 des HGB verpflichtet werden. Da neue Informationen zu
iibermitteln sind, sind technische Anpassungen sowie Anpassungen in den Fachverfahren, die in den Gerichten
eingesetzt werden, notwendig. Demnach entstehen Kosten in Héhe von 4,5 Millionen Euro fiir externe Dienst-
leister (je 1,5 Millionen Euro entsprechend 900 Personentagen zu einem Tagessatz von 1 670 Euro fiir die Soft-
ware RegisSTAR, AUREG und AuRegis) und 0,5 Millionen Euro an internen Personalkosten (300 000 Euro mit
300 Personentagen fiir den Betrieb des Registerportals und 200 000 Euro mit 200 Personentagen zu einem Tages-
satz von 1 000 Euro fiir den Betrieb des Systems BRIS). Die Kosten beziffern sich damit insgesamt auf etwa 5
Millionen Euro.

Vorgabe 15: Vollstreckung der Gebiihren des Unternehmensregisters, § 16 JVKostG-E

Da zukiinftig fiir die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichten in das Unterneh-
mensregister eine Gebiihr nach dem Justizverwaltungskostengesetz entsteht und nicht mehr wie bisher ein privat-
rechtliches Entgelt, obliegt die Vollstreckung dieser Unternehmensregistergebiihren dem Bundesamt fiir Justiz.
Dieses schitzt nachstehend, ausgehend von einer Fallzahl von etwa 24 000, seinen einmaligen und jéhrlichen
Erfiillungsaufwand wie folgt ein:
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Zum einmaligen Erfiillungsaufwand (Personalaufwand):

Einmaliger Erfiillungsaufwand

Laufbahn Zeitaufwand ins- | Lohnsatz pro | Sachkosten insge- | Personalkosten Sachkosten
gesamt (in Minu- | Stunde (in Euro) | samt (in Euro) (in Tausend (in Tausend
ten) Euro) Euro)

(hD) 101 374 65,40 0 110 0
(gD) 1073 637 43,40 0 777 0
(mD) 97 758 31,70 0 52 0
- - 2953500 - 2 954
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 3892

Im Ergebnis besteht fiir die Projektphase von 24 Monaten zur Einfiihrung einer neuen technischen Schnittstelle
ein Personalbedarf von 1 AK des gehobenen Dienstes in der Fachabteilung, 1 AK des hoheren, 8,5 AK des geho-
benen und 1 AK des mittleren Dienstes in der IT-Abteilung sowie 1 AK des gehobenen Dienstes im Querschnitt
(einmaliger Erfiillungsaufwand).

Zum einmaligen Erfiillungsaufwand (Sachaufwand):
Beim Bundesamt fiir Justiz fallen IT-Sachkosten in Hohe von rund 3 Millionen Euro an. Diese entstehen durch:

—  Schaffung einer Hin- und Riickschnittstelle zwischen Unternehmensregister und Bundesamt fiir Justiz (Bei-
treibung),

—  Schaffung einer zentralen Verwaltungskomponente im Bundesamt fiir Justiz fiir die Geschéftslogik,
—  Anpassungen an der Schnittstelle zum derzeitigen Druckdienstleister,
—  Anpassungen bei der Scan-Software,

—  Schnittstelle zwischen avviso und Haushaltssoftware MACH fiir die Félle des Unternehmensregisters er-
tiichtigen,

—  Reporting (Statistik),

Insgesamt entsteht ein einmaliger Erfiillungsaufwand von rund 3,9 Millionen Euro, wobei rund 939 000 Euro zu

Anpassungen an der MACH-Software (Steuerung der Zahlungsstrome),

Anpassung der Schnittstellen und deren Metadaten zum Unternehmensregister.

den Personalkosten und rund 3 Millionen Euro zu den Sachkosten zdhlen.

Zum Jahrlichen Erfiillungsaufwand:

Jéhrlicher Erflillungsaufwand

Laufbahn Zeitaufwand pro | Lohnsatz  pro | Sachkosten jahr- | Personalkosten Sachkosten (in Tau-
Jahr (in Minuten) | Stunde (in Euro) | lich (in Euro) (in Tausend Euro) send Euro)
(hD) 202 748 65,40 0 221 0
(gD) 1746 737 43,40 0 1263 0
(mD) 1233758 31,70 0 652 0
- - 537 000 - 537
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 2673
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Fiir den Betrieb besteht ein Personalbedarf von 1 AK (Referatsleitung) im hoheren, 6 AK im gehobenen und 12
AK im mittleren Dienst in der Fachabteilung, 1 AK des hoheren, 8,5 AK des gehobenen und 1 AK des mittleren
Dienstes in der IT-Abteilung sowie 3 AK des gehobenen Dienstes im Querschnitt. Es werden die Lohnsitze auf
Bundesebene gemd3 Anhang VII des Leitfadens des Normenkontrollrats zur Ermittlung und Darstellung des Er-
fiillungsaufwands zugrunde gelegt (hoherer Dienst: 65,40 Euro pro Stunde, gehobener Dienst: 43,40 Euro pro
Stunde, mittlerer Dienst: 31,70 Euro pro Stunde).

Ab der Fertigstellung sind ausgehend von den Erfahrungen aus anderen Projekten mit circa. 20 Prozent der An-
schaffungskosten als jahrliche Wartungskosten beziehungsweise Pflegekosten im Regelbetrieb zu rechnen (rund
537 000 Euro). Ausgenommen hiervon ist die neue Hardware.

Insgesamt entsteht ein jahrlicher Erfiillungsaufwand von rund 2,7 Millionen Euro, wobei rund 2,1 Millionen Euro
zu den Personalkosten und rund 537 000 Euro zu den Sachkosten zéhlen.

Vorgabe 16: Bekanntmachung der Ersteintragung eines Vereins in das Vereinsregister, § 66 Absatz 1 BGB

Die gesonderte Bekanntmachung der Ersteintragung eines Vereins in das Vereinsregister wird aufgehoben, da
alle Eintragungen in den Vereinsregistern schon iiber das Registerportal abrufbar sind.

Es wird eine Fallzahl von 13 000 Vereinsregistereintragungen pro Jahr angenommen. Dies entspricht dem gerun-
deten Mittelwert der Jahre 2016 bis 2019, der der Zusammenstellung der Geschiftsiibersichten der Amtsgerichte
von 1995 bis 2019 entnommen wurde. Die Bekanntmachungen werden heute bereits elektronisch anhand der
bekanntzumachenden Eintragung und der Informationen im Fachverfahren automatisch generiert, so dass der
Entfall der Bekanntmachungen nicht zu Einsparungen bei den Registergerichten fiihren wird. Eine Anderung des
Erfiillungsaufwands ist also nicht anzunehmen.

Vorgabe 17: Offentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur im Présenzverfahren ohne
Beschrinkung auf bestimmte Sachmaterien, § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E, § 40a Absatz 1 Satz 1 Fall

1 BeurkG-E

Wie unter der Vorgabe zu Buchstabe 1 ausgefiihrt, unterscheiden sich die Vorgaben fiir die Anerkennung einer
zu beglaubigenden qualifizierten elektronischen Signatur im Prasenzverfahren nicht von denen der Anerkennung
einer zu beglaubigenden Unterschrift. Folglich éndert sich der jahrliche Erfiillungsaufwand auch fiir die Notarin-
nen und Notare nicht.

Vorgabe 18: Offentliche Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur mittels Videokommunikation
zur Anmeldung zum Handels- oder Genossenschaftsregister, § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E, § 40a
Absatz 1 Satz 1 Fall 2. Satz 2 BeurkG-E in Verbindung mit § 12 HGB-E. § 157 GenG-E

Wie unter Buchstabe b Vorgabe 6 ausgefiihrt ist davon auszugehen, dass die notarielle Beglaubigung einer quali-
fizierten elektronischen Signatur mittels Videokommunikation etwa denselben Zeitaufwand beanspruchen wird
wie die Beglaubigung einer Unterschrift im Prasenzverfahren. Folglich dndert sich der jéhrliche Erfiillungsauf-
wand auch fiir die Notarinnen und Notare nicht.

Vorgabe 19: Priifung bei der Registrierung; § 3 Absatz 3 URV

Einmaliger Erfiillungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten  pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
1 - 375
Erflillungsaufwand (in Tausend Euro) 375
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Jéhrlicher Erfiillungsaufwand des Bundes:

Fallzahl Zeitaufwand pro | Lohnsatz pro Sachkosten  pro | Personalkosten Sachkosten
Fall (in Minuten) | Stunde (in Euro) | Fall (in Euro) (in Tausend (in Tausend
Euro) Euro)
40 000 8 - 670 286
Erfiillungsaufwand (in Tausend Euro) 956

Fiir eine Registrierung nach § 3 Absatz 2 URV-E hat eine elektronische Identifikation des Nutzers bei der das
Unternehmensregister filhrenden Stelle zu erfolgen. Nutzer ist diejenige natiirliche Person, die eine Dateniiber-
mittlung nach § 11 Absatz 2 URV-E fiir Veroffentlichungs- und Offenlegungspflichtige tatsidchlich vornehmen
soll. Es wird die Zahl der Erstidentifizierungen auf rund 430 000 geschétzt. Jahrlichen werden rund 40 000 Nutzer
ihren Account erneuern beziehungsweise neue Nutzer einen Account anlegen.

Fiir die Einfiihrung und Einrichtung entsprechender technischer Systeme werden Kosten von rund 375 000 Euro
geschitzt.

Es werden jéhrlichen Sachkosten von rund 286 180 Euro fiir Wartungskosten, Weiterentwicklungskosten und
Sonstiges sowie rund 670 000 Euro jéhrliche Personalkosten geschétzt. Insgesamt wird der jéhrliche Erfiillungs-
aufwand damit auf rund 956 000 Euro geschétzt.

Vorgabe 20: Dateniibermittlung der Landesjustizverwaltungen an das Unternehmensregister zu Eintragungen und
Bekanntmachungen im Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister; §§ 6, 7 URV-E

Die Landesjustizverwaltungen sollen dem Unternehmensregister weitere Kennzeichnungen (§ 6 Satz 1 Nummer 7
bis 9 URV-E) mitteilen. Wenn keine Indexdaten nach § 6 Satz 1 Nummer 7 bis 9 URV-E iibermittelt werden,
benétigt das Unternehmensregister diese Informationen auf einem anderen Ubermittlungsweg. Da die Dateniiber-
mittlung automatisiert erfolgt, wird keine Anderung des jihrlichen Erfiillungsaufwands erwartet. Allerdings wird
ein einmaliger Erfiilllungsaufwand fiir technische und prozessuale Anpassungen entstehen. Ausgehend von Aus-
wertungen dhnlicher Vorgaben kann ein tiglicher Sachaufwand von 1 200 Euro pro Programmierarbeitstag ange-
setzt werden.

Vorgabe 21: Ubermittlung von Unterlagen der Rechnungslegung: § 9 URV

Da es keine Rechnungslegung in Papierform mehr gibt, gibt es keine Anwendung von § 9 URV mehr und er wird
aufgehoben. Da es hier keine Fille mehr gibt, fiihrt die Aufthebung zu keiner Anderung des Erflillungsaufwands.

5. Weitere Kosten

Fiir die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichten im Unternehmensregister ent-
stehen neue Gebiihren; bei rund 1,3 Millionen Rechnungslegungsunterlagen und einer durchschnittlichen Einstel-
lungsgebiihr von 25 Euro ergibt sich ein Gebiihrenvolumen von insgesamt rund 32,5 Millionen Euro; im Gegen-
zug entfallen die Entgelte flir die bisherige Einreichung von Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensbe-
richten im Bundesanzeiger. Die Gebiihren fallen bei den iibermittlungspflichtigen Unternehmen an. Die Hohe der
Gebiihren richtet sich nach dem mit dem jeweiligen gebiihrenpflichtigen Geschéft verbundenen Verwaltungsauf-
wand.

Durch die Aufhebung der Gebiihren fiir den Abruf von Daten und Dokumenten, die zum Handels-, Genossen-
schafts-, Partnerschafts- und Vereinsregister eingereicht wurden, entfallen Abrufgebiihren fiir Biirgerinnen und
Biirger und fiir die Wirtschaft. Der Wegfall der Abrufgebiihren wird weitgehend durch Bereitstellungsgebiihren
fiir die Anmeldenden kompensiert. Es gibt jahrlich rund 600 000 Registereintragungen, bei einer angenommenen
durchschnittlichen neuen Bereitstellungsgebiihr von 40 Euro fiihrt dies zu einem Gesamtgebiihrenvolumen fiir die
Wirtschaft von rund 24 Millionen Euro. In gleicher Hohe entfallen Gebiihren (rund 4,5 Millionen Abrufe von
Registerabdrucken zu je 4,50 Euro und rund 2,5 Millionen Abrufe von Dokumenten zu je 1,50 Euro) fiir die
Abrufenden (Wirtschaft).
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Notarinnen und Notare werden an die Bundesnotarkammer auf der Grundlage einer gemdf3 § 78q Absatz 2
BNotO-E noch zu erlassenden Gebiihrensatzung eine jahrliche Anschlussgebiihr fiir die Zurverfiigungstellung des
Videokommunikationssystems zu leisten haben. Zusétzlich entstehen neue Gebiihren, deren Hohe auf die De-
ckung des Verwaltungsaufwands begrenzt ist. Fiir die Beurkundung von Willenserklarungen zur Griindung einer
GmbH mittels Videokommunikation ist bei einer angenommenen Fallzahl von 7 800 Online-Griindungen pro Jahr
und einer pauschalen Gebiihr von 25 Euro mit einem Gebiihrenvolumen von 195 000 Euro zu rechnen (Wirt-
schaft). Fiir die Inanspruchnahme des Videokommunikationssystems der Bundesnotarkammer zum Zwecke der
Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur und fiir die Beglaubigung einer qualifizierten elektro-
nischen Signatur im Prasenzverfahren ist von den Urkundsbeteiligten eine pauschale Gebiihr in Héhe von 8 Euro
zu zahlen. Bei einer geschétzten Fallzahl von 2 200 6ffentlichen Beglaubigungen pro Jahr ergibt sich ein Gebiih-
renvolumen fiir die Wirtschaft von 17 600 Euro.

Daneben entstehen weder sonstige Kosten fiir die Wirtschaft noch Kosten fiir soziale Sicherungssysteme. Aus-
wirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere auf das Verbraucherpreisniveau, sind nicht zu er-
warten.

6. Weitere Gesetzesfolgen

Der Entwurf ist aus gleichstellungspolitischer Sicht neutral.

VII.  Befristung; Evaluierung

Eine Befristung der neuen Regelungen ist nicht sinnvoll, da das Européische System der Registervernetzung eine
dauerhafte Einrichtung der Europdischen Union darstellt und fortentwickelt werden soll.

In Artikel 3 DigRL ist eine Evaluierung der durch die Digitalisierungsrichtlinie in die GesRRL a.F. eingefiigten
Bestimmungen durch die Européische Kommission vorgesehen, die bei Verldngerung der Umsetzungsfrist gemal3
Artikel 2 Absatz 3 DigRL iiberwiegend bis spitestens 1. August 2025 sowie im Hinblick auf die in Artikel 2
Absatz 2 DigRL genannten Bestimmungen bis 1. August 2026 durchzufiihren ist.

Die Européische Kommission fiihrt gemal3 Artikel 3 Absatz 1 DigRL hierfiir eine Bewertung der eingefiihrten
Bestimmungen durch und legt dem Europdischen Parlament, dem Rat und dem Européischen Wirtschafts- und
Sozialausschuss einen Bericht {iber die Ergebnisse vor. Die Mitgliedstaaten sind verpflichtet der Européischen
Kommission die fiir die Ausarbeitung der Berichte erforderlichen Informationen zur Verfiigung zu stellen, insbe-
sondere durch die Ubermittlung von Daten zur Zahl der Online-Eintragungen und den damit verbundenen Kosten.

Zu diesem Zweck sind die Mitgliedstaaten gemif Artikel 3 Absatz 4 DigRL verpflichtet, Daten dariiber zu erhe-
ben, wie die Online-Griindung in der Praxis funktioniert. In der Regel sollten diese Informationen die Anzahl der
Online-Griindungen, die Anzahl der Fille, in denen Muster verwendet wurden oder in denen die physische An-
wesenheit erforderlich war, sowie die durchschnittliche Dauer und die durchschnittlichen Kosten von Online-
Griindungen umfassen. Die Mitgliedstaaten sollen diese Informationen der Europédischen Kommission zweimal
und nicht spéter als zwei Jahre nach dem Datum der Umsetzung mitteilen.

Die Bundesregierung wird ihre Berichterstattung zu dieser Evaluation so vorbereiten, dass der Kommission in
Bezug auf die Bundesrepublik Deutschland valide quantitative und qualitative Erkenntnisse libermittelt werden.

Fiir die Bewertung soll ermittelt werden, wie die zur Umsetzung der DigRL eingefiihrten Bestimmungen zur
Online-Griindung der GmbH, das heif3t also insbesondere die §§ 16a bis 16e, 40a BeurkG-E, §§ 78p, 78q BNotO-
E, § 2 Absatz 3 GmbH, § 12 HGB-E, § 129 BGB-E, in der Praxis funktionieren. Dazu ist entsprechend der Vor-
gaben in Artikel 3 Absatz 4 DigRL die Anzahl der Fille, in denen Muster verwendet wurden oder in denen die
physische Anwesenheit erforderlich war, sowie die durchschnittliche Dauer und die durchschnittlichen Kosten
von Online-Griindungen zu ermitteln. Diese Daten werden durch Abfrage bei den zustdndigen Stellen und Behor-
den ermittelt, insbesondere bei der Bundesnotarkammer, dem Statistischen Bundesamt, dem Bundesamt fiir Justiz
sowie den Landesjustizverwaltungen.

Eine gesonderte nationale Evaluierung der Umsetzung der Vorgaben der DigRL vor diesem Zeitpunkt erscheint
daher insgesamt nicht angezeigt.
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Zusitzlich zum nationalen Beitrag zur Evaluierung der Vorgaben der DigRL soll eine Uberpriifung der Frage
durchgefiihrt werden, ob das notarielle Online-Verfahren {iber die verpflichtenden Richtlinienvorgaben hinaus fiir
weitere Rechtsformen und geeignete Sachverhalte des Gesellschafts- und Registerrechts gedffnet werden sollte;
dabei ist auch zu untersuchen, ob sich die technischen und rechtlichen Rahmenbedingungen fiir das notarielle
Online-Verfahren bewihrt haben. Diese Uberpriifung sollte zeitnah, sobald belastbare Erfahrungen mit dem neuen
System vorliegen, erfolgen. Nach Ablauf von vier Jahren nach Inkrafttreten dieses Gesetzes soll zudem eine Uber-
priifung der Regelung in § 10a Absatz 3 BNotO-E auf Basis einer Befragung der mafigeblichen Wirtschafts- und
Notarverbiande sowie der Lander erfolgen.

B. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Handelsgesetzbuchs)
Zu Nummer 1 (Anderung von § 8b HGB)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa

Die Anderung ist eine Folgedinderung zur Anderung des Bekanntmachungswesens in § 10 HGB-E und den §§ 27,
33 der Handelsregisterverordnung in der Entwurfsfassung (HRV-E). Da zukiinftig eine separate Bekanntmachung
der Eintragung in Form einer zusétzlichen Mitteilung nicht mehr erfolgt, sodass insoweit auch kein Zugang iiber
die Internetseite des Unternehmensregisters nach Absatz 2 erforderlich ist. Der Zugang zu den neu geschaffenen
Registerbekanntmachungen gemif § 10 Absatz 3 HGB-E wird iiber die neu angefiligte Nummer 12 sichergestellt.

Zu Doppelbuchstabe bb

Die Neufassung der Nummer 4 bewirkt, dass zukiinftig an einer Stelle im Gesetz gebiindelt aufgefiihrt wird, wel-
che Unterlagen der Rechnungslegung und rechnungslegungsbezogenen Unternehmensberichte iiber die Internet-
seite des Unternehmensregisters frei zuginglich sind.

Dies sind zundchst die nach dem HGB, dem Publizititsgesetz (PublG) oder dem Kapitalanlagegesetzbuch
(KAGB) offenzulegenden Rechnungslegungsunterlagen, insbesondere Jahresabschliisse, Einzelabschliisse nach
§ 325 Absatz 2a, Lageberichte, Konzernabschliisse, Konzernlageberichte sowie die weiteren in § 325 Absatz 1
Satz 1 und Absatz 1b Satz 2 HGB bezeichneten Unterlagen. Erfasst sind auch die zum Zwecke der Inanspruch-
nahme einer Befreiung nach § 264 Absatz 3 Satz 1 Nummer 5 HGB, § 264b Nummer 4 HGB, § 291 Absatz 1
Satz 1 HGB und § 292 Absatz 1 Nummer 4 HGB offenzulegenden Unterlagen. Rechnungslegungsunterlagen im
Sinne des § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E sind ferner die Unterlagen im Sinne des § 6b Absatz 4 EnWG, des
§ 7 Absatz 2 des Telekommunikationsgesetzes (TKG) und des § 7 Absatz 1 Satz 1 des Eisenbahnregulierungsge-
setzes sowie die Erklarungen nach § 2 Absatz 2 und § 12 Absatz 2 PublG und die Berichte nach § 2 Absatz 3
Satz 6 und 12 Absatz 3 Satz 3 PublG.

Durch die Erweiterung auf den Begriff der Unternehmensberichte werden zukiinftig auch andere rechnungsle-
gungsbezogene Unterlagen, die offengelegt werden miissen und fiir die im Gesetz jeweils abweichende Bezeich-
nungen gewihlt sind, unter § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E gefasst. Dies betrifft insbesondere Jahresfinanzbe-
richte gemiB § 114 Wertpapierhandelsgesetz (WpHG) oder § 6 Absatz 1 TKG, Halbjahresfinanzberichte gemal3
§ 115 WpHG, Zahlungs- und Konzernzahlungsberichte gemal den §§ 341s, 341v HGB und § 116 WpHG, Jah-
resberichte gemdl § 23 Absatz 1 Vermdgensanlagengesetz (VermAnlG) sowie Jahres- und Halbjahresberichte,
die nach § 45 Absatz 1, § 123 Absatz 2 oder § 160 Absatz 1 KAGB offenzulegen sind. Gleiches gilt fiir Berichte
zur Gleichstellung und Entgeltgleichheit (§ 22 Absatz 4 Entgelttransparenzgesetz — EntgTranspG). Diese begriff-
liche Erginzung fiihrt dazu, dass die Unterlagen nach § 341w HGB, also der Zahlungs- und Konzernzahlungsbe-
richt nach den §§ 341s, 341v HGB, anders als bislang nicht mehr ausdriicklich in § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-
E erwidhnt werden. Die Rechtslage bleibt insoweit unveréndert.

Die Einsichtnahme in die beim Unternehmensregister zur dauerhaften Hinterlegung eingestellten Unterlagen (ver-
gleiche § 326 Absatz 2 Satz 1 HGB-E, auch in Verbindung mit § 339 Absatz 2 HGB-E, sowie § 325 Absatz 2b
Nummer 3 HGB-E) erfolgt demgegeniiber nur auf Antrag durch Ubermittlung einer Kopie (§ 9 Absatz 6 Satz 3
HGB-E).
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Zu Doppelbuchstabe cc

Es handelt sich eine Folgesinderung zur Anderung des § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB, da die Berichte nach §§ 114
Absatz 1 bis § 116 Absatz 2 sowie nach den §§ 117, 118 Absatz 4 WpHG kiinftig vom Verweis in Nummer 4 auf
die rechnungslegungsbezogenen Unterlagen nach dem Wertpapierhandelsgesetz umfasst sind.

Zu Doppelbuchstabe dd
Dies ist eine Folgednderung zur Anfiigung der neuen Nummern 12 und 13.

Zu Doppelbuchstabe ee

Durch die neue Nummer 12 wird der Zugang zu den Registerbekanntmachungen im Sinne des § 10 Absatz 3
HGB-E fiir das Handels-, Genossenschafts- und Partnerschaftsregister iiber die Internetseite des Unternehmens-
registers sichergestellt. Die Registerbekanntmachungen nach § 10 Absatz 3 HGB-E sind aufgrund der Verweise
in § 5 Absatz 2 des Partnerschaftsgesellschaftsgesetzes (PartGG) und § 156 des Genossenschaftsgesetzes (GenG)
auch beim Partnerschafts- beziechungsweise Genossenschaftsregister eingefiihrt.

Die neue Nummer 13 ist eine Folgeinderung zur Anderung der § 107 Absatz 1 Satz 6 WpHG, § 31 Absatz 4
VermAnlG, da die dort genannten Daten durch die Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht kiinftig der
das Unternehmensregister fithrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu {ibermitteln sind.

Zu Buchstabe b

Zu Doppelbuchstabe aa

Die Vorschrift regelt die Dateniibermittlung neu, soweit es die Unterlagen der Rechnungslegung und Unterneh-
mensberichte nach § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E sowie die zur dauerhaften Hinterlegung {ibermittelten Jah-
resabschliisse im Fall des § 325 Absatz 2b Nummer 3 HGB-E und Bilanzen im Fall der § 326 Absatz 2 Satz 1
HGB-E, § 339 Absatz 2 HGB-E betrifft. Diese Daten sind der das Unternehmensregister fithrenden Stelle kiinftig
von den jeweils Offenlegungspflichtigen zur Einstellung in das Unternehmensregister zu iibermitteln. Auf die
Begriindung zu § 325 HGB-E wird verwiesen.

Die Anfiigung der neuen Nummer 3 ist eine Folgednderung zu § 8b Absatz 2 Nummer 13 HGB-E und zu den
Anderungen der § 107 Absatz 1 Satz 6 WpHG und § 31 Absatz 4 VermAnlG. Die entsprechenden Daten werden
nicht durch den Betreiber des Bundesanzeigers oder einen Ver6ffentlichungs- oder Offenlegungspflichtigen {iber-
mittelt, sondern durch die Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht.

Zu Doppelbuchstabe bb
Die Anderung ist eine Folgednderung zur Anfiigung der neuen Nummern 12 und 13 in Absatz 2.

Zu Doppelbuchstabe cc

Die neu eingefiigten Sitze 3 und 4 in Absatz 3 sind eine Folgednderung zur Anpassung des § 329 Absatz 1 HGB
und der Umstellung des Systems zur Offenlegung von Rechnungslegungsunterlagen. Da fortan die Unterlagen
der Rechnungslegung direkt der das Unternehmensregister fithrenden Stelle iibermittelt werden und diese die
fristgemiBe und vollzihlige Ubermittlung der Unterlagen selbst priift, bedarf es insoweit keiner Ubermittlung der
von den Landesjustizverwaltungen iibermittelten Daten an den Betreiber des Bundesanzeigers mehr. Allerdings
bendtigt dieser auch zukiinftig die von den Landesjustizverwaltungen iibermittelten Daten aus den Handels-, Ge-
nossenschafts- und Partnerschaftsregistern sowie zu den Bekanntmachungen der Insolvenzgerichte, beziehungs-
weise die damit zusammenhéngenden Indexdaten, um eine Zuordnung der Einreichungen nach Absatz 2 Num-
mer 5 bis 8 zu den einzelnen Unternehmen zu ermdglichen. Die Ubermittlungspflicht ist daher auf die insoweit
notwendigen Daten beschriankt und die Daten diirfen ausschlieBlich fiir diese Zwecke verwendet werden.

Zu Doppelbuchstabe dd

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf zu § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung*) sorgt.

Zu Doppelbuchstabe ee
Es handelt sich um eine Folgeidnderung zur Einfiigung der neuen Sétze 3 und 4 in § 8b Absatz 3 HGB-E.
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Zu Buchstabe ¢

Zu Doppelbuchstabe aa
Es handelt sich um eine redaktionelle sowie um eine Folgeédnderung zu § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E.

Zu Doppelbuchstabe bb

§ 8b Absatz 4 Satz 2 HGB kann ebenso wie § 9 URV aufgehoben werden, da fiir Unterlagen der Rechnungsle-
gung, die nur in Papierform vorhanden sind, ein Antrag auf elektronische Ubermittlung aufgrund des Ablaufs der
10-Jahresfrist nach § 9 Absatz 2 HGB nicht mehr moglich ist. Spatestens seit dem Inkrafttreten des Gesetzes liber
elektronische Handelsregister und Genossenschaftsregister sowie das Unternehmensregister (EHUG) am 1. Ja-
nuar 2007 sind die Unterlagen elektronisch einzureichen, sodass alle Unterlagen der Rechnungslegung, die inner-
halb der 10-Jahresfrist des § 9 Absatz 2 HGB vor einer zukiinftigen Antragstellung eingereicht wurden, bereits
elektronisch vorhanden sind.

Zu Buchstabe d

Der neue § 8b Absatz 5 HGB-E dient ergéinzend der Umsetzung von Artikel 131 GesRRL und stellt klar, dass die
Fiihrung des Unternehmensregisters auch den Informationsaustausch iiber disqualifizierte Geschiftsfiihrer gemaf3
§ 9¢ HGB-E erfasst. Damit finden folglich auch die Regelungen in § 9a HGB zur Fiihrung des Unternehmensre-
gisters insoweit Anwendung.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 9 HGB)

Zu Buchstabe a

Die Anderung in Absatz 3 Satz 2 setzt Artikel 16a Absatz 4 GesRRL um. Danach haben die Mitgliedstaaten si-
cherzustellen, dass vom Register iibermittelte elektronische Kopien und Ausziige der Urkunden und Informatio-
nen iiber Vertrauensdienste nach der eIDAS-Verordnung (Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Europiischen Par-
laments und des Rates vom 23. Juli 2014 {iber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir elektroni-
sche Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der Richtlinie 1999/93/EG (ABI. L 257 vom 28.8.2014,
S. 73) authentifiziert werden.

Zu Buchstabe b

Mit der Anderung wird klargestellt, dass in allen Fillen, in denen ein Unternehmen der das Unternehmensregister
fithrenden Stelle Rechnungslegungsunterlagen zur dauerhaften Einstellung {ibermittelt hat (vergleiche § 325 Ab-
satz 2b Nummer 3 zweiter Halbsatz HGB-E, § 326 Absatz 2 Satz 1 HGB-E, § 339 Absatz 2 HGB), die Einsicht-
nahme nur auf Antrag durch Ubermittlung einer Kopie erfolgt.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 9a HGB)

Die Ergénzung in § 9a Absatz 3 HGB-E in Bezug auf die Verordnungserméchtigung des Bundesministeriums der
Justiz und fiir Verbraucherschutz zur Regelung der technischen Einzelheiten fiir die Anmeldung und Identifika-
tion der Nutzer des Unternehmensregisters dient der Umsetzung von Artikel 13j Absatz 4 in Verbindung mit Ar-
tikel 13g Absatz 3 Buchstabe b sowie Artikel 28b Absatz 2 in Verbindung mit Artikel 28a Absatz 3 Buchstabe b
GesRRL. Hierdurch wird klargestellt, dass die Verordnungserméichtigung in Absatz 3 zum Erlass der Unterneh-
mensregisterverordnung auch die Regelungen fiir die technischen Einzelheiten der Anmeldung und Identifikation
von Nutzern des Unternehmensregisters erfasst. Dies betrifft insbesondere die Neuregelungen in § 3 Absatz 3 und
4 URV-E zur Registrierung von Nutzern, die eine Registrierung zur Ubermittlung von Rechnungslegungsunter-
lagen vornehmen und fiir die daher eine Uberpriifung der Identitéit nach Artikel 13j Absatz 4, Artikel 13g Absatz 3
Buchstabe b in Verbindung mit Artikel 13b GesRRL zu erfolgen hat sowie Verfahren zur Gewéhrleistung der
Rechts- und Geschiftsfiahigkeit und der Vertretungsbefugnis nach Artikel 13j Absatz 4, Artikel 13g Absatz 3
Buchstabe a GesRRL vorzusehen sind.

Die zweite Ergdnzung in § 9a Absatz 3 Satz 1 HGB-E dient der Klarstellung, dass der Verordnungsgeber auch
die Einzelheiten der Priifung nach § 329 HGB regeln kann, beispielsweise Vorgaben zum Zeitpunkt der Priifung
machen kann (vergleiche insoweit § 12 URV-E).
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Zu Nummer 4 (Anderung von § 9b HGB)

Zu Buchstabe a (Anderung der Uberschrift von § 9b HGB)
Dies ist eine Folgednderung zur Neufassung von § 9b Absatz 4 HGB.

Zu Buchstabe b (Anderung von Absatz 1)

Die Anderungen in Absatz 1 dienen zum einen der sprachlichen Korrektur. Zukiinftig soll es geschlechtsneutral
nur noch ,,die das Unternehmensregister fithrende Stelle” heien. Zum anderen erfolgt die Aktualisierung des
Verweises in Absatz 1 Satz 2 auf die aktuellen Bestimmungen zur Einrichtung des Européischen Systems der
Registervernetzung in Artikel 22 Absatz 1 der GesRRL.

Zu Buchstabe ¢ (Anderung von Absatz 2)

Das Anfiigen der neuen Nummern 5 und 6 in Absatz 2 dient der Umsetzung von Artikel 28a Absatz 7 Satz 1,
Artikel 28¢ Satz 1 und Artikel 30a Unterabsatz 1 Buchstabe a bis e 1. Alternative GesRRL. Diese Regelungen
erfordern eine Verpflichtung der Registergerichte zur Ubermittlung von Informationen iiber die Eintragung der
Errichtung und Aufhebung einer Zweigniederlassung sowie iiber die Anderung von bestimmten Urkunden und
Informationen einer Gesellschaft oder einer Zweigniederlassung iiber das Européische System der Registerver-
netzung. Entsprechend dem bisherigen Anwendungsbereich von Absatz 2 ist auch die Informationsiibermittlung
nach den neuen Nummern 5 und 6 beschrinkt auf die in Absatz 1 Satz 1 genannten Kapitalgesellschaften und
Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Européischen
Union oder eines anderen Vertragsstaates des EWR unterliegen.

Die Umsetzung von Artikel 30a Unterabsatz 1 Buchstabe e 2. Alternative GesRRL in Bezug auf Anderungen der
Unterlagen der Rechnungslegung der Gesellschaft wird in dem neugefassten § 9b Absatz 4 HGB-E geregelt.

Die Details der Informationsiibermittlung sind den Regelungen der unmittelbar anwendbaren EU-Durchfithrungs-
verordnung zur GesRRL vorbehalten, auf die Satz 4 verweist und die gemil Artikel 24 GesRRL am 17. Dezem-
ber 2020 von der EU-Kommission zu erlassen worden ist (im Weiteren: ,,EU-Durchfiihrungsverordnung®)'.

Zu Buchstabe d (Anderung von Absatz 3)

Die Anderung dient der sprachlichen Korrektur. Zukiinftig soll es geschlechtsneutral nur noch ,,die das Unterneh-
mensregister fiihrende Stelle* heiflen.

Zu Buchstabe e (Neufassung von Absatz 4)

Die bisherige Verordnungsermichtigung in § 9b Absatz 4 HGB wird aufgehoben und in § 387 Absatz 6 FamFG
verschoben um eine gemeinsame Regelung in der Handelsregisterverordnung zu ermdglichen (siehe Begriindung
zu § 387 Absatz 6 FamFG).

Der neugefasste § 9b Absatz 4 Satz 1 HGB dient der Umsetzung von Artikel 30a Unterabsatz 1 Buchstabe ¢ in
Verbindung mit Artikel 14 Buchstabe f GesRRL. Er regelt eine Ubermittlungspflicht der das Unternehmensregis-
ter fiihrenden Stelle an die zentrale europiische Plattform bei offengelegten Anderungen der Unterlagen der Rech-
nungslegung einer Kapitalgesellschaft mit Sitz im Inland (§ 325 Absatz 1b Satz 1 HGB), wenn die Gesellschaft
eine Zweigniederlassung in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union oder in einem anderen Ver-
tragsstaat des Europdischen Wirtschaftsraums errichtet hat.

§ 9b Absatz 4 Satz 2 HGB-E dient der Umsetzung von Artikel 30a Unterabsatz 2 erster Halbsatz GesRRL in Be-
zug auf Daten zu Anderungen der Rechnungslegungsunterlagen einer Kapitalgesellschaft mit Sitz im Ausland,
wenn diese eine Zweigniederlassung im Inland errichtet hat. Da nach Artikel 30a Unterabsatz 1 Buchstabe e in
Verbindung mit Artikel 14 Buchstabe f GesRRL die Anderung dieser Daten zukiinftig {iber das Europaische Sys-
tem der Registervernetzung an das Register der Zweigniederlassung zu iibermitteln ist, bedarf es einer korrespon-
dierenden Regelung zur Bestdtigung des Empfangs der Daten durch das Unternehmensregister als Register der
Zweigniederlassung. Die in Artikel 30a Unterabsatz 2 zweiter Halbsatz GesRRL vorgesehene Verpflichtung der

D" Durchfiihrungsverordnung (EU) 2020/2244 der Kommission vom 17. Dezember 2020 mit Durchfiihrungsbestimmungen zur Richtlinie (EU)
2017/1132 des Europdischen Parlaments und des Rates in Bezug auf technische Spezifikationen und Verfahren fiir das System der Registerver-
netzung und zur Aufhebung der Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/884 der Kommission (ABI. L 439 vom 29.12.2020, S. 1).
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das Unternehmensregister fiihrenden Stelle, fiir eine unverziigliche Aktualisierung der iibermittelten Informatio-
nen zu sorgen, wird in § 325a Absatz 4 HGB-E umgesetzt, auf dessen Begriindung insoweit verwiesen wird.

Zu Nummer 5 (Einfiigen von § 9¢ HGB-E)

Durch den neuen § 9c HGB-E wird Artikel 131 GesRRL umgesetzt. Danach haben die Mitgliedstaaten ein System
zum grenziiberschreitenden Informationsaustausch iiber disqualifizierte Geschéftsfiihrer einzurichten. Als Ge-
schéftsfiihrer in diesem Sinne sind dabei gemal Artikel 13i Absatz 1 Satz 3 GesRRL die organschaftlichen Ver-
treter von Kapitalgesellschaften anzusehen. Die Umsetzung dieser Vorgaben stellt die Mitgliedstaaten zum Teil
vor erhebliche Herausforderungen, da Artikel 13i Absatz 1 GesRRL zwar vorschreibt, dass die Mitgliedstaaten
Regelungen zur Disqualifikation von Geschiftsfiihrern vorsehen miissen. Die konkrete Ausgestaltung der Dis-
qualifikationstatbestdnde und die praktische Ausgestaltung der Priifungssysteme bleibt jedoch den Mitgliedstaa-
ten weiterhin selbst iiberlassen, sodass keine Harmonisierung der Disqualifikationstatbestéinde erfolgt und zwi-
schen den Mitgliedstaaten zum Teil erhebliche Unterschiede zwischen den Systemen bestehen. Diese Unter-
schiede variieren von vollautomatisierten Systemen, bei denen im Rahmen einer Online-Griindung automatisch
mdgliche Disqualifikationen in nationalen Registern abgefragt werden, bis hin zu Systemen, die eine ,,hédndische*
Priifung erfordern, mit teils regionalen Unterschieden auch innerhalb eines Mitgliedstaates.

Das bestehende System in der Bundesrepublik Deutschland zur Priifung von Bestellungshindernissen ist gegen-
wirtig ebenfalls kaum automatisiert und basiert vor allem auf der strafbewehrten Versicherungserklarung der
Geschiiftsfiihrer beziehungsweise Vorstandsmitglieder bei der Anmeldung. Eine Uberpriifung dieser Erklirung
findet durch die Registergerichte nach dem Amtsermittlungsgrundsatz gemal § 26 FamFG nur statt, wenn kon-
krete Anhaltspukte dazu Anlass geben, mit anderen Worten wenn an der Richtigkeit der Erklarung Zweifel beste-
hen. Die Uberpriifung der Richtigkeit erfolgt dabei anhand von unbeschrinkten Auskiinften aus dem Bundeszent-
ralregister beziehungsweise mittels einer Auskunft aus dem Gewerbezentralregister, da nur dort Informationen
iiber die einschldgigen Bestellungshindernisse im Sinne der § 6 Absatz 2 Satz Nummer 2 und 3 GmbHG sowie
§ 76 Absatz 3 Satz 2 Nummer 2 und 3 AktG verzeichnet sind. Ein zentrales elektronisches Register, in dem In-
formationen iiber Personen verzeichnet sind, die als Geschéftsfiihrer oder Vorstandsmitglieder disqualifiziert sind,
existiert in der Bundesrepublik Deutschland nicht. Die Einrichtung eines solchen elektronischen Registers ist nach
Artikel 131 GesRRL auch nicht ausdriicklich vorgesehen.

Allerdings erfordert Artikel 131 Absatz 3 GesRRL, dass die Mitgliedstaaten in der Lage sind, auf ein Ersuchen
eines anderen Mitgliedstaates um Informationen, die fiir die Disqualifikation von Geschiftsfithrern nach dem
Recht dieses Mitgliedstaates relevant sind, zu antworten. Dazu sind die Mitgliedstaaten geméfl Artikel 131 Ab-
satz 4 Satz 1 GesRRL verpflichtet sicherzustellen, dass sie iiber das Européische System der Registervernetzung
,unverziiglich Informationen dariiber bereitstellen kdnnen, ob eine bestimmte Person disqualifiziert ist oder in
einem ihrer Register eingetragen ist, die Informationen enthalten, die fiir die Disqualifikation von Geschéftsfiih-
rern relevant sind.*

Es liegen keine verlésslichen Informationen dazu vor, in welchem Umfang derartige Anfragen aus anderen Mit-
gliedstaaten zu erwarten sind. Die Richtlinie macht dazu keine Angaben und enthilt insbesondere auch keine
mengenméaBigen Beschrankungen, sodass theoretisch denkbar wire, dass ein Mitgliedstaat bei jeder Anmeldung
von Geschiftsfiihrern eine europaweite Abfrage hinsichtlich einer Disqualifikation dieser Person vornimmt. Dies
wire insbesondere bei Mitgliedstaaten mit vollautomatisierten Systemen moglich. Praktisch diirfte es jedoch un-
wahrscheinlich sein, dass Ersuchen in dieser Haufigkeit erfolgen, da noch nicht alle Mitgliedstaaten iiber solche
automatisierten Systeme verfiigen. Dementsprechend ist fiir die Umsetzung der Richtlinienvorgaben zunichst
davon auszugehen, dass die Anzahl der Ersuchen noch so gering bleibt, dass eine ,,hdndische” Bearbeitung der
Ersuchen unter weitgehender Beibehaltung der existierenden Strukturen in der Bundesrepublik Deutschland mog-
lich ist.

Die Umsetzung der Vorgaben aus Artikel 131 GesRRL erfolgt daher zentral in dem neu eingefiigten § 9¢ HGB-E,
um eine nahtlose Einbettung in die bestehende Regelungssystematik zum Unternehmensregister zu ermoglichen.
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Zu § 9¢ (Informationsaustausch iiber disqualifizierte Personen iiber das Europiische System der
Registervernetzung)

Zu Absatz 1

Absatz 1 Satz 1 regelt zunéchst die grundsétzliche Zustandigkeit fiir die Beantwortung der Ersuchen anderer Mit-
gliedstaaten der Européischen Union oder Vertragsstaaten des EWR. Die Aufgabe wird bereits gemal3 § 9c Ab-
satz 5 HGB-E dem Unternehmensregister zugeordnet, da das Unternehmensregister inhaltlich und technisch eng
mit dieser Aufgabe verkniipft ist. Aufgrund der Regelungen in § 9b Absatz 1 Satz 2 HGB sind Informationen aus
dem Unternehmensregister bereits {iber das Europdische System der Registervernetzung zugénglich und es besteht
folglich eine Anbindung der das Unternehmensregister fithrenden Stelle an das Européische System der Register-
vernetzung, die fiir den Informationsaustausch zwingend erforderlich ist. Die das Unternehmensregister fithrende
Stelle ist damit auch die fiir Ersuchen nach Artikel 131 GesRRL zustéindige Behorde. Gemal3 § 9a Absatz 1 HGB
fallt dies folglich auch in den Aufgabenkreis des mit der Fithrung des Unternehmensregisters Beliechenen.

Absatz 1 Satz 2 dient der Umsetzung von Artikel 131 Absatz 1 Satz2 GesRRL indem auch den deutschen
Registergerichten die Maoglichkeit eingerdumt wird, iiber die das Unternehmensregister fithrende Stelle
entsprechende Ersuchen an andere Mitgliedstaaten der Européischen Union oder Vertragsstaaten des EWR iiber
das Europiische System der Registervernetzung zu richten. Satz 2 regelt dabei nur die Zustdndigkeit der das
Unternehmensregister fiihrenden Stelle fiir die Durchfiihrung solcher Ersuchen. Die Befugnis der Registergerichte
zur Vornahme dieser Ersuchen ergibt sich bereits aus der Amtsermittlungspflicht geméB § 26 FamFG sowie aus
den Regelungen zur Beweiserhebung geméal § 29 FamFG. Anders als fiir die Beantwortung von Ersuchen anderer
Mitgliedstaaten (sieche dazu die Begriindung zu Absatz 2), besteht fiir die Registergerichte keine Beschrankung
der Ersuchen auf das ,,Ob* einer Disqualifikation, da sich dies nach dem jeweiligen nationalen Recht des anderen
Mitgliedstaates richtet. Den Registergerichten steht es daher frei auch weitere Informationen {iiber die
Disqualifikation iiber das System der Registervernetzung zu ersuchen, etwa fiiber die Griinde einer
Disqualifikation. Dies kann insbesondere bei der Beurteilung etwaiger Bestellungshindernisse geméfl § 6
Absatz 2 Satz 3 GmbHG-E und § 76 Absatz 3 Satz 3 AktG-E bei Berufs- oder Gewerbeverboten im Ausland von
Bedeutung sein (sieche dazu die Begriindung zu § 6 Absatz 2 Satz 3 GmbHG-E und § 76 Absatz 3 Satz 3 AktG-
E).

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt die Auskunft aus dem Bundeszentralregister und aus dem Gewerbezentralregister fiir die Zwecke
der Beantwortung der Ersuchen. Der Zugriff auf diese Informationen ist fiir die Beantwortung der Ersuchen un-
erldsslich und damit zur Umsetzung der Vorgaben in Artikel 131 GesRRL zwingend erforderlich, da die zustén-
dige Stelle erst hierdurch zur Beantwortung der Ersuchen in der Lage ist. Die Regelung verweist fiir die Zwecke
der Auskunft auf die Regelungen in § 57a Absatz 4 des Bundeszentralregistergesetzes (BZRG) und § 150c Ab-
satz 3 der Gewerbeordnung (GewO). Der Anwendungsbereich dieser Vorschriften ist in den Fillen eines Ersu-
chens anderer Mitgliedstaaten nach Artikel 131 GesRRL erdffnet, da die Ersuchen der Ermittlung von Bestel-
lungshindernissen im jeweiligen nationalen Verfahren zur Bestellung von Geschiftsfithrern und damit nichtstraf-
rechtlichen Zwecken dienen.

Die Voraussetzungen des § 57a Absatz 4 Satz 2 BZRG und des § 150c Absatz 3 Satz 2 GewO fiir eine Auskunft
aus dem Bundeszentralregister beziehungsweise aus dem Gewerbezentralregister an die das Unternechmensregis-
ter fiihrende Stelle sind im Falle eines Ersuchens anderer Mitgliedstaaten nach Artikel 131 GesRRL stets erfiillt.
Die Zustdndigkeit der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle nach diesen Vorschriften folgt gemill § 57a
Absatz 4 Satz 1 BZRG und § 150c Absatz 3 Satz 1 GewO daraus, dass bei den Ersuchen der anderen Mitglied-
staaten stets eine fachliche Bewertung zur Beschriankung der Auskunft erforderlich ist. Diese Beschriankung ergibt
sich bereits aus den Vorgaben in Artikel 131 Absatz 4 Satz 1 GesRRL, wonach es nur um in Registern enthaltene
Informationen geht, die fiir die Disqualifikation von Geschéftsfithrern relevant sind. Eine unbeschrankte Auskunft
aus diesen Registern unmittelbar gegeniiber den ersuchenden Mitgliedstaaten der Europdischen Union oder Ver-
tragsstaaten des EWR ist zur Beantwortung der Ersuchen hingegen nicht vorgesehen. Fiir die Beantwortung der
Ersuchen beziiglich der Disqualifikation einer Person als Geschéftsfiihrer ist lediglich zu priifen, ob sich aus den
Informationen in diesen Registern eine Disqualifikation der Person nach den Vorschriften § 6 Absatz 2 Satz 2
Nummer 2 und 3 GmbHG und § 76 Absatz 3 Satz 2 Nummer 2 und 3 ergibt, mithin ob eine Eintragung hinsicht-
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lich der dort genannten Tatbestéinde vorliegt. Die zustdndige Stelle iibernimmt insoweit die notwendige Filter-
funktion, indem sie die im Bundeszentralregister und im Gewerbezentralregister enthaltenen und an sie tibermit-
telten Informationen im Hinblick auf etwaige Bestellungshindernisse nach den genannten Vorschriften fiir die
betroffene Person iiberpriift. Unerheblich fiir die Beantwortung der Ersuchen ist hingegen, ob ein Bestellungshin-
dernis nach § 6 Absatz 2 Satz 1 oder Satz 2 Nummer 1 GmbHG beziehungsweise § 76 Absatz 3 Satz 1 oder Satz 1
Nummer 1 AktG besteht, das heilit ob die Person unbeschrinkt geschéftsfahig ist oder als Betreuter bei der Be-
sorgung seiner Vermogensangelegenheiten ganz oder teilweise einem Einwilligungsvorbehalt (§ 1903 des Biir-
gerlichen Gesetzbuchs) unterliegt. Da es sich hierbei um keine originér gesellschaftsrechtlichen Bestellungshin-
dernisse handelt, sondern diese Bestellungshindernisse an Beschriankungen ankniipfen, die sich aus allgemeinen
zivilrechtlichen Regelungen ergeben, werden diese Bestellungshindernisse nach den Regelungen der EU-Durch-
filhrungsverordnung nicht vom Anwendungsbereich des Informationsaustauschs umfasst.

Die Beurteilung des Vorliegens einer Disqualifikation ist durch die das Unternehmensregister fiihrende Stelle als
sachnihere Behorde vorzunehmen (vergleiche die Ausfiihrungen zur sachnéheren Behorde in Bundestagsdruck-
sache 17/5224, S. 27). Als fiir die Beantwortung der Ersuchen gemil § 9c Absatz 1 Satz 1 HGB-E zustindige
Stelle ist sie folglich auch die fiir die internationale Amtshilfe zustindige Behorde im Sinne des § 57a Absatz 4
Satz 2 BZRG und des § 150c Absatz 3 Satz 2 GewO. Ihr ist daher die fiir die Beantwortung der Ersuchen not-
wendige Auskunft auf den Registern zu erteilen.

Diese Beurteilung hat fiir jedes Ersuchen eines anderen Mitgliedstaates oder Vertragsstaates separat und indivi-
duell zu erfolgen, daher ist auch fiir jedes einzelne Ersuchen erneut eine Abfrage beim Bundeszentralregister oder
Gewerbezentralregister durchzufiihren. Eine dauerhafte Speicherung der Daten zu einer betroffenen Person, etwa
im Hinblick auf mogliche weitere Ersuchen, ist nicht zuldssig. Nichts Anderes gilt auch im Hinblick auf die
Durchfiihrung von Ersuchen fiir die Registergerichte. Zwar ist ein gleichzeitiges Ersuchen an mehrere Mitglied-
staaten oder Vertragsstaaten zu einer bestimmten Person moglich und zuldssig und es kann insoweit eine Biinde-
lung der Ersuchen und Zusammenfassung der Daten erfolgen. Es ist jedoch fiir jede Anfrage der Registergerichte
zu einer bestimmten Person erneut ein Ersuchen durchzufiihren und die erhaltenen Daten aus einem vorangegan-
genen Ersuchen diirfen nicht im Hinblick auf zukiinftige Ersuchen zu dieser Person gespeichert werden (siche
dazu auch die Loschungspflicht in Absatz 5).

Zu Absatz 3

§ 9c Absatz 3 HGB-E regelt die inhaltlichen Anforderungen fiir die Beantwortung von Ersuchen anderer Mit-
gliedstaaten. Absatz 3 verweist hierflir zunichst auf die Bestimmungen der EU-Durchfiihrungsverordnung zur
GesRRL. Diese Durchfiihrungsverordnung enthélt detaillierte Vorgaben zu den zu tibermittelnden Daten sowie
zu den technischen Spezifikationen fiir die Ubermittlung von Daten iiber das Europiische System der Register-
vernetzung. Dariiber hinaus verweist Absatz 3 fiir weitere Anforderungen auf die Vorgaben einer nach Absatz 6
zu erlassenen Verordnung.

Zu Absatz 4

Absatz 4 dient der Umsetzung von Artikel 131 Absatz 4 Satz 1 GesRRL, indem ausdriicklich die Beschrankung
der Beantwortung von Ersuchen auf das ,,Ob* einer Disqualifikation beziechungsweise das Vorliegen von relevan-
ten Informationen fiir eine Disqualifikation geregelt wird. Von der in Artikel 131 Absatz 4 Satz 2 GesRRL einge-
rdumten Option zum Austausch weitergehender Informationen iiber das Européische System der Registervernet-
zung, etwa iiber den Zeitraum einer Disqualifikation oder die Griinde der Disqualifikation, wird ausdriicklich kein
Gebrauch gemacht. Die das Ersuchen beantwortende Stelle ist lediglich befugt dariiber Auskunft zu geben, ob
eine Person aufgrund von Eintragungen im Bundeszentralregister oder im Gewerbezentralregister nach § 6 Ab-
satz 2 Satz 2 Nummer 2 und 3 GmbHG als Geschiftsfiithrer einer GmbH oder gemél § 76 Absatz 3 Satz 2 Num-
mer 2 und 3 AktG als Mitglied des Vorstands einer Aktiengesellschaft disqualifiziert ist oder ob in diesen Regis-
tern fiir eine Disqualifikation relevante Informationen enthalten sind.

Letzteres betrifft insbesondere die Félle eines Berufs- oder Gewerbeverbotes gemil § 76 Absatz 3 Satz 2 Num-
mer 2 AktG und § 6 Absatz 2 Satz 2 Nummer 2 GmbHG. In diesen Fillen liegt eine Disqualifikation nur dann
vor, wenn der Unternehmensgegenstand ganz oder teilweise mit dem Gegenstand des Verbotes libereinstimmt.
Der Unternehmensgegenstand des Unternehmens in dem anderen Mitgliedstaat als dessen Geschéftsfiihrer die
Person bestellt werden soll, wird jedoch nicht im Rahmen des grenziiberschreitenden Informationsaustausches
durch den ersuchenden Mitgliedstaat iibermittelt, sodass ein Abgleich zwischen dem Registereintrag und dem
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Unternehmensgegenstand durch die zustindige Stelle beim Unternehmensregister nicht moglich ist. Die Richtli-
nie erfordert jedoch gemal Artikel 13i Absatz 4 Satz 2 GesRRL, dass die Mitgliedstaaten Informationen dartiber
bereitstellen, ob eine Person ,,in einem ihrer Register eingetragen ist, die Informationen enthalten, die fiir die
Disqualifikation von Geschiftsfiihrern relevant ist.“ Die Eintragung eines Berufs- oder Gewerbeverbots fiir eine
Person im zentralen Register ist eine solche relevante Information, sodass eine Verpflichtung besteht, dies bei der
Beantwortung eines Ersuchens zu bestitigen, ungeachtet dessen, ob die betroffene Person aufgrund des konkreten
Unternehmensgegenstands tatséchlich disqualifiziert wére. Dies ist dann jedoch durch den ersuchenden Mitglied-
staat nach Maligabe seines nationalen Rechts zu beurteilen. Hierfiir kann der ersuchende Mitgliedstaat gegebe-
nenfalls weitergehende Informationen iiber die sonstigen Instrumente internationaler Rechtshilfe anfordern, etwa
iiber das Européische justizielle Netz fiir Zivil- und Handelssachen, nach den jeweils maB3geblichen Vorschriften.

Zu Absatz 5

Absatz 5 setzt die in Artikel 131 Absatz 7 Unterabsatz 1 und 2 GesRRL enthaltenen Vorgaben zur Verarbeitung
personenbezogener Daten um. Einer ausdriicklichen Nennung der Datenschutzgrundverordnung (Verordnung
(EU) 2016/679 des Européischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen
bei der Verarbeitung personenbezogener Daten und zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie
95/46/EG (Datenschutz-Grundverordnung) (ABI. L 119 vom 4.5.2016, S. 1)) im Gesetzeswortlaut bedarf es an
dieser Stelle nicht, da deren Bestimmungen ohnehin unmittelbar anwendbar sind und auch durch die zustidndige
Stelle einzuhalten sind. Personenbezogene Daten, die durch die zustéindige Stelle verarbeitet werden, sind zum
einen die Daten, die im Rahmen eines Ersuchens an die zustéindige Stelle von einem anderen Mitgliedstaat der
Europédischen Union oder einem anderen Vertragsstaat des EWR iibermittelt werden, das heilit die in der EU-
Durchfiihrungsverordnung genau festgelegten Daten. Dies umfasst folglich insbesondere Name, Vorname, Ge-
burtsdatum der betreffenden Person sowie weitere zur eindeutigen Identifikation in entsprechenden Registern
erforderliche Daten, etwa nationale Identifikationsnummern oder der Geburtsort. Zum anderen gehdren zu den
personenbezogenen Daten auch diejenigen Daten, die die zustiandige Stelle aus dem Inland von anderen Stellen
erhilt und die entweder zur Beantwortung des Ersuchens oder zur Durchfiihrung eines Ersuchens erforderlich
sind. Dabei handelt es sich um die vom Bundesamt fiir Justiz nach Absatz 2 aus dem Bundeszentralregister und
dem Gewerbezentralregister erhaltenen Daten sowie die von den Registergerichten erhaltenen Daten fiir die
Durchfiihrung eines Ersuchens. Letztere umfassen entsprechend den Anforderungen der EU-Durchfiihrungsver-
ordnung ebenfalls Name, Vorname und Geburtsdatum der betreffenden Person sowie weitere zur eindeutigen
Identifikation in entsprechenden Registern des jeweiligen Staates erforderliche Daten, etwa nationale Identifika-
tionsnummern.

Absatz 5 Satz 2 sieht zudem in Umsetzung von Artikel 131 Absatz 7 Unterabsatz 2 GesRRL ausdriicklich eine
Loschungspflicht in Bezug auf die personenbezogenen Daten der betroffenen Personen vor. Etwaige nach der
Datenschutzgrundverordnung bestehende Loschungspflichten bleiben hiervon unberiihrt. Die Daten sind danach
unverziiglich zu 16schen, sobald und soweit sie nicht mehr fiir die Beantwortung oder Durchfiihrung von Ersuchen
erforderlich sind. Im Falle der Beantwortung von Ersuchen anderer Mitgliedstaaten der Européischen Union oder
Vertragsstaaten des EWR nach Absatz 1 Satz 1 ist dies nicht zwingend bereits mit der Ubermittlung der ersten
Antwort auf ein Ersuchen eines anderen Mitgliedstaates der Fall, da die EU-Durchfiihrungsverordnung auch
Nachfragen zuldsst, etwa zur eindeutigen Identifikation der betroffenen Person, sodass eine Loschung der Daten
erst dann erfolgen sollte, wenn das Verfahren zur Beantwortung des Ersuchens insgesamt abgeschlossen ist und
nicht mehr mit weiteren Nachfragen zu rechnen ist. Allerdings sind auch Teile eines Datenbestandes bereits dann
zu 16schen, wenn diese fiir die Beantwortung oder Durchfiihrung eines Ersuchens nicht notwendig sind. Dies
umfasst insbesondere die nicht bendtigten Informationen aus dem Bundeszentralregister oder dem Gewerbezent-
ralregister, die fiir die Feststellung einer Disqualifikation aufgrund eines Bestellungshindernisses nicht relevant
sind. Diese sind unverziiglich nach der Priifung durch die zustindige Stelle, ob eine Disqualifikation besteht, zu
l6schen. Fiir den Fall, dass die zustdndige Stelle fiir ein Registergericht nach Absatz 1 Satz 2 ein Ersuchen durch-
fiihrt, gilt im Grundsatz Ahnliches. Sobald eine Weiterleitung der erhaltenen Daten des anderen Mitgliedstaates
oder Vertragsstaates an das zustindige Registergericht erfolgt ist und mit keinen weiteren Nachfragen durch das
Registergericht zu rechnen ist, sind die erhaltenen personenbezogenen Daten unverziiglich zu 16schen.

Zu Absatz 6

Absatz 6 enthilt eine Verordnungserméchtigung flir das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz
zur Regelung der technischen Einzelheiten und Formalien fiir die Beantwortung und Durchfithrung von Ersuchen.
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Da gemil § 8b Absatz 5 HGB-E die Fiihrung des Unternehmensregisters den Informationsaustausch nach § 9c
HGB-E als Aufgabe umfasst, bezieht sich die Verordnungsermichtigung dem folgend auf die Erméchtigung in
§ 9a Absatz 3 HGB zum Erlass der Unternehmensregisterverordnung. Die entsprechenden Regelungen zum In-
formationsaustausch koénnen daher in die Unternehmensregisterverordnung mit aufgenommen werden.

Zu Nummer 6 (Neufassung von § 10 HGB)

Die Neufassung von § 10 HGB sowie die damit zusammenhéngenden Folgeénderungen dienen der Umsetzung
der neuen Regelungen in Artikel 16 GesRRL zur Offenlegung von Informationen im Register. Artikel 16 Absatz 3
Satz 1 GesRRL erfordert, dass die Offenlegung bereits dadurch erfolgt, dass die Urkunden und Informationen im
Register offentlich zugédnglich gemacht werden. Die zuvor in Artikel 16 Absatz 5 Unterabsatz 1 der GesRRL a.F.
vorgesehene Bekanntmachung in einem Amtsblatt (in elektronischer Form) ist demgegeniiber nach Artikel 16
Absatz 3 Satz 1 GesRRL nur noch als zusétzliche Verdffentlichung zuldssig.

Dies erfordert eine grundsétzliche Anpassung der bestehenden Regelungen zur Bekanntmachung von Handelsre-
gistereintragungen, da insbesondere die Publizititswirkung gemal § 15 HGB an die Bekanntmachung als zusétz-
liche Verdffentlichung der Registergerichte ankniipft.

Zu § 10 (Bekanntmachung der Eintragungen; Registerbekanntmachungen)

Durch die Neufassung von § 10 HGB soll zunéchst die gesetzliche Trennung zwischen dem Informations- und
Kommunikationssystem fiir die Bekanntmachungen geméall § 10 HGB und dem System fiir den Abruf von Han-
delsregisterdaten geméf § 9 HGB aufgehoben werden. In der Praxis haben die Lander zwar aufgrund der gemein-
samen Beschliisse in der Justizministerkonferenz 2006 durch entsprechende Staatsvertrage fiir beide Fille das
durch die Landesjustizverwaltung Nordrhein-Westfalen betriebene Gemeinsame Registerportal der Lénder als
Informations- und Kommunikationssystem bestimmt. Die Bekanntmachungen wurden jedoch dafiir bisher auf
einem separaten Bekanntmachungsportal unter www.handelsregisterbekanntmachungen.de veréffentlicht. Dies
soll zukiinftig nicht ldnger erforderlich sein. Das bestehende Bekanntmachungsportal soll daher abgeschafft wer-
den. Die Informationen sollen stattdessen zukiinftig nur noch direkt bei der jeweiligen Gesellschaft liber das nach
§ 9 Absatz 1 HGB bestimmte Informations- und Kommunikationssystem abrufbar sein. Der Tatsache, dass derzeit
das kostenlos zugingliche Bekanntmachungsportal genutzt wird, um sich iiber etwaige Anderungen bei Vertrags-
partnern und Ahnlichem zu informieren ohne jedes Mal einen kostenpflichtigen Registerauszug abrufen zu miis-
sen, wird dadurch Rechnung getragen, dass kiinftig der Abruf von Registerausziigen flir jedermann kostenlos sein
wird.

Zukiinftig bedarf es fiir eine Eintragung im Handelsregister daher auch nicht zusétzlich einer separaten Bekannt-
machung iiber das Bekanntmachungsportal, sondern fiir die Bekanntmachung ist bereits die Bereitstellung der
Eintragung zum erstmaligen Abruf iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte Informations- und Kommunika-
tionssystem, das heifit das Gemeinsame Registerportal der Lander, ausreichend. Dementsprechend wird an dem
Begriff der Bekanntmachung zwar grundsétzlich festgehalten, allerdings ist hierunter zukiinftig die erstmalige
Abrufbarkeit der Informationen iiber das gemeinsame Registerportal der Lander zu verstehen (Absatz 1). Daher
miissen die Eintragungen und die der Einsicht unterliegenden Dokumente zukiinftig unverziiglich zum Abruf
bereitgestellt werden (Absatz 2).

Da in einer Reihe von gesetzlich bestimmten Fillen bestimmte sonstige oder zusétzliche Tatsachen ohne Eintra-
gung (beispielsweise § 52 GmbHG, § 106 AktG) oder neben einer Eintragung (beispielsweise 225 AktG, § 22
Absatz 1 Satz 3 des Umwandlungsgesetzes (UmwG)) bekannt gemacht werden sollen, wird fiir diese Falle wei-
terhin eine Mdglichkeit zur separaten Bekanntmachung in Gestalt einer Registerbekanntmachung vorgesehen,
wobei diese nicht ldnger in einem eigenen Bekanntmachungsportal bekannt gemacht werden, sondern ebenfalls
iiber das Gemeinsame Registerportal der Lander zum Abruf bereitgestellt werden miissen (Absatz 3).

SchlieBlich wird aufgrund der technischen Schwierigkeiten bei der Bestimmbarkeit des genauen Zeitpunkts der
erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung oder Registerbekanntmachung iiber das Gemeinsame Registerportal
der Lander eine widerlegliche Vermutung des Bekanntmachungszeitpunktes eingefiihrt (Absatz 4).
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Zu Absatz 1

Absatz 1 enthélt zunéchst die Grundregel fiir die Bekanntmachung von Eintragungen und von den neu eingefiihr-
ten Registerbekanntmachungen nach Absatz 3, das heil3t sonstigen oder zusétzlich bekanntzumachenden Tatsa-
chen. Eine Bekanntmachung erfolgt danach zukiinftig nur noch durch die erstmalige Abrufbarkeit der Eintragung
oder Tatsache iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssys-
tem. Es bedarf fiir die Eintragung und die Registerbekanntmachungen folglich nicht linger einer zusitzlichen
Bekanntmachung im Sinne einer zusdtzlichen Verdffentlichung in einem separaten Bekanntmachungsportal.
Durch den Verweis in Absatz 1 auf § 9 Absatz 1 HGB wird klargestellt, dass ein separates Bekanntmachungspor-
tal nicht mehr erforderlich ist, sondern dass es sich um dasselbe System handelt, das fiir den Abruf von Handels-
registerdaten bestimmt wurde, also gegenwértig das Gemeinsame Registerportal der Lander.

Fiir die Publizititswirkung nach § 15 HGB kommt es daher zukiinftig entscheidend auf die erstmalige Abrufbar-
keit {iber das Registerportal an. Fiir die Wirksamkeit einer Eintragung nach § 8a Absatz 1 HGB hat dies jedoch
keine Bedeutung, insbesondere ist diese nicht von der Abrufbarkeit iiber das elektronische Informations- und
Kommunikationssystem abhéngig.

Zu Absatz 2

Korrespondierend zu der gesteigerten Bedeutung der Abrufbarkeit iiber das Registerportal enthdlt Absatz 2 die
gesetzlich verankerte Verpflichtung die Eintragung und die der Einsichtnahme unterliegenden Dokumente unver-
ziglich zum Abruf bereitzustellen. Normadressaten sind zum einen die Registergerichte, die die Eintragungen
vornehmen und die eingereichten Dokumente im Registerordner speichern und zum anderen die Landesjustizver-
waltungen, die die Abrufbarkeit der Eintragungen und der eingereichten Dokumente {iber das nach § 9 Absatz 1
HGB bestimmte System sicherstellen miissen.

Zu Absatz 3

Absatz 3 fiihrt den neuen Begriff der Registerbekanntmachungen ein. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um
die bisherigen Bekanntmachungen in Fillen in denen eine Bekanntmachung zusétzlich zu einer Eintragung oder
davon unabhingig erfolgen soll. Es soll grundsétzlich an der Moglichkeit festgehalten werden, solche Bekannt-
machungen liber das Registerportal vorzunehmen, da diese fiir den Rechtsverkehr von erheblicher Bedeutung sein
konnen. Dies gilt etwa fiir Glaubigeraufrufe nach § 22 Absatz 1 Satz 3 UmwG, § 225 Absatz 1 Satz 2, § 233 Ab-
satz 2 Satz 4, § 303 Absatz 1 Satz 2, § 321 Absatz 1 Satz 2 AktG, § 58d Absatz 2 Satz 4 GmbHG oder fiir sonstige
Hinweise etwa nach § 106 AktG, § 52 GmbHG, § 4 EWIVAG, § 5 SEAG oder den §§ 61, 111, 122d UmwG.

Um diese Bekanntmachungen sonstiger oder zusitzlicher Tatsachen von sonstigen gesellschafts- oder handels-
rechtlichen Bekanntmachungen etwa im Bundesanzeiger oder in anderen Medien zu unterscheiden, wird der neue
Begriff der Registerbekanntmachungen eingefiihrt.

Anders als bisher sind diese jedoch ebenfalls nicht in einem separaten Bekanntmachungsportal bekannt zu ma-
chen, sondern die Bekanntmachung erfolgt entsprechend der Grundregel in Absatz 1 ebenfalls durch deren erst-
malige Abrufbarkeit liber das nach § 9 Absatz 1 HGB fiir den Abruf von Handelsregisterdaten bestimmte elekt-
ronische Informations- und Kommunikationssystem, also gegenwirtig das Gemeinsame Registerportal der Lan-
der.

Zu Absatz 4

Absatz 4 Satz 1 enthélt eine widerlegliche Vermutung zum Geltungszeitpunkt der Bekanntmachung, da eine Ein-
tragung im Handelsregister des genauen Zeitpunktes der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung iiber das
elektronische Informations- und Kommunikationssystem aus technischen Griinden nicht méglich ist. Dies ist al-
lenfalls in Gestalt einer separaten Aufzeichnung moglich, die in dem jeweiligen Registerordner zu dem Register-
blatt aufgenommen werden kdnnte (vergleiche dazu § 27 Absatz 5 HRV-E).

Eine Eintragung gilt zukiinftig mit dem Ablauf des Tages der Eintragung und eine Registerbekanntmachung mit
dem Ablauf des Tages der Registerbekanntmachung als bekannt gemacht. Hierdurch soll fiir den Beteiligten
Rechtsverkehr Rechtssicherheit im Hinblick auf die Publizitidtswirkungen des Handelsregisters geschaffen wer-
den. Die Beteiligten kdnnen daher zukiinftig davon ausgehen, dass die Publizitdtswirkung einer Eintragung nach
§ 15 Absatz 1 bis 3 HGB-E erst mit dem Ablauf des Tages der Eintragung eintritt.
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Aufgrund der Vorgaben in Artikel 16 Absatz 5 Unterabsatz 1 GesRRL diirfen die Urkunden und Informationen
Dritten erst nach der Offenlegung entgegengehalten werden. Es muss daher sichergestellt sein, dass fiir den Fall,
dass die erstmalige Abrufbarkeit erst nach dem Ablauf des Tages der Eintragung oder der Registerbekanntma-
chung erfolgt, der Nachweis einer spéteren Bekanntmachung moglich ist und somit die Eintragung oder die Tat-
sache Dritten nicht entgegengehalten werden kann. Daher ist die Regelung als widerlegliche Vermutung auszu-
gestalten.

Das Datum der Eintragung ergibt sich unmittelbar aus dem Handelsregister, da dort gemal3 § 27 Absatz 4 HRV
der Tag der Eintragung vermerkt wird. Der Tag der Registerbekanntmachung ldsst sich wiederum der Register-
bekanntmachung selbst entnehmen, da in dieser gemif3 § 33 Absatz 5 HRV-E zukiinftig der Tag der Registerbe-
kanntmachung anzugeben ist, ebenso wie dies zuvor gemil § 33 Absatz 3 HRV a.F. fiir die 6ffentliche Bekannt-
machung der Fall war.

Absatz 4 Satz 2 Nummer 1 und 2 gibt den Betroffenen die Mdglichkeit, den Nachweis zu erbringen, dass die
Eintragung oder die Registerbekanntmachung zu einem abweichenden Zeitpunkt bekannt gemacht wurde.

Der Nachweis einer frilheren Bekanntmachung gemil3 Absatz 4 Nummer 1 setzt voraus, dass der Nachweis er-
bracht wird, dass ein Abruf der Eintragung oder Registerbekanntmachung iiber das Informations- und Kommuni-
kationssystem bereits vor 24 Uhr am Tag der Eintragung moglich war, unabhingig davon wann der erstmalige
Abruf moglich war. Dieser Nachweis kann etwa durch einen entsprechenden Handelsregisterausdruck erbracht
werden, der die Eintragung bereits ausweist und den Zeitpunkt des Abrufs vermerkt. Nicht erforderlich ist hinge-
gen, dass der genaue Zeitpunkt der erstmaligen Abrufbarkeit nachgewiesen wird, sondern es geniigt, dass der
Nachweis einer fritheren Bekanntmachung gelingt. Die Eintragung gilt dann bereits zu diesem Zeitpunkt als be-
kannt gemacht. Der Nachweis einer (noch) fritheren Bekanntmachung bleibt jedoch auch dann noch weiterhin
moglich.

Demgegeniiber ist fiir den Nachweis der Bekanntmachung zu einem spéteren Zeitpunkt erforderlich, dass der
Nachweis erbracht wird, dass der erstmalige Abruf erst spiter, das heif3it frithestens am darauffolgenden Tag,
moglich war. Da die Bekanntmachung die erstmalige Abrufbarkeit erfordert, kommt es folglich darauf an, ob
nachgewiesen werden kann, dass ein Abruf am Tag der Eintragung oder der Registerbekanntmachung nicht mog-
lich war. In diesem Fall wire daher ein Handelsregisterausdruck von diesem Tage, der die Eintragung noch nicht
beriicksichtigt, nicht ausreichend als Nachweis, auch wenn dieser kurz vor 24 Uhr abgerufen wurde. Denn auch
damit wire nicht belegt, dass ein Abruf nicht auch schon vor 24 Uhr moglich war. Ein entsprechender Nachweis
konnte jedoch etwa durch eine entsprechende elektronische Aufzeichnung des Zeitpunktes der erstmaligen Ab-
rufbarkeit des Registergerichts gemifB3 § 27 Absatz 5 HRV-E erbracht werden oder durch Informationen dariiber,
wann aus technischen Griinden ein Abruf von Daten aus dem jeweiligen Handelsregister iiber das elektronische
Informations- und Kommunikationssystem nicht moglich war.

Zu Nummer 7 (Anderung von § 10a HGB)

Die Anderungen in § 10a HGB sind Folgeiinderungen zur Anderung des registerrechtlichen Bekanntmachungs-
wesens gemal § 10 HGB-E und den §§ 27, 33 HRV-E.

Zu Nummer 8 (Anderung von § 12 HGB)

Zu Buchstabe a

Der neu eingefligte Satz 2 in § 12 Absatz 1 HGB dient neben den neuen Vorschriften in §§ 16a bis 16e und 40a
des Beurkundungsgesetzes in der Entwurfsfassung (BeurkG-E) der Umsetzung der Anforderungen in Artikel 13,
28a, 28b GesRRL und Artikel 6 Absatz 1 in Verbindung mit Anhang II SDG-VO zur Einrichtung von Online-
Verfahren zur Einreichung von Urkunden und Informationen iiber Gesellschaften (Artikel 13j GesRRL) und
Zweigniederlassungen (Artikel 28b GesRRL) sowie zur Eintragung von Zweigniederlassungen (Artikel 28a Ges-
RRL) und zur Eintragung der Geschéftstétigkeit eines Einzelkaufmanns (Artikel 6 Absatz 1 in Verbindung mit
Anhang I SDG-VO). Satz 2 kniipft inhaltlich an § 40a Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E an und erklirt die dort geregelte
Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur mittels Videokommunikation ausdriicklich fiir zulds-

sig.

Der Anwendungsbereich fiir den eine Anmeldung mittels einer Beglaubigung mittels Videokommunikation nach
§ 40a BeurkG-E zuldssig ist, umfasst entsprechend den Mindestvorgaben in der GesRRL und den Vorgaben der
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SDG-VO gemil Satz 2 Einzelkaufleute sowie die GmbH, die AG, die KGaA, deren Zweigniederlassungen sowie
Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Européischen
Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den Européischen Wirtschaftsraum unterliegen.
Zusitzlich werden zudem Genossenschaften erfasst, da sich bei der Anmeldung zum Genossenschaftsregister die
Tétigkeit der Notare auf die Beglaubigung beschrénkt und auch keine notarielle Vorpriifung nach § 378 Absatz 3
FamFG stattfindet. Nicht erfasst werden hingegen Anmeldungen fiir sonstige Gesellschaftsformen, das heif3t ins-
besondere die OHG oder KG sowie die Partnerschaftsgesellschaft. Fiir letztere enthilt zwar § 5 PartGG einen
Verweis auf § 12 HGB, allerdings ist die Anwendung des Online-Verfahrens aufgrund der Beschrinkung im
Wortlaut des § 12 Satz 2 HGB insoweit ausgeschlossen. Daher bedarf es auch keiner entsprechenden Klarstellung
in § 5 PartGG.

Der zwingende Anwendungsbereich ergibt sich zunichst aus der Regelung in Artikel 13 in Verbindung mit An-
hang I GesRRL, wonach Kapitel III Abschnitt 1 und 1a der GesRRL fiir die in Anhang II genannten Rechtsfor-
men gilt, das heiBt in der Bundesrepublik Deutschland fiir die GmbH, die AG und die KGaA. Fiir die Zweignie-
derlassungen folgt der Anwendungsbereich aus dem systematischen Zusammenhang mit den Regelungen zum
Online-Verfahren in Artikel 28a bis 28¢ GesRRL, aus dem Anwendungsbereich der GesRRL insgesamt sowie
aus Artikel 29 Absatz 1 GesRRL, wonach sich die Offenlegungsregelungen in Artikel 29, 30 GesRRL nur auf
Zweigniederlassungen erstrecken, die von einer in Anhang II GesRRL genannten Gesellschaft errichtet worden
sind.

Weiter erfordert Artikel 6 Absatz 1 SDG-VO, dass ,,[...] die Nutzer vollstindigen Online-Zugang zu allen in
Anhang Il aufgefiihrten Verfahren haben und diese vollstindig online abwickeln kdnnen, sofern das jeweilige
Verfahren in dem betreffenden Mitgliedstaat eingerichtet worden ist.“ Anhang II SDG-VO listet unter anderem
die Griindung, Fithrung und SchlieBung eines Unternehmens auf, wobei Eintragungen und Anmeldungen in Be-
zug auf Gesellschaften oder Unternehmen im Sinne von Artikel 54 Absatz 2 des Vertrages iiber die Arbeitsweise
der Europiischen Union (AEUV) ausdriicklich ausgenommen sind.

Eine Anmeldung zum Handelsregister im Online-Verfahren mittels Beglaubigung einer qualifizierten elektroni-
schen Signatur mittels Videokommunikation ist daher ausschlieBlich fiir die genannten Rechtstriger zuldssig.
Dies umfasst grundsitzlich neben der Anmeldung zur erstmaligen Eintragung des jeweiligen Rechtstragers auch
simtliche weiteren Folgeanmeldungen fiir diesen Rechtstriiger, also die Eintragung von Anderungen und die Ein-
reichung von Urkunden und Informationen (siche Artikel 13j Absatz 1, Artikel 28b Absatz 1 GesRRL). Es gilt
zudem unabhéngig davon, wer der jeweils konkret zur Anmeldung Verpflichtete ist, das hei3t ob die Anmelde-
pflicht den Rechtstriger selbst, seine Gesellschafter oder die vertretungsberechtigten Organe trifft. Die Richtlinie
sieht in Artikel 13j Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 14 und Artikel 28a Absatz 1, 28b Absatz 1 GesRRL keine
dahingehende Differenzierung vor.

Zu Buchstabe b

Die Regelung setzt Artikel 16 Absatz 6 GesRRL um. Danach sind kiinftig alle Dokumente in einem maschinen-
lesbaren und durchsuchbaren Format einzureichen. Die Regelung geht zum Teil {iber die Vorgaben der GesRRL
hinaus und gilt kiinftig fiir alle Einreichungen von Dokumenten zum Handelsregister um fiir alle Verfahren eine
einheitliche Vorgehensweise zu gewéhrleisten.

Es bleibt den Landesregierungen weiterhin iiberlassen entsprechend der Erméchtigung in § 8a Absatz 2 Satz 1
und 2 HGB die Einzelheiten zu den Dateiformaten der zu iibermittelnden Dokumente zu regeln. Insoweit muss
lediglich sichergestellt sein, dass die jeweiligen Dateiformate maschinenlesbar und durchsuchbar sind. Struktu-
rierte Datensétze im Dateiformat XML sind dafiir nicht zwingend erforderlich, kénnen jedoch verwendet werden.
Ausreichend wiren beispielsweise auch durchsuchbare Dateien im PDF-Format, insbesondere auch dann, wenn
diese durch einen Scan von origindren Papierunterlagen mittels einer Texterkennungssoftware (OCR) erstellt wer-
den. Unschédlich ist dabei auch, wenn Daten, die nicht fiir die Maschinenlesbarkeit geeignet sind, also beispiels-
weise eingescannte Unterschriften, etwa im Falle einer Gesellschafterliste, oder bildliche Darstellungen, nicht
umfasst werden. Dies wird in Erwdgungsgrund 27 der DigRL ausdriicklich zugelassen. Im Falle einer Divergenz
zwischen dem mittels Texterkennung erstellten Text und den Bilddateien eines Scans ist jedoch allein die bildliche
wiedergegebene Information maf3geblich, da andernfalls ein Wort-fiir-Wort Abgleich erforderlich wére. Eine aus-
schlieBliche Einreichung nur in einem nicht durchsuchbaren Bildformat ist hingegen nicht ausreichend.
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Zu Nummer 9 (Einfiigen von § 13a HGB-E)

§ 13a HGB-E dient als zentrale Norm der Umsetzung der Richtlinienvorgaben in Artikel 19 Absatz 2 Buch-
stabe h, Artikel 28a Absatz 7 Satz 2 und Artikel 28c Satz 2 GesRRL zum Informationsaustausch iiber Zweignie-
derlassungen in der Européischen Union und dem EWR von Kapitalgesellschaften mit Sitz im Inland. Nach diesen
Vorgaben sind die Mitgliedstaaten verpflichtet, den Erhalt von Informationen zu bestitigen und diese im Register
zu verzeichnen sowie bestimmte Informationen iiber das Européische System der Registervernetzung zuginglich
zu machen.

§ 13a HGB-E regelt daher erstmals die registerrechtliche Behandlung von auslidndischen Zweigniederlassungen
einer Kapitalgesellschaft mit Sitz im Inland. Die wesentliche Neuerung ist dabei die Eintragung von Informatio-
nen iiber auslidndische Zweigniederlassungen bei der jeweiligen Kapitalgesellschaft im Handelsregister. Die Ein-
tragung ausldndischer Zweigniederlassungen von deutschen Unternehmen war bislang nicht moglich. Die Richt-
linie erfordert jedoch gemif Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h GesRRL, dass zukiinftig iiber das Europdische Sys-
tem der Registervernetzung kostenlos Informationen iiber alle von einer Gesellschaft in anderen Mitgliedstaaten
der Europdischen Union oder anderen Vertragsstaaten des EWR eingerichtete Zweigniederlassungen zugénglich
gemacht werden. Daraus folgt notwendigerweise auch die registerliche Erfassung dieser (auslédndischen) Zweig-
niederlassungen bei den jeweiligen Gesellschaften, entsprechend der bisherigen Erfassung inlédndischer Zweig-
niederlassungen, da andernfalls der Verpflichtung nicht entsprochen werden kann.

Da sich die Anmeldung und Eintragung der Zweigniederlassung im Ausland jedoch auch weiterhin ausschlieBlich
nach dem jeweiligen nationalen Recht richtet, fehlt es dementsprechend an einem Anmelde- und Eintragungsver-
fahren bei den deutschen Registergerichten. Diese erhalten die Informationen betreffend die ausldandische Zweig-
niederlassung daher ausschlieBlich iiber das Europdische System der Registervernetzung. Der Anwendungsbe-
reich der Regelungen in § 13a HGB-E ist dementsprechend auch auf die an dem Européischen System der Regis-
tervernetzung teilnehmenden Staaten beschrankt.

Zu Absatz 1

Absatz 1 bestimmt den Anwendungsbereich der Regelungen in § 13a Absatz 1 bis 3 HGB-E und stellt klar, dass
diese Regelungen nur in Bezug auf ausldndische Zweigniederlassungen einer Kapitalgesellschaft mit Sitz im In-
land gelten, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Vertrags-
staates des EWR unterliegen.

Zu Absatz 2

Absatz 2 stellt spiegelbildlich zu § 13e Absatz 6 HGB sicher, dass iiber das Europdische System der Registerver-
netzung erhaltene Informationen iiber Zweigniederlassungen in anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union
beziehungsweise Vertragsstaaten des EWR an die zustindigen Registergerichte der jeweiligen Gesellschaft wei-
tergeleitet werden.

Zu Absatz 3

Absatz 3 setzt Artikel 28a Absatz 7 Satz 2 und Artikel 28¢ Satz 2 GesRRL um. Darin ist jeweils vorgesehen, dass
die Register der Mitgliedstaaten den Eingang der Daten {iber das Europdische System der Registervernetzung
bestitigen und unverziiglich im Register verzeichnen.

Ein zusitzliches Anmelde- und Eintragungsverfahren ist fiir die Ubernahme dieser Daten nach der Richtlinie nicht
vorgesehen. Aufgrund der Ubermittlung iiber das Europiische System der Registervernetzung ist die Authentizitit
und Integritét der Daten jedoch sichergestellt. Eine inhaltliche Priifung der erhaltenen Daten durch die nationalen
Register erfolgt daher nicht, sodass die Registergerichte zur Ubernahme der erhaltenen Daten in das Register
verpflichtet sind. Die Eintragung hat von Amts wegen zu erfolgen. Davon unberiihrt bleibt jedoch eine lediglich
formelle Priifung durch die Registergerichte etwa bei fehlenden, offensichtlich unrichtigen oder widerspriichli-
chen Daten.

Fiir die erstmalige Erfassung und Eintragung der Daten zu bereits bestehenden Zweigniederlassungen in anderen
Mitgliedstaaten der Europdischen Union beziehungsweise Vertragsstaaten des EWR wird auf Europaischer Ebene
ein Aktualisierungsprozess der nationalen Register iiber das Europdische System der Registervernetzung von der
EU-Kommission vorbereitet.
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Zu Nummer 1

Die Verpflichtung zur unverziiglichen Eintragung der Errichtung einer Zweigniederlassung dient der Umsetzung
von Artikel 28a Absatz 7 Satz 2 GesRRL. Die Verpflichtung zur Eintragung der Aufhebung und Léschung einer
Zweigniederlassung folgt wiederum aus der Umsetzung von Artikel 28c Satz 2 GesRRL.

Zu Nummer 2 bis Nummer 4

Die Verpflichtung zur Eintragung der Daten in Nummer 2 bis Nummer 4 sowie die Eintragung ihrer Anderungen
dient der Umsetzung von Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h GesRRL. Die Erfiillung der Verpflichtung zur Zugéng-
lichmachung der darin genannten Daten {iber die zentrale Europdische Plattform setzt voraus, dass diese Daten
zumindest im Handelsregister erfasst und regelmifig aktualisiert werden. Dementsprechend sind auch die Infor-
mationen iiber die ausldndischen Zweigniederlassungen einer Gesellschaft im Register stets nach einer entspre-
chenden Mitteilung iiber das Européische System der Registervernetzung zu aktualisieren.

Zu Nummer 10 (Anderung von § 13e HGB)

Zu Buchstabe a

Durch die Anderung des § 13e Absatz 3 Satz 2 HGB wird zukiinftig bei der Anmeldung der Zweigniederlassung
einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines ande-
ren Vertragsstaates des EWR unterliegt, auf die Erfiillung der Voraussetzungen in § 76 Absatz 3 Satz 2 und 3
AktG sowie in § 6 Absatz 2 Satz 3 und 3 GmbHG verzichtet. Demnach gelten die genannten Bestellungshinder-
nisse fiir Geschéftsfiihrer einer GmbH beziehungsweise fiir Vorstandsmitglieder einer AG nicht langer zusétzlich
fiir die organschaftlichen Vertreter der ausldndischen Kapitalgesellschaft.

Die GesRRL in ihrer durch die DigRL gednderten Fassung enthélt nunmehr in Artikel 13i GesRRL Regelungen
zum europaweiten Austausch von Informationen iiber die Disqualifikation von Geschéftsfithrern. Hierdurch wird
erstmalig die Moglichkeit geschaffen, die Umgehung der Bestellungshindernisse in § 6 Absatz 2 Satz 2 und 3
GmbHG und in § 76 Absatz 3 Satz 2 und 3 AktG mittels Griindung von Kapitalgesellschaften im Ausland mit
einer Zweigniederlassung im Inland zu verhindern. Zukiinftig kann aufgrund des grenziiberschreitenden Informa-
tionsaustausches tiber die Disqualifikation einer Person als Geschiftsfiihrer oder Vorstand bereits die Bestellung
zum Geschéftsfiihrer der Kapitalgesellschaft im Ausland durch den jeweiligen Mitgliedstaat verhindert werden.
Dementsprechend ist zumindest im Anwendungsbereich der GesRRL die Erfiillung dieser Anforderungen fiir die
gesetzlichen Vertreter der auslédndischen Kapitalgesellschaft nicht langer erforderlich.

Die Frage der Anwendung der inlédndischen Bestellungshindernisse auf die Geschiftsfiihrer einer ausldndischen
Kapitalgesellschaft bei Anmeldung einer Zweigniederlassung im Inland ist unter anderem Gegenstand eines Vor-
lageverfahrens beim Europiischen Gerichtshof (Rechtssache C-469/19 , All in One Star Limited*, ABI. C 328,
30. September 2019, S. 15) aufgrund eines Vorabentscheidungsersuchens des Bundesgerichtshofs vom 14. Mai
2019 (BGH, Beschluss vom 14.5.2019 — I1 ZB 25/17). Fiir die Zukunft kommt es darauf jedoch nicht ldnger an.

Zu Buchstabe b

§ 13e Absatz 7 HGB-E dient der Umsetzung von Artikel 30a Unterabsatz 2 GesRRL. Danach haben die Mitglied-
staaten im Falle einer Mitteilung von Anderungen der Daten einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines ande-
ren Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den Euro-
paischen Wirtschaftsraum unterliegt und die iiber eine Zweigniederlassung im Inland verfiigt, den Eingang der
Mitteilung zu bestitigen und dafiir zu sorgen, dass die entsprechenden Urkunden und Informationen unverziiglich
aktualisiert werden. Anders als in Artikel 28a Absatz 7 und Artikel 28c GesRRL, die jeweils vorschreiben, dass
die Anderungen unverziiglich im Register verzeichnet werden, geniigt daher eine Aufforderung seitens der Re-
gistergerichte an die Gesellschaft die Anderung der Daten unverziiglich anzumelden. Dementsprechend kann auch
an den bisherigen Regelungen in § 13e Absatz 3 Satz 1, § 13f Absatz 4, § 13g Absatz 4 HGB festgehalten werden,
nach denen die Anderung bestimmter Urkunden und Informationen bei der auslindischen Gesellschaft auch bei
dem Register der Zweigniederlassung in der Bundesrepublik Deutschland anzumelden ist. Eine direkte Uber-
nahme der {ibermittelten Daten in das Handelsregister, ohne Anmeldung beim zustindigen Registergericht der
Zweigniederlassung, ist daher nicht erforderlich.
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Zu Nummer 11 (Anderung von § 13f HGB)

Die Anderungen in § 13f Absatz 2 und Absatz 5 HGB-E sind Folgeiinderungen zur Anderung in § 13e Absatz 3
Satz 2 HGB-E. Fiir die gesetzlichen Vertreter einer auslandischen Aktiengesellschaft die dem Recht eines anderen
Mitgliedstaates der Européischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des EWR unterliegt, ist nicht langer
die Erfiillung der Voraussetzungen in § 76 Absatz 3 Satz 2 und 3 AktG erforderlich. Dementsprechend bedarf es
bei der Anmeldung der Erstbestellung gemiB § 37 AktG oder spéteren Anderungen gemiB § 81 AktG nicht linger
einer Versicherung der Vorstandsmitglieder {iber das Nichtvorliegen von Bestellungshindernissen.

Zu Nummer 12 (Anderung von § 13g HGB)

Die Anderungen in § 13g Absatz 2 und Absatz 5 HGB-E sind ebenfalls Folgesinderungen zur Anderung in § 13e
Absatz 3 Satz 2 HGB-E (siehe dazu Begriindung zur Anderung in § 13f HGB).

Zu Nummer 13 (Anderung von § 15 HGB)

Zwar erfolgt eine grundsitzliche Anpassung des registerrechtlichen Bekanntmachungswesens, indem die Be-
kanntmachung zukiinftig geméf § 10 Absatz 1 HGB-E nur noch dadurch erfolgt, dass die Eintragung erstmalig
iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem abrufbar
ist. Dies erfordert jedoch keine grundsitzliche Anderung der Vorschriften zur Handelsregisterpublizitit in § 15
Absatz 1 und 2 HGB, sondern die bisherigen Regelungen konnen insoweit beibehalten werden. Auch nach den
neuen Regelungen zur Bekanntmachung ist diese fiir die Publizitét einer Handelsregistereintragung von entschei-
dender Bedeutung. Erst mit der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB be-
stimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem wird diese dem Rechtsverkehr allgemein zu-
géanglich gemacht und tritt die maBgebliche Publizititswirkung ein. Auch wenn zukiinftig die Eintragung im Han-
delsregister einerseits und die sich anschlieBende erstmalige Abrufbarkeit {iber das Registerportal andererseits
zeitlich und technisch eng miteinander verkniipft sind, handelt es sich rechtlich um verschiedene Vorginge. Die
Eintragung einer Tatsache im elektronischen Handelsregister an sich fiihrt noch nicht dazu, dass diese Tatsache
allgemein zugénglich wird. Dies geschieht erst dadurch, dass sie iiber das Registerportal erstmalig zum Abruf
bereitgestellt wird. Dementsprechend wiirde es fiir die Publizitdtswirkung gemél § 15 Absatz 1 und 2 HGB nicht
geniigen, allein an die Eintragung anzukniipfen.

Im Hinblick auf die positive Publizititswirkung gemiB § 15 Absatz 3 HGB bedarf es jedoch aufgrund der Ande-
rung des Bekanntmachungswesens einer Anpassung, da eine unrichtige Bekanntmachung nun nicht mehr denkbar
ist, weil ein Auseinanderfallen zwischen einzutragender Tatsache und deren Bekanntmachung technisch nahezu
ausgeschlossen ist. Es findet keine separate Bekanntmachung mit eigenem Wortlaut statt, sondern im Falle des
Abrufs einer Tatsache iiber das elektronische Informations- und Kommunikationssystem wird stets die Eintragung
aus dem elektronischen Handelsregister direkt abgerufen.

Zu Buchstabe a

Die Anderung der Regelung in § 15 Absatz 3 HGB ist eine Folgeiinderung zur Anpassung des Bekanntmachungs-
wesens im Handelsregister. Die bestehende Regelung wurde erstmalig zur Umsetzung von Artikel 3 Absatz 6
Unterabsatz 2 der Ersten Richtlinie 68/151/EWG des Rates vom 9. Mérz 1968 zur Koordinierung der Schutzbe-
stimmungen, die in den Mitgliedstaaten den Gesellschaften im Sinne des Artikels 58 Absatz 2 des Vertrages im
Interesse der Gesellschafter sowie Dritter vorgeschrieben sind, um diese Bestimmungen gleichwertig zu gestalten
(ABL L 65 vom 14.3.1968, S. 8-12) eingefiigt. Die Regelung sollte zum einen entsprechend den Richtlinienvor-
gaben sicherstellen, dass ,,gutgliubige Dritte im Vertrauen auf eine unrichtige Bekanntmachung unabhingig da-
von geschiitzt werden, ob die Unrichtigkeit von der Gesellschaft, in deren Angelegenheiten die Tatsache einzu-
tragen war, veranlafit worden ist und ob sie die Berichtigung schuldhaft unterlassen hat.“ (Bundestagsdrucksa-
che V/3862, S. 10). Zum anderen ging die Regelung in Absatz 3 iiber die Richtlinienvorgaben in zweifacher Hin-
sicht hinaus, indem die Regelung allgemein fiir alle Gesellschaftsformen und offenzulegenden Tatsachen gelten
sollte und indem sie auch fiir den praktisch bedeutsamen Fall gelten sollte, dass ,,auch die Eintragung unrichtig
ist oder ganz fehlt. “ (Bundestagsdrucksache V/3862, S. 11).

Die Richtlinienvorgaben in Artikel 16 Absatz 4 Unterabsatz 3 GesRRL, die an die Stelle der Vorgaben in Arti-
kel 3 Absatz 6 der Richtlinie 68/151/EWG getreten sind, erfordern auch weiterhin, dass die Mitgliedstaaten si-
cherstellen, dass bei Abweichungen zwischen den im Register zur Verfligung gestellten Urkunden und Informa-
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tionen und der Verdffentlichung in einem Amtsblatt oder auf einer Plattform die im Register zur Verfiigung ge-
stellten Urkunden und Informationen Vorrang haben. Da die Offenlegung von Urkunden und Informationen im
Sinne des Artikels 16 Absatz 3 GesRRL zukiinftig bereits durch die erstmalige Abrufbarkeit {iber das Register-
portal erfolgt, kann es jedenfalls denklogisch keine Abweichung mehr zwischen der Offenlegung im Sinne der
GesRRL und der Ver6ftentlichung im Amtsblatt oder Portal geben. Allerdings kann es auch weiterhin zu einer
Abweichung zwischen der wahren Sach- und Rechtslage und einer Eintragung im Handelsregister kommen, weil
eine Eintragung fehlt oder unrichtig ist. Wie bereits in Bundestagsdrucksache V/3862 S. 11 dargestellt, besteht
auch in diesen Fillen ein vergleichbares Schutzbediirfnis fiir gutglaubige Dritte, wenn die entsprechenden For-
malititen der Offenlegung erfiillt sind. Dementsprechend soll auch zukiinftig an der Regelung in Absatz 3 im
Grundsatz festgehalten werden, mit dem Unterschied, dass es mangels separater Bekanntmachung nur noch auf
die Richtigkeit der Eintragung ankommt. Voraussetzung ist jedoch neben einer einzutragenden Tatsache, dass
diese Tatsache bereits bekannt gemacht wurde, das heifit erstmalig iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte
Informations- und Kommunikationssystem abrufbar war. Andernfalls fehlt es an der erforderlichen Publizitit der
Tatsache.

Zu Buchstabe b

Der neue Absatz 5 enthilt eine Einschrankung der Publizititswirkung des Handelsregisters im Hinblick auf die
eingetragenen Informationen iiber auslédndische Zweigniederlassungen einer Gesellschaft. Da diese Informationen
aufgrund der Vorgaben in Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h und Artikel 28a Absatz 7 Satz 2, Artikel 28c Satz 2
GesRRL ohne eine entsprechende Anmeldung beim Registergericht und nur aufgrund der Ubermittlung iiber das
Europdische System der Registervernetzung in das Register eingetragen werden (vergleiche dazu die Begriindung
zu § 13a Absatz 3 HGB-E), erfolgt keine Priifung der Daten durch das Registergericht. Aus diesem Grund ist es
gerechtfertigt insoweit auch die Publizititswirkung nach § 15 Absatz 1 bis 3 HGB einzuschrianken. Die Vorgaben
der GesRRL stehen dieser Regelung nicht entgegen, da die Angaben zu auslédndischen Zweigniederniederlassun-
gen von den Regelungen in Artikel 16 Absatz 5 GesRRL weder durch den Verweis in Artikel 14 GesRRL noch
durch den Verweis in Artikel 29 Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 14 GesRRL erfasst werden.

Zu Nummer 14 (Streichung von § 32 Absatz 2 Satz 1 HGB)

Die Anderung ist eine Folgeinderung zur Anpassung des registerrechtlichen Bekanntmachungswesens. Die Ein-
tragungen der Insolvenzerdffnung und weiterer Ereignisse nach § 32 Absatz 1 HGB sind zukiinftig nach den
neuen Regelungen gemédl § 10 Absatz 1 HGB-E auch bekanntzumachen, da dies nur noch die erstmalige Abruf-
barkeit iiber das Registerportal geméfl § 10 Absatz 1 HGB-E beinhaltet. Die Regelung zum Wegfall der Bekannt-
machung in Absatz 2 Satz 1 ist daher zu streichen.

Zu Nummer 15 (Anderung von § 162 HGB)

Die Anderung ist eine Folgeinderung zur Anpassung des registerrechtlichen Bekanntmachungswesens gemif
§ 10 HGB-E und §§ 27, 33 HRV-E. Da eine separate Bekanntmachung zukiinftig nicht mehr stattfindet und die
Bekanntmachung einer Eintragung nur noch durch deren erstmalige Abrufbarkeit iiber das Registerportal geméal
§ 10 Absatz 1 HGB-E erfolgt, besteht kein Bediirfnis mehr fiir den Wegfall der Angaben zu den Kommanditisten
in der Bekanntmachung nach § 162 Absatz 2 HGB.

Zu Nummer 16 (Aufhebung von § 175 Satz 2 HGB)

Es handelt sich um eine Folgeénderung durch Aufhebung des § 162 Absatz 2 HGB. Da eine separate Bekanntma-
chung zukiinftig nicht mehr stattfindet und die Bekanntmachung einer Eintragung nur noch durch deren erstmalige
Abrufbarkeit iiber das Registerportal geméfl § 10 Absatz 1 HGB-E erfolgt, besteht kein Bediirfnis mehr fiir den
Wegfall der Bekanntmachung nach § 175 HGB.

Zu Nummer 17 (Anderung von § 264 HGB)
Es handelt sich um eine Folgeénderung zur Anderung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Nummer 18 (Neufassung der Uberschrift des Dritten Buches, Zweiter Abschnitt, Vierter
Unterabschnitt)

Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Anderung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.
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Zu Nummer 19 (Anderung von § 325 HGB)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa
Es handelt sich um redaktionelle Anpassungen und Klarstellungen.

Zu Doppelbuchstabe bb

Die Anderung setzt Artikel 16 Absatz 3 Satz 1 GesRRL um. Nach dieser Vorschrift sind die Unterlagen der Rech-
nungslegung in einem Register — dies ist in der Bundesrepublik Deutschland das Unternehmensregister — 6ffent-
lich zugénglich zu machen. Eine Ver6ffentlichung im Amtsblatt — dem Bundesanzeiger — konnen die Mitglied-
staaten fakultativ vorsehen (Artikel 16 Absatz 3 Satz 2 GesRRL). Das in der GesRRL vorgesehene System dreht
damit das derzeit in der Bundesrepublik Deutschland geltende System um, wonach die Unterlagen der Rech-
nungslegung zunéchst beim Betreiber des Bundesanzeigers einzureichen und im Bundesanzeiger bekannt zu ma-
chen sind und vom Betreiber des Bundesanzeigers erst danach an das Unternehmensregister iibermittelt werden.
Die hierdurch im deutschen Recht notwendig gewordene Systemanderung erfolgt durch die Neufassung des § 325
Absatz 1 Satz 2 HGB, wobei auf die Méglichkeit zur fakultativen Ubermittlung der in das Unternehmensregister
eingestellten Unterlagen an den Betreiber des Bundesanzeigers verzichtet wird. Die Unterlagen der Rechnungs-
legung sind kiinftig direkt der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmens-
register zu iibermitteln. Sie sind ausschlieBlich im Unternehmensregister abrufbar. Dies vermeidet die nach dem
bisherigen System bestehende Doppelpublizitit und stirkt die Funktion des Unternehmensregisters als ,,One-
Stop-Shop* fiir Unternehmensinformationen. Damit entféllt zugleich die Notwendigkeit einer Regelung zur Be-
kanntmachung der Rechnungslegungsunterlagen im Bundesanzeiger, wie sie derzeit noch in § 325 Absatz 2 HGB
vorgesehen ist.

Zu Buchstabe b

Die Anderung dient der Klarstellung, dass die Unterlagen der Rechnungslegung bei der das Unternehmensregister
fithrenden Stelle nicht (analog) ,,eingereicht®, sondern dieser elektronisch zur Einstellung in das Unternechmens-
register ibermittelt werden.

Zu Buchstabe ¢

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB. Auf die Begriindung zu
§ 325 Absatz 1 Satz 2 HGB-E wird insoweit verwiesen.

Zu Buchstabe d

Nach bisheriger Rechtslage befteit ein nach § 325 Absatz 2 HGB bekanntgemachter Einzelabschluss, der nach
den internationalen Rechnungslegungsstandards — International Accounting Standards (IAS) und International
Financial Reporting Standards (IFRS) — aufgestellt worden ist, von der Notwendigkeit einer zusétzlichen Be-
kanntmachung des Jahresabschlusses, wenn bestimmte im Gesetz ndher definierte Voraussetzungen vorliegen.
Mit der Authebung des § 325 Absatz 2 HGB entfillt der Ankniipfungspunkt fiir diese Befreiung. Um es auch
kiinftig den Unternehmen zu ermoglichen, ihre Informationspolitik besser zu steuern, sieht § 325 Absatz 2a Satz 1
HGB-E vor, dass bei der Offenlegung nach § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB-E, die gemdB § 8b Absatz 2 Nummer 4
HGB-E grundsitzlich zur Zugénglichmachung der Unterlage liber die Internetseite des Unternehmensregisters
fiihrt, an die Stelle des Jahresabschlusses ein Einzelabschluss nach § 325 Absatz 2a HGB treten kann. Zugleich
wird klargestellt, dass der Anwendungsbereich des § 325 Absatz 2a HGB — entsprechend der urspriinglichen In-
tention des Gesetzgebers — auf gro3e Kapitalgesellschaften im Sinne des § 267 Absatz 3 HGB beschrinkt ist
(vergleiche Bundestagsdrucksache 15/3419, S. 45).

Zu Buchstabe e

Zu Doppelbuchstabe aa

Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Aufhebung des § 325 Absatz 2 HGB und Anderung des § 325 Ab-
satz 2a Satz 1 HGB.
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Zu Doppelbuchstabe bb

§ 325 Absatz 2b Nummer 3 HGB macht die befreiende Wirkung der Offenlegung eines Einzelabschlusses nach
§ 325 Absatz 2a HGB unter anderem davon abhéngig, dass der Jahresabschluss mit dem Bestitigungsvermerk
oder dem Vermerk iiber dessen Versagung nach § 325 Absatz 1 und Absatz 1a Satz 1 HGB offengelegt wird. An
der Offenlegung des Jahresabschlusses soll festgehalten werden, auch weil verschiedene Bestimmungen des Ge-
sellschaftsrechts, wie beispielsweise § 233 Absatz 2, § 256 Absatz 6 Satz 1 AktG-E oder § 58d Absatz 2 GmbHG-
E, an die Einstellung des Jahresabschlusses im Unternehmensregister ankniipfen. Im Falle der Offenlegung eines
befreienden Einzelabschlusses nach § 325 Absatz 2a HGB werden aber die Anforderungen an die Publizitit des
Jahresabschlusses abgesenkt. Nach § 325 Absatz 2b Nummer 3 HGB-E tritt die befreiende Wirkung ein, wenn
der Jahresabschluss innerhalb der gesetzlichen Frist in der Weise offengelegt wird, dass er der das Unternehmens-
register fithrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unternehmensregister durch dauerhafte Hinterlegung
iibermittelt wird. Der Jahresabschluss kann in diesem Fall kostenpflichtig auf Antrag durch die Ubermittlung einer
Kopie eingesehen werden (§ 9 Absatz 6 Satz 3 HGB-E).

Zu Buchstabe f

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB und Aufhebung des § 325
Absatz 2 HGB.

Zu Buchstabe g

Zu Doppelbuchstabe aa

Es handelt sich um eine redaktionelle Klarstellung, da sich bereits aus § 327a HGB selbst ergibt, dass die verkiirzte
Offenlegungsfrist des § 325 Absatz 4 Satz 1 HGB auf kapitalmarktorientierte Kapitalgesellschaften im Sinne des
§ 327a HGB keine Anwendung findet.

Zu Doppelbuchstabe bb
Es handelt sich um eine Folgednderung zu § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB-E.

Zu Buchstabe h
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Nummer 20 (Anderung von § 325a HGB)

§ 325a HGB verpflichtet eine Kapitalgesellschaft mit Sitz in einem anderen Mitgliedstaat der Europaischen Union
oder in einem Vertragsstaat des Abkommens iiber den Europdischen Wirtschaftraum, die in der Bundesrepublik
Deutschland eine Zweigniederlassung unterhélt, die Rechnungslegungsunterlagen der Kapitalgesellschaft auch in
der Bundesrepublik Deutschland nach den §§ 325, 328 HGB offenzulegen. Die Regelung dient dem Schutz von
Glaubigern und weiteren Personen, die iiber eine inldndische Zweigniederlassung mit einer Kapitalgesellschaft
mit Sitz im Ausland in Beziehung treten (vergleiche Bundestagsdrucksache 12/3908, S. 1). Dieses System einer
,.doppelten Offenlegung™ der Kapitalgesellschaft sowohl im Sitzstaat als auch am Ort der Zweigniederlassung
liegt grundsétzlich den Artikeln 29 bis 31 GesRRL zugrunde. Artikel 31 Absatz 2 GesRRL erlaubt den Mitglied-
staaten zwar festzulegen, dass die Verpflichtung zur Offenlegung der Rechnungslegungsunterlagen am Ort der
Zweigniederlassung durch eine Offenlegung im Register des Sitzstaats als erfiillt gilt. Von diesem Mitgliedstaa-
tenwahlrecht soll jedoch kein Gebrauch gemacht werden, um Transparenzverluste fiir in der Bundesrepublik
Deutschland ansidssige Geschéftspartner von Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften mit Sitz im Aus-
land zu vermeiden. Diese Personen kdnnen die Rechnungslegungsunterlagen der Kapitalgesellschaft derzeit —
soweit sie nicht nach § 325a Absatz 3 Satz 2 HGB hinterlegt sind — kostenfrei im Unternehmensregister abrufen.
Bei einer Ausiibung des Wahlrechts und der damit einhergehenden Aufhebung des § 325a HGB wiére das nach
dem derzeitigen Stand des Europdischen Systems der Registervernetzung nicht mehr gewéhrleistet.

Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa

Es handelt sich um Folgeéinderung zur Anderung von § 325 Absatz 4 HGB, der zukiinftig nicht mehr auf § 327a
HGB verweist, sowie um eine redaktionelle Klarstellung.
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Zu Doppelbuchstabe bb
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Doppelbuchstabe cc
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Buchstabe b

Der neue § 325a Absatz 4 HGB dient der Umsetzung von Artikel 30a Unterabsatz 2 zweiter Halbsatz GesRRL
im Hinblick auf Anderungen der Unterlagen der Rechnungslegung bei der auslindischen Kapitalgesellschaft. Er
ergénzt insoweit § 9b Absatz 4 Satz 2 HGB-E. Artikel 30a Unterabsatz 2 zweiter Halbsatz GesRRL verlangt, dass
eine Anderung von Unterlagen der Rechnungslegung einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen Mit-
gliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Europdischen Wirtschaftsraums un-
terliegt und die eine Zweigniederlassung im Inland unterhilt, unverziiglich aktualisiert wird. Aus diesem Grund
fordert die das Unternehmensregister fithrende Stelle die Gesellschaft auf, unverziiglich der Offenlegungspflicht
nach § 325a Absatz 1 Satz 1 in Verbindung mit § 325 Absatz 1b Satz 1 HGB nachzukommen, wenn zum Zeit-
punkt eines Dateneingangs nach § 9b Absatz 4 Satz 2 HGB-E die Anderung noch nicht offengelegt worden ist.

Zu Nummer 21 (Anderung von § 326 HGB)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB und zur Aufhebung des
§ 325 Absatz 2 HGB.

Zu Buchstabe b

Zu Doppelbuchstabe aa

Die Neufassung des § 326 Absatz 2 HGB ist aufgrund der Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB erforder-
lich. Zugleich wird die Vorschrift sprachlich an § 326 Absatz 1 Satz 1 HGB-E angepasst. Nach § 325 Absatz 1
Satz 2 HGB-E setzt die Erfiillung der Offenlegungspflicht zukiinftig voraus, dass die Rechnungslegungsunterla-
gen der das Unternehmensregister filhrenden Stelle elektronisch zur Einstellung in das Unternehmensregister
iibermittelt werden. Die Einstellung in das Unternehmensregister fithrt dabei grundsétzlich dazu, dass die iiber-
mittelten Rechnungslegungsunterlagen iiber die Internetseite des Unternehmensregisters zuginglich gemacht
werden (§ 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E). In Abweichung hiervon sieht § 326 Absatz 2 Satz 1 HGB-E vor, dass
eine Kleinstkapitalgesellschaft bei der Ubermittlung ihrer Bilanz verlangen kann, dass die Einstellung in das Un-
ternehmensregister durch eine dauerhafte Hinterlegung erfolgt. Dies hat — insoweit deckungsgleich mit der bis-
herigen Rechtslage — zur Folge, dass die Bilanz nicht iiber die Internetseite des Unternehmensregisters frei zu-
ginglich ist, sondern kostenpflichtig auf Antrag durch die Ubermittlung einer Kopie eingesehen werden kann (§ 9
Absatz 6 Satz 3 HGB-E).

Zu Doppelbuchstabe bb

Die Neufassung des § 326 Absatz 2 Satz 1 HGB macht den bislang in § 326 Absatz 2 Satz 2 HGB geregelten
Verweis auf § 325 Absatz 1 Satz 2, Absatz 1a und 1b HGB entbehrlich. § 326 Absatz 2 Satz 1 HGB-E erlaubt
lediglich Ausnahmen vom Umfang der Offenlegungspflicht und ermdglicht dem Offenlegungspflichtigen, bei der
Ubermittlung der Bilanz deren dauerhafte Hinterlegung zu verlangen. Eine Suspendierung der (sonstigen) Pflich-
ten nach §§ 325 Absatz 1 bis 1b HGB ist damit nicht verbunden. Es bleibt dabei, dass die Kleinstkapitalgesell-
schaft zur fristgerechten Ubermittlung ihrer Bilanz und zur Offenlegung etwaiger Anderungen nach MaBgabe des
§ 325 Absatz 1a und 1b HGB verpflichtet ist, ohne dass sich hieran durch die Authebung des bisherigen § 326
Absatz 2 Satz 2 HGB etwas @nderte.

Zu Doppelbuchstabe cc
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Nummer 22 (Anderung von § 327 HGB)
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.
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Zu Nummer 23 (Anderung von § 328 HGB)

Zu Buchstabe a
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Buchstabe b
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Nummer 24 (Anderung von § 329 HGB)

Zu Buchstabe a
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Buchstabe b

Durch die Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB wird § 329 Absatz 1 Satz 2 HGB in seiner bisherigen
Fassung obsolet, da nicht mehr der Betreiber des Bundesanzeigers, sondern die das Unternehmensregister fiih-
rende Stelle die Aufgaben nach § 329 Absatz 1 Satz 1 HGB zu erfiillen hat. Zugleich wird der bisherige Rege-
lungsgehalt des § 329 Absatz 1 Satz 3 HGB sinngemil in § 329 Absatz 1 Satz 2 HGB-E iiberfiihrt und dadurch
sichergestellt, dass die das Unternehmensregister fiihrende Stelle die ihr ibermittelten Daten der Landesjustizver-
waltungen nur zur Erfiillung der Aufgaben nach § 329 Absatz 1 Satz 1 HGB-E verwenden darf.

Zu Buchstabe ¢
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Buchstabe d
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Nummer 25 (Anderung von § 339 HGB)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa

Mit der Anderung wird ein Gleichlauf zu § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB-E angestrebt. AuBerdem wird klargestellt,
dass die Ubermittlung der Unterlagen in deutscher Sprache zu erfolgen hat.

Zu Doppelbuchstabe bb bis Doppelbuchstabe cc
Es handelt sich um Folgeinderungen zur Anderung des § 339 Absatz 1 Satz 1 HGB.

Zu Buchstabe b

Soweit die bislang in § 339 Absatz 2 Satz 1 HGB geregelte Verweiskette betroffen ist, handelt es sich um eine
Folgeinderung zur Anderung des § 339 Absatz 1 Satz 1 HGB und Aufhebung des § 325 Absatz 2 HGB. Zugleich
wird klarstellend zukiinftig auch auf § 325 Absatz 2b HGB verwiesen. Der bisherige Satz 2 wird aufgehoben,
weil sein Regelungsgehalt sich bereits aus dem weiter gefassten § 9 Absatz 6 Satz 3 HGB-E ergibt.

Zu Nummer 26 (Anderung von § 3401 HGB)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich zum einen um eine Folgednderung zur Authebung des § 325 Absatz 2 HGB. Zum anderen erfolgen
redaktionelle Klarstellungen, insbesondere zur Notwendigkeit der Ubermittlung der Rechnungslegungsunterlagen
in deutscher Sprache sowie zur Geltung des § 325 Absatz 1 Satz 2, Absatz 1a und 1b HGB, des § 327a HGB
(wegen der Anderung von § 325 Absatz 4 HGB) und des § 329 Absatz 2 HGB.

Zu Buchstabe b

Zu Doppelbuchstabe aa

Es handelt sich zum einen um eine Folgednderung zur Authebung des § 325 Absatz 2 HGB. Zum anderen erfolgt
eine redaktionelle Klarstellung, indem zusétzlich auf § 325 Absatz 1 Satz 2, Absatz 1a und 1b HGB, auf § 327a
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HGB (wegen der Anderung von § 325 Absatz 4 HGB) sowie auf § 329 HGB insgesamt (und damit auch auf § 329
Absatz 2 HGB) verwiesen wird.

Zu Doppelbuchstabe bb
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Doppelbuchstabe cc
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Neufassung des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB.

Zu Nummer 27 (Anderung von § 3400 HGB)

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Authebung des § 325 Absatz 2 HGB und eine redaktionelle Klarstel-
lung, indem zusitzlich auf § 325 Absatz 1 Satz 2, Absatz 1a und 1b HGB verwiesen und der Verweis auf die
§§ 328, 329 HGB gestrichen wird.

Zu Nummer 28 (Anderung von § 3411 HGB)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa

Es handelt sich zum einen um eine Folgednderung zur Authebung des § 325 Absatz 2 HGB. Zum anderen erfolgen
redaktionelle Klarstellungen, insbesondere zur Notwendigkeit der Ubermittlung der Rechnungslegungsunterlagen
in deutscher Sprache sowie zur Geltung des § 325 Absatz 1 Satz 2, Absatz 1a und 1b HGB, des § 327a HGB
(wegen der Anderung von § 325 Absatz 4 HGB) und des § 329 Absatz 2 HGB.

Zu Doppelbuchstabe bb

Die Neufassung des § 3411 Absatz 1 Satz 2 HGB ist redaktioneller Natur und soll die Lesbarkeit der Vorschrift
verbessern.

Zu Buchstabe b

Durch die Aufhebung des § 3411 Absatz 2 HGB soll ein Gleichlauf zu den fiir sonstige offenlegungspflichtige
Gesellschaften geltenden Vorgaben zur Offenlegung der Unterlagen der Konzernrechnungslegung nach § 325
Absatz 3 HGB hergestellt werden.

Zu Buchstabe ¢
Es handelt sich um eine Folgednderung zur Aufhebung des § 3411 Absatz 2 HGB.

Zu Nummer 29 (Anderung von § 341w HGB)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa

Mit der Anderung wird Artikel 16 Absatz 3 Satz 1 GesRRL auch fiir Zahlungs- und Konzernzahlungsberichte
umgesetzt. Dariiber hinaus wird § 341w Absatz 1 Satz 1 HGB préziser gefasst und enger an den Wortlaut des
§ 341y Absatz 1 Satz 1 HGB angelehnt, indem nunmehr auf die Mitglieder des vertretungsberechtigten Organs
einer Kapitalgesellschaft im Sinne des § 341q HGB abgestellt wird.

Zu Doppelbuchstabe bb

Die Streichung sorgt fiir einen systematisch gebotenen Gleichlauf zu § 116 WpHG und dafiir, dass die Offenle-
gungsfrist fiir den (Konzern-)Zahlungsbericht bei kapitalmarktorientierten Kapitalgesellschaften ausnahmslos
sechs Monate betrigt.

Zu Buchstabe b

Die Vorschrift wird praziser gefasst und enger an den Wortlaut des § 341y Absatz 1 Satz 1 HGB angelehnt, indem
nunmehr auf die Mitglieder des vertretungsberechtigten Organs eines Mutterunternehmens im Sinne des § 341v
HGB abgestellt wird.
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Zu Buchstabe ¢

Der Verweis auf § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB ist nicht mehr erforderlich; die Ubermittlungspflicht zur Einstellung
in das Unternehmensregister ergibt sich bereits aus § 341w Absatz 1 Satz 1 HGB-E.

Zu Artikel 2 (Anderung des Einfithrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuch)

Zu Abschnitt ... [einsetzen: néchster bei der Verkiindung freier Abschnitt mit Zihlbezeichnung]
(Ubergangsvorschrift zum Gesetz zur Umsetzung der Digitalisierungsrichtlinie)

Zu Artikel ... [einsetzen: nichster bei der Verkiindung freier Artikel mit Zihlbezeichnung]

Zu Absatz 1

Absatz 1 ordnet an, dass die Regelungen zum Informationsaustausch iiber disqualifizierte Geschéftsfiihrer in § 9¢c
Absatz 1 bis 4 HGB-E erst ab dem 1. August 2023 Anwendung finden, da Artikel 2 Absatz 2 DigRL insoweit
eine Umsetzung erst zum 1. August 2023 erfordert. Gleichzeitig soll jedoch die Erméachtigung zum Verordnungs-
erlass gemill § 9c Absatz 6 HGB-E bereits frither in Kraft treten und anwendbar sein, damit der Erlass einer
entsprechenden Verordnung méglich ist.

Zu Absatz 2

Die Regelung sieht angemessene Ubergangsfristen fiir den Wechsel der Offenlegungsmodalititen von Rech-
nungslegungsunterlagen (Unternehmensregister statt Bundesanzeiger, vergleiche die Begriindung zur Anderung
des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB) vor, damit sich die offenlegungspflichtigen Unternehmen auf die neue Rechts-
lage einstellen konnen.

Zu Artikel 3 (Anderung der Bundesnotarordnung)

Zu Nummer 1 (Anderung der Inhaltsiibersicht)

Durch das beabsichtigte, sich derzeit noch im parlamentarischen Verfahrens befindliche Gesetz zur Modernisie-
rung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung weiterer Vorschriften (Bundesratsdrucksache 20/21), soll die
Bundesnotarordnung (BNotO) eine amtliche Inhaltsiibersicht erhalten. Diese Anderung wird in Anbetracht von
Artikel 22 Satz 1 des bezeichneten Gesetzes voraussichtlich am 1. Juli 2021 und damit vor diesem Gesetz in Kraft
treten. Deshalb sind in der Inhaltsiibersicht die durch das Einfiigen der § 78p und 78q der Bundesnotarordnung in
der Entwurfsfassung (BNotO-E) durch die Nummer 5 erforderlichen Ergénzungen vorzunehmen.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 10a BNotO)

Durch den mit der Nummer 2 vorgesehenen neuen § 10a Absatz 3 BNotO-E soll geregelt werden, in welchen
Fallen mittels Videokommunikation im Sinne der §§ 16a bis 16e und 40a BeurkG-E erfolgende Urkundstétigkei-
ten als im Amtsbereich nach § 10a Absatz 2 BNotO ausgeiibt gelten. Die drtliche Beschrankung der Urkundsta-
tigkeiten mittels Videokommunikation auf bestimmte Notarinnen und Notare kniipft dabei an den rdumlichen
Bezug der Urkundsbeteiligten oder des Urkundsgegenstands zum Amtsbereich der Notarin oder des Notars nach
§ 10a Absatz 1 BNotO an. Um eine Anpassung an Ortliche Besonderheiten zu ermdglichen, soll durch die Anord-
nung der entsprechenden Anwendbarkeit von § 10a Absatz 1 Satz 2 BNotO der Landesjustizverwaltung die Mog-
lichkeit eingerdumt werden, den Bereich, in dem die Ankniipfungspunkte fiir eine Urkundstétigkeiten mittels Vi-
deokommunikation liegen miissen, kleiner oder groB3er als den jeweiligen Amtsbereich zu fassen. Die Regelung
zielt auf einen Ausgleich zwischen dem Bediirfnis, eine angemessene Versorgung der Rechtsuchenden mit nota-
riellen Leistungen im Sinne des § 4 BNotO flichendeckend sicherzustellen, und dem Interesse der Urkundsbetei-
ligten an einer freien Wahl einer Notarin oder eines Notars.

Da die Regelung festlegt, wann eine Urkundstétigkeit mittels Videokommunikation als im Sinne des § 10a Ab-
satz 2 BNotO im Amtsbereich ausgeiibt gilt, sind die Bestimmungen des § 10a Absatz 2 BNotO und des § 10a
Absatz 4 BNotO-E (bisher § 10 Absatz 3 BNotO), auch bei Urkundstétigkeiten mittels Videokommunikation an-
zuwenden, ohne dass es insoweit einer ausdriicklichen Verweisung auf diese Vorschriften bedarf. Dementspre-
chend sind nach § 10a Absatz 2 BNotO Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation, bei denen die Voraus-
setzungen des § 10 Absatz 3 BNotO-E nicht vorliegen, nur dann zuldssig, wenn besondere berechtigte Interessen
der Rechtsuchenden dies gebieten. Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation, die ausnahmsweise trotz



Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode -107 - Drucksache 19/28177

Fehlens der Voraussetzungen des § 10 Absatz 3 BNotO-E erfolgen, sind nach § 10a Absatz 4 BNotO-E der Auf-
sichtsbehorde zu melden, um Missbriauche zu verhindern und die Priifung einer Amtspflichtverletzung zu erleich-
tern.

Bei § 10a BNotO-E handelt es sich um eine berufsrechtliche Norm. Verstdfe gegen sie haben keinen Einfluss auf
die rechtliche Wirksamkeit der vorgenommenen Urkundstétigkeit oder des Rechtsgeschifts, auf die sie sich be-
zieht. Eine zusétzliche Priifpflicht fiir das Registergericht ist mit der Regelung nicht verbunden.

Zu Buchstabe a

Durch Buchstabe a soll ein neuer § 10a Absatz 3 BNotO-E eingefiihrt werden. Mit § 10a Absatz 3 Satz 1 BNotO-
E sollen dabei fiir solche Urkundstitigkeiten, die mittels Videokommunikation ausgeiibt werden sollen (in Be-
tracht kommen hierbei Beurkundungen von Griindungen von Gesellschaften mit beschriankter Haftung und Er-
richtungen von Zweigniederlassungen ausldndischer Gesellschaften sowie elektronische Beglaubigungen von
Handelsregisteranmeldungen), bestimmte ortliche Ankniipfungspunkte normiert werden. Nur wenn diese Krite-
rien im Einzelfall erfiillt werden gilt die Urkundstatigkeit als im Amtsbereich im Sinne des § 10a Absatz 2 BNotO
ausgelibt.

Die Beschriankung kniipft dabei an den Amtsbereich der Notarin oder des Notars an (§ 10a Absatz 1 BNotO). Der
Amtsbereich entspricht grundsétzlich dem Amtsgerichtsbezirk, in dem die Notarin oder der Notar ihren Amtssitz
hat. Die Zuteilung der Amtssitze sowie die Bemessung der Amtsbereiche bestimmt sich nach den in § 4 BNotO
geregelten Bediirfnissen, insbesondere der angemessenen Versorgung der Rechtsuchenden mit notariellen Leis-
tungen. Eine angemessene Versorgung ist nur dann gegeben, wenn sie flichendeckend sichergestellt ist. Nur durch
eine flichendeckende Versorgung kann die Gleichwertigkeit der Lebensverhiltnisse in der gesamten Bundesre-
publik Deutschland durch eine gleichwertige Versorgung mit notariellen Leistungen gefordert werden. Notarielle
Leistungen miissen als Bestandteil der Daseinsvorsorge den Biirgerinnen und Biirgern in einer angemessenen
Entfernung personlich zur Verfiigung stehen. Hierdurch wird zugleich die wirtschaftliche Stabilitidt und Leis-
tungsfahigkeit strukturschwacher Regionen gefordert. Eine flichendeckende Versorgung kann jedoch nur dann
gewihrleistet werden, wenn die notarielle Tatigkeit auch im Rahmen von Urkundstitigkeiten, die mittels Video-
kommunikation ausgeiibt werden, Ortlich beschrankt sind. Erfolgt keine ortliche Beschrankung ist eine zu starke
iiberregionale Konzentration von Urkundstétigkeiten mittels Videokommunikation bei einzelnen Notarinnen oder
Notaren zu befiirchten. Eine derartige Konzentration fiihrt zugleich zu einer Verzerrung der fiir die Bemessung
der zur dauerhaften Funktionsfahigkeit des Systems der vorsorgenden Rechtspflege erforderlichen Anzahl von
Notarinnen und Notaren nach § 4 BNotO. Es kdme zu einer Verzerrung der flichendeckenden Zuweisung von
Notariatsstellen und damit zu einer Gefdhrdung der flichendeckenden Versorgung der Rechtssuchenden. Dies
wird durch die ortliche Beschrankung der Urkundstétigkeit mittels Videokommunikation auf den zugewiesenen
Amtsbereich vermieden.

Im Hinblick auf die moglichen Anwendungsfille der Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation im Han-
dels- und Gesellschaftsrecht sind fiir Gesellschaften mit Sitz im Inland der Sitz der betroffenen Gesellschaft (§ 10a
Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 BNotO-E) sowie der Wohnsitz oder Sitz eines Gesellschafters (§ 10a Absatz 3 Satz 1
Nummer 3 BNotO-E) als alternative Ankniipfungspunkte vorgesehen. Fiir Einzelkaufleute sind alternativ der Ort
der Hauptniederlassung oder des Wohnsitzes ma3geblich. Dabei geniigt es, wenn einer der alternativen Ankniip-
fungspunkte im Amtsbereich liegt. So ist es beispielsweise ausreichend, wenn von drei Gesellschaftern einer zu
griilndenden Gesellschaft einer seinen Wohnsitz oder Sitz im Amtsbereich der beurkundenden Notarin oder des
beurkundenden Notars hat. Ebenso geniigt es, wenn sich der Sitz der Gesellschaft, die gegriindet werden oder fiir
die eine Handelsregisteranmeldung vorgenommen werden soll, oder die Hauptniederlassung der Einzelkaufleute
sich in diesem Bereich befinden, selbst wenn alle Gesellschafter ihren Wohnsitz oder Sitz auflerhalb des Bereichs
haben.

Die Ankniipfungspunkte des Wohnsitzes und Sitzes der handelnden Gesellschafter beziehungsweise des Wohn-
sitzes der Einzelkaufleute orientieren sich daran, dass die Einzelkaufleute beziehungsweise zumindest einer der
Gesellschafter damit faktisch ihre Notarin oder ihren Notar vor Ort aufsucht und dadurch ein raumlich-personli-
ches Verhiltnis begriindet ist. Die Notarin oder der Notar wird den Einzelkaufleuten beziechungsweise dem Ge-
sellschafter und der Gesellschaft dadurch in der Regel auch iiber den konkreten Anlass der Urkundstatigkeit hin-
aus als rechtliche Beraterin oder rechtlicher Berater auf dem Bereich der vorsorgenden Rechtspflege im Sinne des
§ 4 BNotO zur Verfiigung stehen. Gleiches gilt, wenn sich der Satzungssitz der Gesellschaft im Amtsbereich der
Notarin oder des Notars befindet.
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Durch die vorgesehenen Ankniipfungspunkte wird im Idealfall eine Art ,,Online-Offline-Briicke* errichtet. Der
Registervollzug kann dann gegebenenfalls auch durch kurze Wege zwischen der Notarin oder dem Notar und den
beteiligten 6ffentlichen Stellen wie beispielsweise dem Registergericht und dem Finanzamt beschleunigt werden.
Dies entspricht ausdriicklich den Erwagungsgriinden 1, 8 und 16 DigRL nach denen der rasche und zeiteffektive
Vollzug maBgebliches Ziel der umzusetzenden Regelungen ist.

Einzelkaufleute und Gesellschaften mit Sitz im Ausland sollen nach Artikel 28a bis 28c GesRRL online Zweig-
niederlassungen errichten, Handelsregisteranmeldungen fiir diese vornehmen und diese aufheben konnen. Nach
§ 13d Absatz 1 HGB ist fiir Anmeldungen, Einreichungen und Eintragungen, die die inlindische Zweigniederlas-
sung einer Gesellschaft mit Sitz im Ausland betreffen, das Gericht zusténdig, in dessen Bezirk sich die Zweignie-
derlassung befindet. Fiir die entsprechenden Urkundstétigkeiten mittels Videokommunikation soll daher spiegel-
bildlich zu den vorstehend fiir inldndische Gesellschaften ausgefiihrten Griinden nach § 10a Absatz 3 Satz 1 Num-
mer 1 BNotO-E der Sitz der Zweigniederlassung zustindigkeitsbegriindend wirken. Zusitzlich kénnen Urkund-
statigkeiten mittels Videokommunikation auch bei einer Notarin oder einem Notar am Ort der inldndischen Ge-
schiftsanschrift erfolgen, die vom Sitz der Zweigniederlassung abweichen kann. Seit dem Gesetz zur Moderni-
sierung des GmbH-Rechts und zur Bekampfung von Missbrauchen vom 23. Oktober 2008 (BGBI. I S. 2026) ist
die inldndische Geschiftsanschrift obligatorisch zum Handelsregister anzumelden (§ 13 d Absatz 2, § 13e Ab-
satz 2 Satz 3 HGB). Dadurch, dass an diese Anschrift Zustellungen wirksam erfolgen konnen (§ 13e Absatz 3a
Satz 1 HGB), ist die Mdglichkeit des Missbrauchs eingeschriinkt. Anderungen der inlindischen Geschiftsan-
schrift sind ebenfalls verpflichtend anzumelden (§ 31 Absatz 1 HGB), so dass die Moglichkeiten des einfachen
Wechsels beschriankt sind. Die Anmeldung kann durch die Festsetzung von Zwangsgeld erzwungen werden. Bei
der inldndischen Geschiftsanschrift wird es sich in der Regel um die Anschrift der Geschéftsrdume, die inldndi-
sche Wohnanschrift eines Geschéftsfithrers oder Gesellschafters oder die inldndische Anschrift eines als Zustel-
lungsbevollméichtigten eingesetzten Vertreters, mithin einer Person handeln, zu der ein besonderes Vertrauens-
verhiltnis besteht. Uber diese Person wird der personliche Bezug zwischen der Gesellschaft mit Sitz im Ausland
und der Notarin oder dem Notar hergestellt.

Das Interesse der Urkundsbeteiligten an einer freien Wahl einer Notarin oder eines Notars wird durch die ortliche
Beschrankung nur unwesentlich eingeschrénkt. Es stehen fiir die Beteiligten in der Regel mindestens zwei An-
kniipfungspunkte zur Verfiigung, die dann zumeist auch einen Bezug zu den Amtsbereichen unterschiedlicher
Notarinnen und Notare aufweisen. Dariiber hinaus sind einem Amtsbereich in den meisten Féllen mehrere Nota-
rinnen und Notare zugewiesen. Die Ankniipfungspunkte sind so gewahlt, dass die ortliche Beschrinkung der
notariellen Tétigkeit bei Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation derjenigen, die § 10a Absatz 2 BNotO
fiir Urkundstétigkeiten im Prasenzverfahren faktisch mit sich bringt, moglichst nahekommt. Zudem erklért § 10a
Absatz 3 Satz 2 BNotO-E die Regelung des § 10a Absatz 1 Satz 2 BNotO fiir sinngemél} anwendbar. Dies ermog-
licht der Landesjustizverwaltung, den Bereich, der fiir die Urkundstétigkeit mittels Videokommunikation maf3-
geblich ist, unter Beibehaltung der durch § 10a Absatz 3 Satz 1 BNotO-E bestimmten rdumlichen Ankniipfungs-
punkte kleiner oder grofer als den Amtsbereich zu fassen. Die Moglichkeit, den Amtsbereich selbst nach § 10a
Absatz 1 Satz 2 BNotO abweichend vom Amtsgerichtsbezirk zu fassen, bleibt hiervon unberiihrt. Im Ergebnis
konnen daher die Moglichkeiten der Urkundstétigkeit mittels Videokommunikation flexibel an besondere drtliche
Gegebenheiten entsprechend den Erfordernissen einer geordneten Rechtspflege angepasst werden. Steht trotz der
Vielzahl an Ankniipfungspunkten in besonderen Féllen keine ausreichende Auswahl an Notarinnen und Notaren
zur Verfiigung, kann die angemessene Versorgung schlieflich dadurch ermoglicht werden, dass die Moglichkeit
der Urkundstétigkeit mittels Videokommunikation fiir den jeweiligen Einzelfall iiber den Amtsbereich hinaus
ausgeweitet wird. Insgesamt werden den Beteiligten somit Wahlmoglichkeiten eingerdumt, die den bei der Pré-
senzbeurkundung bestehenden nahekommen, so dass das Recht auf freie Notarwahl nur in geringem Malle be-
schrankt wird. Fiir die Moglichkeit der Anmeldungen zum Genossenschaftsregister mittels Videokommunikation
ist ausschlieBlich der Sitz der Genossenschaft nach § 10a Absatz 3 Satz 1 BNotO-E maBgeblich. Ein Abstellen
auf die Mitglieder der Genossenschaft, die sich in dieser regelmifBig in einer erheblichen Zahl zusammenschlie-
Ben, wiirde vor dem Hintergrund der vorstehenden Erwégungen eine zu weite Ausweitung zu Lasten einer fla-
chendeckenden Versorgung der Rechtsuchenden mit notariellen Leistungen im Sinne des § 4 BNotO darstellen.

Durch die Ankniipfung der Regelung an den in § 10a Absatz 1 BNotO definierten Amtsbereich sind die in § 10a
Absatz 2 BNotO und § 10a Absatz 4 BNotO-E geregelten Folgen einer Urkundstétigkeit auB3erhalb des Amtsbe-
reichs unmittelbar anwendbar. Demnach ist nach § 10a Absatz 2 BNotO eine Urkundstitigkeit mittels Videokom-
munikation, die nicht als im Amtsbereich ausgeiibt gilt, unter Vermeidung einer Amtspflichtverletzung zuldssig,
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wenn besondere berechtigte Interessen der Rechtsuchenden ein solches Tatigwerden gebieten. Dies kommt bei-
spielsweise wie auch in Fillen des Prisenzverfahrens bei Gefahr im Verzug, unvorhergesehenen Anderung des
Zustindigkeitsbereichs nach Fertigung eines Entwurfs oder dem Vorliegen einer besonderen Vertrauensbezie-
hung zu der Notarin oder dem Notar in Betracht. Die Regelung des § 10a Absatz 4 BNotO-E, der dem bisherigen
§ 10a Absatz 3 BNotO entspricht, ist ebenfalls unmittelbar anwendbar. Sie dient der Verhinderung von Missbrau-
chen und zur einfacheren Nachpriifung von Amtspflichtverletzungen durch die Aufsichtsbehorden. Dies ist zur
Uberpriifung der Einhaltung des Amtsbereichs auch bei der Urkundstitigkeit mittels Videokommunikation erfor-
derlich.

Nach Artikel 13c Absatz 1 GesRRL bleiben Zustandigkeitsregelungen ausdriicklich den Mitgliedstaaten {iberlas-
sen. Eine in der rdumlichen Beschriankung der notariellen Tatigkeit mittels Videokommunikation unter Umstén-
den bestehende Einschrankung der notariellen Berufsfreiheit ist durch das in § 4 BNotO niedergelegte Bediirfni-
sprinzip und das flaichendeckende Erfordernis einer geordneten Rechtspflege gerechtfertigt. Nur eine 6rtliche Ein-
schriankung der Moglichkeit der Urkundstatigkeit mittels Videokommunikation verhindert eine allzu starke Kon-
zentration von diesen Verfahren bei einzelnen Notarinnen und Notaren. Eine solche Konzentration wiirde zu einer
Verzerrung der flichendeckenden Zuweisung von Notariatsstellen fithren und damit eine bundesweite angemes-
sene Versorgung der Rechtsuchenden mit notariellen Leistungen gefahrden.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Einfiigung des neuen § 10a Absatz 3 BNotO-E durch den Buchstaben
a.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 11 BNotO)

Zu Buchstabe a

§ 11 BNotO bekriftigt die Ortsgebundenheit des Notaramts, indem die Urkundstétigkeit der Notarinnen und No-
tare auf den Amtsbezirk beschriankt wird. Der Amtsbezirk entspricht nach § 11 Absatz 1 BNotO dem Oberlan-
desgerichtsbezirk, in dem der Amtssitz nach § 10 Absatz 1 BNotO zugewiesen wurde. Die Ortsgebundenheit dient
dem Interesse der Allgemeinheit an einer flichendeckenden vorsorgenden Rechtspflege. Die Notarin oder der
Notar darf zur Urkundstitigkeit den Amtsbezirk nur dann iiberschreiten, wenn Gefahr im Verzug vorliegt, bei-
spielsweise, wenn aufgrund einer schweren Erkrankung des Beteiligten eine unabwendbare Eilbediirftigkeit fiir
die vorzunehmende Amtshandlung besteht. Anderenfalls muss die Aufsichtsbehdrde die Urkundstétigkeit im Vor-
hinein genehmigt haben. Ein Bediirfnis, eine Urkundstétigkeit auBerhalb des Amtsbezirks vorzunehmen, liegt nur
sehr selten vor, da sich dieses nicht aus dem Interesse der Beteiligten ergeben muss, sondern aus der Sache selbst.
Nimmt die Notarin oder der Notar ohne das Vorliegen der Voraussetzungen eine Urkundstétigkeit aulerhalb des
Amtsbezirks vor, ist diese zwar nach § 10 Absatz 3 BNotO wirksam. Sie kann jedoch dienstaufsichtlich und dis-
ziplinarrechtlich geahndet werden. Der Amtspflichtversto3 wird dabei regelméifig schwerer ins Gewicht fallen
als eine unzulissige Uberschreitung des Amtsbereichs nach § 10a Absatz 2 BNotO.

Mit § 11 Absatz 3 BNotO-E soll diese Beschrankung auf die notarielle Tatigkeit mittels Videokommunikation
iibertragen werden. Die Ubertragung dient den bereits zu § 10a Absatz 3 BNotO-E ausgefiihrten Zwecken. Durch
Verweisung auf die in § 10a Absatz 3 Satz 1 BNotO-E vorgesehenen Ankniipfungspunkte sollen diese auch fiir
die Bestimmung der Urkundstitigkeit mittels Videokommunikation im Amtsbezirk herangezogen werden. Nur
wenn nach diesen Ankniipfungspunkten der Amtsbezirk der Notarin oder des Notars erdffnet ist, gilt die Urkund-
statigkeit mittels Videokommunikation als innerhalb des Amtsbezirks im Sinne des § 11 Absatz 2 BNotO ausge-
iibt. Erfolgt sie hingegen aullerhalb des Amtsbezirks, muss wie im Prasenzverfahren Gefahr im Verzug vorliegen
oder die Urkundstatigkeit mittels Videokommunikation zuvor von der Aufsichtsbehdrde genehmigt worden sein.
Aufgrund der Moglichkeit die Urkundstétigkeit mittels Videokommunikation auszuiiben, ist grundsitzlich davon
auszugehen, dass ein Fall von Gefahr im Verzug nur in Ausnahmefillen vorliegen wird. Durch die Mittel der
Videokommunikation wird regelmaBig auch in dringlichen Féllen eine Notarin oder ein Notar zur Verfiigung
stehen, zu deren Amtsbezirk § 11 Absatz 3 BNotO-E in Verbindung mit § 10a Absatz 3 Satz 1 BNotO-E eine
Ankniipfung herstellen.

Das Interesse der Urkundsbeteiligten an einer freien Wahl einer Notarin oder eines Notars wird hierdurch nicht
nennenswert {iber die durch § 11 Absatz 3 BNotO-E vorgesehene Regelung hinaus beschriankt. Innerhalb eines
Amtsbezirks stehen grundsitzlich bereits eine Vielzahl unterschiedlicher Notarinnen und Notare zur Verfiigung.
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Zugleich wird wie im Prasenzverfahren die Ortsgebundenheit der notariellen Tatigkeit bekréftigt und hierdurch
die flaichendeckende vorsorgende Rechtspflege gefordert.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Einfiigung des neuen § 11 Absatz 3 BNotO-E durch den Buchstaben
a.

Zu Nummer 4 (Anderung von § 78 BNotO)

Mit der Einfiigung einer neuen Nummer 10 in § 78 Absatz 1 Satz 2 BNotO-E soll der Bundesnotarkammer — die
sich hierzu bereit erklért hat — der Betrieb eines Videokommunikationssystems fiir die Zwecke der Urkundstatig-
keiten mittels Videokommunikation als neue Pflichtaufgabe im Rahmen ihrer Selbstverwaltung zugewiesen wer-
den.

Die Bundesnotarkammer ist als unter der Aufsicht des Bundesministeriums der Justiz und flir Verbraucherschutz
stehende Korperschaft des 6ffentlichen Rechts als in besonderer Weise geeignet anzusehen, Sicherheit, Manipu-
lationsresistenz und Zuverléssigkeit des geplanten Videokommunikationssystems zu gewéhrleisten. Es erscheint
daher sachgerecht, ihr den Aufbau und Betrieb des Videokommunikationssystems zu iiberantworten. Angesichts
der hohen Anforderungen an die uneingeschriankte Gewéhrleistung einer dauerhaften Verfiigbarkeit des Video-
kommunikationssystems, das zudem im Bereich der Datensicherheit und des Datenschutzes hochsten Anspriichen
geniligen muss, erschiene es in einem derart bedeutsamen Bereich wie dem von konstitutiven Vorgéngen auf dem
Gebiet des Gesellschaftsrechts nicht angemessen, die Organisation des Videokommunikationssystems einem pri-
vaten Dritten zu liberlassen. Vielmehr sollten konstitutive gesellschaftsrechtliche Vorgénge, die unmittelbar die
Funktionsfahigkeit des Handelsregisters beeinflussen und damit der Gewihrleistung staatlicher Kernfunktionen
dienen, zumindest in den Hianden einer Korperschaft des 6ffentlichen Rechts liegen.

Die Bundesnotarkammer kann zudem bei der Entwicklung und dem Unterhalt notarnaher Softwarelosungen ein-
schldgige Expertise vorweisen. Mit dem Zentralen Vorsorge- und Testamentsregisters, ihren Softwarelosungen
im Zusammenhang mit dem elektronischen Handelsregisterverkehr, dem besonderen elektronischen Notarpost-
fach und dem elektronischen Urkundenarchiv stellt sie bereits vergleichbar komplexe Systeme in diesem sensib-
len Bereich bereit. Die Aufgabe fligt sich somit in die der Bundesnotarkammer bereits durch die §§ 78a ff. BNotO
eingerdumten Kompetenzen im Bereich von EDV-Ldsungen ein.

Zu Nummer 5 (Einfiigung der §§ 78p, 78q BNotO)

Zu § 78p (Videokommunikationssystem fiir Urkundstiitigkeiten; Verordnungserméchtigung)

Durch § 78 Absatz 1 Satz 2 Nummer 10 BNotO-E soll der Bundesnotarkammer die Aufgabe zugewiesen werden,
ein Videokommunikationssystem fiir die Zwecke der Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation zu betrei-
ben. § 78p BNotO-E enthélt insoweit ndhere Regelungen dazu, wie diese Aufgabe erfiillt werden soll. Zudem
enthilt er eine Verpflichtung des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz, im Einvernehmen
mit dem Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat, durch eine Rechtsverordnung néhere Bestimmungen
zum sicheren technischen Betrieb des Videokommunikationssystems zu treffen.

Zu Absatz 1

Absatz 1 sieht vor, dass die Bundesnotarkammer das Videokommunikationssystem errichtet und betreibt, das den
Notarinnen und Notaren die Durchfiihrung von Urkundstitigkeiten mittels Videokommunikation in den dafiir
vorgesehenen Fillen ermoglicht. Aus der Verweisung auf die in der Entwurfsfassung des Beurkundungsgesetzes
(BeurkG-E) vorgesehenen Fille der Beurkundung und Beglaubigung mittels Videokommunikation folgt, dass das
Videokommunikationssystem sdmtliche der dort genannten Anforderungen erfiillen, also insbesondere die Iden-
tifizierung per eID und Lichtbildabgleich sowie die Anbringung einer (Fern-)Signatur an das zu beurkundende
Dokument beherrschen muss.

Zu Absatz 2

Absatz 2 beschreibt anhand besonders relevanter Beispiele ndher, was neben den grundlegenden Voraussetzungen
fir die Errichtung des Videokommunikationssystems ebenfalls zum Begriff des Betriebs des
Videokommunikationssystems zu zéhlen ist. Dieser umfasst die mafigeblichen Verfahrenshandlungen, die im
Rahmen der Urkundstitigkeit mittels Videokommunikation im Sinne des Absatzes1 iiber das
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Videokommunikationssystem vollzogen werden. Dies sind die technische Abwicklung der Videokommunikation
zwischen der Notarin oder dem Notar und den Beteiligten in den vorgesehenen Verfahren (Nummer 1),
Einzelheiten zur technischen Durchfilhrung der Identifizierung im Rahmen der Nutzung des
Videokommunikationssystems mittels des elektronischen Identitdtsnachweises und des Auslesens des im
elektronischen Speicher- und Verarbeitungsmedium eines in- oder ausldndischen Personalausweises oder Passes
sowie eines elektronischen Aufenthaltstitels gespeicherten Lichtbilds und des darin enthaltenen Vornamens,
Familiennamens und Geburtstages (Nummern 2 und 3) sowie der Erzeugung einer qualifizierten elektronischen
Fernsignatur im Sinne des Erwdgungsgrundes 53 der Verordnung (EU) Nr.910/2014 des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung und Vertrauensdienste fiir
elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der Richtlinie 1999/93/EG (ABI. L 257 vom
28.8.2014, S.73) und dem Versehen der elektronischen Urkunde mit dieser (Nummer4). Da die
Bundesnotarkammer ausweisrechtlich als Identifizierungsdiensteanbieter titig wird, bleiben die Regelungen des
Personalausweisgesetzes (PAuswQ), insbesondere § 19a PAuswG, unberiihrt.

Zu Absatz 3

Die ndheren Bestimmungen iiber den technischen Betrieb des Videokommunikationssystems, insbesondere die
Einzelheiten zur Videokommunikation und zum elektronischen Identifizierungsverfahren, das sowohl die Uber-
mittlung eines Lichtbildes nach § 16¢ Satz 1 BeurkG-E als auch das Auslesen von Ausweisen, Pidssen und Auf-
enthaltstiteln nach § 16¢ Satz 2 BeurkG-E umfasst (Nummer 1), sowie zur Datensicherheit (Nummer 2) und zur
technischen Ausgestaltung der Signaturerstellung (Nummer 3) sollen einer durch das Bundesministerium der Jus-
tiz und fiir Verbraucherschutz im Einvernehmen mit dem Bundesministerium des Innern, fiir Bau und Heimat zu
erlassenden Rechtsverordnung vorbehalten bleiben. In der Rechtsverordnung sind insbesondere die bei der Kom-
munikation einzuhaltenden Sicherheitsstandards zu regeln. Die Regelung hélt deklaratorisch fest, dass die Rechts-
verordnung, zu deren Erlass sie erméchtigt, nicht der Zustimmung des Bundesrates bedarf.

Zu § 78q (Gebiihrenerhebung fiir das Videokommunikationssystem)

Zu Absatz 1

§ 78q BNotO-E regelt die Finanzierung des Videokommunikationssystems flir Urkundstétigkeiten nach § 78p
BNotO-E. Der mit erheblichem finanziellen Aufwand verbundene Aufbau und Betrieb eines sicheren Videokom-
munikationssystems soll durch Gebiihren finanziert werden.

Absatz 1 Satz 1 sieht vor, dass die Notarinnen und Notaren zur Zahlung der Gebiihren verpflichtet sind. Da die
Notarinnen und Notare fiir die im BeurkG-E vorgesehenen Urkundstétigkeiten, die mittels Videokommunikation
vorgenommen werden sollen, nach den dortigen Bestimmungen zwingend das von der Bundesnotarkammer vor-
gehaltene Videokommunikationssystem nutzen miissen, scheidet ein privatrechtliches Vergiitungssystem aus.

Die Umlage der von der Notarin oder dem Notar fiir die mittels Videokommunikation erbrachten Urkundstétig-
keiten gezahlten Gebiihren auf die Beteiligten richtet sich nach den in diesem Gesetz enthaltenen Vorgaben des
Gerichts- und Notarkostengesetzes in der Entwurfsfassung (GNotKG-E). Die Moglichkeit der Geltendmachung
der vorgesehenen Auslagentatbestéinde beschriankt sich dabei auf die Umlage von denjenigen Kosten, die mit einer
konkreten Urkundstétigkeit, die mittels Videokommunikation vorgenommen wird, in Verbindung stehen und da-
mit anlassbezogen sind.

Diejenigen Kosten, die nicht anlassbezogen sind, insbesondere die Kosten fiir die Einrichtung des Videokommu-
nikationssystems und diejenigen, die nicht im Zusammenhang mit einer konkreten Urkundstitigkeit mittels Vi-
deokommunikation stehen, verbleiben bei der Notarin oder dem Notar. Es handelt sich um Allgemeinkosten des
Amtsbetriebs und damit um allgemeine Geschéftskosten im Sinne des Absatzes 1 Vorbemerkung 3.2 des Kosten-
verzeichnisses zum Gerichts- und Notarkostengesetz (GNotKG). Die Notarinnen und Notare sind fiir die im Be-
urkG-E vorgesehenen mittels Videokommunikation zu erbringenden Urkundstitigkeiten verpflichtet das Video-
kommunikationssystem einzurichten und bereitzuhalten. Diese Verpflichtung besteht unabhéngig von der tatsach-
lichen Nutzung, auf die sich die Umlageféhigkeit beschrénkt. Die Gebiihren sind insoweit auch fiir das Vorhalten
des Betriebs und der Nutzungsmoglichkeit zu entrichten.

Die Notarin oder der Notar rechnet die Beurkundungskosten ab. In diesem Rahmen kénnen auch die umlagefahi-
gen Auslagen abgerechnet werden. Zusitzlich wird der Verwaltungsaufwand und die Betriebskosten der Bundes-
notarkammer im Rahmen des Betriebs des Videokommunikationssystems reduziert.
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Absatz 1 Satz 2 trifft eine Regelung zur Bemessung der Gebiihren. Die Gebiihrenerhebung dient der vollstédndigen
Finanzierung der Einrichtung, des Vorhaltens und des dauerhaften Betriebs des Videokommunikationssystems.
Die Gebiihren werden getrennt von anderen von der Bundesnotarkammer bereitgestellten EDV-Systemen wie
dem Elektronischen Urkundenarchiv, dem Zentralen Vorsorgeregister und dem Zentralen Testamentsregister kal-
kuliert.

Wie auch bei den vorgenannten Systemen gilt der Grundsatz, dass die Gebiihren den Gesamtaufwand abzudecken
haben, der durch die Einrichtung, die Inbetriebnahme und den dauerhaften Betrieb entsteht. Eine Gewinnerzielung
durch die Bundesnotarkammer ist unzuléssig.

Zu Absatz 2

Absatz 2 erméchtigt die Bundesnotarkammer, fiir das Videokommunikationssystem eine Gebiihrensatzung zu er-
lassen, die die Vorgaben des Absatz 1 beriicksichtigen muss und die der Genehmigung durch das Bundesminis-
terium der Justiz und fiir Verbraucherschutz bedarf. In der Satzung kann insbesondere auch die Art der Gebiih-
renerhebung geregelt werden. Nach Artikel 13d Absatz 1 GesRRL hat die Gebiihrenregelung transparent und dis-
kriminierungsfrei zu erfolgen.

Die Bundesnotarkammer hat die Héhe der Gebiihren regelméBig auf ihre Angemessenheit zu {iberpriifen, um sie
gegebenenfalls anpassen zu kdnnen. Die Umsetzung dieser Verpflichtung soll — wie auch die Genehmigung der
Gebiihrensatzung — Gegenstand der Rechtsaufsicht durch das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucher-
schutz sein.

Zu Nummer 6 (Anderung von § 119 Absatz 1 BNotO)

Durch Artikel 1 Nummer 18 des Gesetzes zur Neuordnung der Aufbewahrung von Notariatsunterlagen und zur
Einrichtung des Elektronischen Urkundenarchivs bei der Bundesnotarkammer sowie zur Anderung weiterer Ge-
setze vom 1. Juni 2017 (BGBI. I S. 1396) — UrkArchG — wird in die BNotO ein neuer § 119 BNotO eingefligt. In
dessen Absatz 1 Satz 7 wird auf § 56 Absatz 3 BeurkG Bezug genommen, der durch Artikel 4 Nummer 13 dieses
Gesetzes zu § 56 Absatz 4 BeurkG-E werden soll. Die Einfiigung durch das UrkArchG tritt nach Artikel 11 Ab-
satz 1 UrkArchG am 1. Januar 2022 in Kraft.

Durch Artikel 2 Nummer 10 Buchstabe a des beabsichtigten Gesetzes zur Modernisierung des notariellen Berufs-
rechts und zur Anderung weiterer Vorschriften (Bundesratsdrucksache 20/21) soll in § 119 Absatz 1 BNotO in
der Fassung des UrkArchG noch ein neuer Satz 2 eingefiigt werden. Infolgedessen wird der nach dem UrkArchG
vorgesehene Satz 7 des § 119 Absatz 1 BNotO dann zum Satz 8. Diese Anderung soll nach Artikel 22 Satz 2 des
bezeichneten beabsichtigten Gesetzes ebenfalls am 1. Januar 2022 und somit vor dem nach Artikel 30 dieses
Gesetzentwurfs geplanten Inkrafttreten dieses Gesetzes erfolgen.

Im Ergebnis ist daher in § 119 Absatz 1 Satz 8 BNotO in der Fassung des beabsichtigten Gesetzes zur Moderni-
sierung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung weiterer Vorschriften die Bezugnahme auf § 56 Absatz 3
BeurkG in eine solche auf § 56 Absatz 4 BeurkG-E zu éndern, was mit Nummer 6 vorgesehen wird.

Zu Artikel 4 (Anderung des Beurkundungsgesetzes)

Durch Artikel 4 werden die Vorschriften des Beurkundungsgesetzes ergénzt. Im Mittelpunkt der Neuregelung
steht die Zulassung und verfahrensrechtliche Ausgestaltung der Beurkundung von Willenserklarungen ohne kor-
perliche Anwesenheit der Beteiligten mittels Videokommunikation iiber das in § 78p BNotO-E vorgesehene, von
der Bundesnotarkammer betriebene Videokommunikationssystem. Dariiber hinaus wird auch das Verfahren der
Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur eingefiihrt, die ebenfalls zukiinftig mittels Videokom-
munikation erfolgen kann. SchlieBlich ergeben sich eine Reihe von Folgeénderungen, die den Umgang mit den
elektronischen Urkunden regeln. Insbesondere zur ndheren Ausgestaltung der Verwahrung elektronischer Urkun-
den sind auch Anderungen des Beurkundungsgesetzes in der Fassung des ab dem 1. Januar 2022 geltenden Ur-
kArchG und des beabsichtigten Gesetzes zur Modernisierung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung wei-
terer Vorschriften (Bundesratsrucksache 20/21) (BeurkG n. F.) notwendig.

Die Einfiihrung von Beurkundungen mittels Videokommunikation dient der Umsetzung der DigRL. Ziel der Re-
gelungen ist es, die bewdhrten Standards des traditionellen Prasenzverfahrens behutsam auf die neu eingefiihrten
Online-Verfahren zu iibertragen. Damit soll im Rahmen dieser neuen Formen des Beurkundungsverfahren ge-
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wahrleistet werden, dass Notarinnen und Notare als ,,Wachter der Privatautonomie* auch in Zukunft ihre beson-
dere Betreuungs-, Beratungs- und Gewéhrungsfunktion im Gefiige der vorsorgenden Rechtspflege erfiillen kon-
nen. Dies steht im Einklang mit den Anforderungen der GesRRL. Nach Artikel 13c Absatz 2 GesRRL bleiben die
Verfahren und Anforderungen des nationalen Rechts, einschlieBlich jener betreffend die rechtlichen Verfahren
zur Erstellung des Errichtungsakts von der Richtlinie unberiihrt, sofern die Online-Griindung einer Gesellschaft
und die Online-Eintragung einer Zweigniederlassung sowie die Online-Einreichung von Urkunden und Informa-
tionen moglich sind. Zudem ldsst die DigRL ,,die nationalen Rechtsvorschriften unberiihrt, in deren Rahmen ge-
maf den Rechtsordnungen und -traditionen der Mitgliedstaaten Behorden oder Personen oder Stellen benannt
werden, die nach nationalem Recht mit der Bearbeitung von Aspekten der Online-Griindung von Gesellschaften,
der Online-Eintragung von Zweigniederlassungen und der Online-Einreichung von Urkunden und Informationen
betraut sind“ (Artikel 13¢c Absatz 1 GesRRL). Erwagungsgrund 19 DigRL hebt insoweit ausdriicklich hervor, dass
den Mitgliedstaaten Flexibilitit bei der Art und Weise gelassen wird, wie sie ein vollstindig online funktionie-
rendes System zur Griindung von Gesellschaften, zur Eintragung von Zweigniederlassungen und zur Einreichung
von Urkunden und Informationen gewéhrleisten. Dies gilt ausdriicklich auch ,,in Bezug auf die Rolle von Notaren
[...] in allen Phasen eines solchen Online-Verfahrens®, was Artikel 13g Absatz 4 Buchstabe ¢ GesRRL fiir die
Online-Griindung von Gesellschaften noch einmal besonders hervorhebt.

Die Neuregelungen sehen eine Beschriankung auf bestimmte Sachmaterien vor. Sie sind auf die Griindung von
Gesellschaften mit beschrinkter Haftung und bestimmte Anmeldungen zum Handelsregister und Genossen-
schaftsregister beschrinkt. Fiir andere Beurkundungsgegenstinde konnen sie daher nicht zur Anwendung kom-
men. Auch in Zukunft soll das bewéhrte Prisenzverfahren der Normalfall des notariellen Beurkundungsverfah-
rens bleiben. Insofern muss beriicksichtigt werden, dass die verschiedenen materiell-rechtlichen Formgebote in
der Schwerpunktsetzung ihrer jeweils prigenden Formzwecke teils erheblich voneinander abweichen. So stellen
einige Formgebote die Erforschung des Willens der Beteiligten und die Ermittlung des Sachverhalts durch die
Notarin oder den Notar sowie die Schutz- und Belehrungsfunktion der Beurkundung in besonderem Maf3e in den
Mittelpunkt, wihrend andere Formvorschriften stirker von der Beweisfunktion oder der Filter- und Kontrollfunk-
tion im Verhéltnis zu staatlichen Registern geprigt sind. Online-Verfahren bieten einen besonderen Mehrwert in
beurkundungsbediirftigen Angelegenheiten, bei denen typischerweise eine legitime Eilbediirftigkeit gegeben ist,
ohne dass zugleich der Aspekt der Ermittlung in der Vergangenheit liegender Sachverhalte von hervorgehobener
Bedeutung wire. Damit ist diese Form des Beurkundungsverfahrens gerade fiir die Griindung von Gesellschaften
in besonderer Weise geeignet. Hier sind — anders als etwa im Familien-, Erb- oder Immobilienrecht — die Form-
zwecke der Entschleunigung sowie des Schutzes und der Warnung der unerfahrenen Vertragspartei regelméaBig
von geringerer Bedeutung. Auch der Anwendungsbereich des § 17 Absatz 2a Satz 2 Nummer 2 BeurkG, der be-
wusst eine mit dem Charakter von Online-Verfahren unvereinbare Entschleunigung des Verfahrens zur Gewihr-
leistung einer wohl {iberlegten Entscheidung des besonders schutzwiirdigen Verbrauchers vorsieht, ist bei der
Griindung von Gesellschaften nicht er6ffnet.

Zwar gelten die Vorschriften des BeurkG gemif3 § 10 Absatz 3 Konsulargesetz und § 1 Abs. 2 BeurkG grund-
satzlich auch fiir Beurkundungen durch Konsularbeamte an den deutschen Auslandsvertretungen. Jedoch konnen
dort weder elektronische Niederschriften nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E noch einfache elektronische Zeug-
nisse nach § 39a BeurkG-E errichtet werden. Fiir die Beurkundung von Willenserkldrungen bleibt die Moglichkeit
einer Beurkundung im Préisenzverfahren. Signaturbeglaubigungen kénnen dagegen an den deutschen Auslands-
vertretungen nicht vorgenommen werden, da sie stets elektronisch zu erfolgen haben.

Der Entwurf geht iiber den durch das Land Nordrhein-Westfalen in den Bundesrat eingebrachten Gesetzesantrag
(Bundesratsdrucksache 611/19) hinaus, der lediglich eine Teilumsetzung der DigRL vorsieht und wesentliche
Aspekte wie die Verwahrung der elektronischen Urkunden nicht beriicksichtigt.

Zu Nummer 1 (Anderung von § 1 BeurkG)
Es handelt sich um eine Folgeénderung zur Anderung der Abschnittsbezeichnungen des BeurkG.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 12 BeurkG)

§ 172 Absatz 1 BGB schiitzt das Vertrauen des Geschiftsgegners auf die Vertretungsmacht, wenn die oder der
Bevollmichtigte eine ihm ausgehéndigte Vollmachtsurkunde vorlegt. Dem liegt die Wertung zugrunde, dass von
der vorgelegten Vollmachtsurkunde ein Rechtsschein ausgeht, der dieses Vertrauen rechtfertigt.
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Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (Urteil vom 15.10.1987 —III ZR 235/86; Urteil vom 28.3.2006
— XI ZR 239/04) besteht fiir den Geschéftsgegner ein entsprechender Vertrauensschutz, wenn die Notarin oder
der Notar auf der Grundlage einer ihr oder ihm vorgelegten Vollmachtsurkunde die Erklarung einer oder eines
Bevollmichtigten beurkundet. Der fiir diese Rechtsscheinhaftung mafigebende Ankniipfungspunkt ist nach der
Rechtsprechung die beurkundete Feststellung der Notarin oder des Notars, dass ihr oder ihm die Vollmacht bei
der Beurkundung vorgelegen habe. Darin liege die Beurkundung ,,sonstiger Tatsachen und Vorginge® im Sinne
des § 36 BeurkG, die letztlich auf der Vollmachtserteilung beruhe und auf deren Richtigkeit derjenige, gegeniiber
dem die beurkundete Willenserkldrung abgegeben wird, vertrauen diirfe. Allerdings soll der Vertrauensschutz erst
dann bestehen, wenn dem Geschiftsgegner eine Ausfertigung der notariellen Niederschrift zusammen mit einer
Abschrift der Vollmacht zugehe.

Diese Rechtsprechung greift § 12 Absatz 2 BeurkG-E auf und erweitert sie zum Schutz des Erkldrungsgegners.
Danach soll kiinftig die Vorlage der Vollmachtsurkunde gegeniiber der Notarin oder dem Notar auch als Vorlage
gegeniiber derjenigen Person, gegeniiber der die beurkundete Willenserklarung abgegeben wird. § 12 Absatz 2
BeurkG-E ergénzt somit den Vertrauenstatbestand des § 172 BGB speziell im Hinblick auf die Besonderheiten
des Beurkundungsverfahrens. Die notariellen Priifungspflichten in Bezug auf die vorgelegten Vollmachtsurkun-
den rechtfertigen es, dass die Vorlage der Vollmacht gegeniiber der Notarin oder dem Notar der Vorlage gegen-
iiber dem Erklarungsgegner gleichgestellt werden kann. Denn der Notarin oder dem Notar obliegt nach § 17 Ab-
satz 1 Satz 1 BeurkG die Priifung, ob die Vertretungsmacht in hinreichendem Mal3e nachgewiesen ist. Dabei priift
die Notarin oder der Notar anhand der vorgelegten Vollmachtsurkunde auch Form und Umfang der erteilten Voll-
macht. Dies geschieht auch mit Blick auf den Erklarungsgegner, der sich aufgrund der Priifung auch darauf ver-
lassen konnen soll, dass derjenige, der als Bevollmichtigter die Erklarung abgegeben hat, iiber die dafiir notwen-
dige Vollmacht verfiigt. Diese notariellen Priifungspflichten setzt § 12 Absatz 2 BeurkG-E voraus, ohne sie zu
erweitern.

Dies bildet die Grundlage fiir den neuen § 12 Absatz 2 BeurkG-E, mit dem die Rechtsprechung des Reichsgerichts
und des Bundesgerichtshofes zur Anwendbarkeit der §§ 171, 172 BGB bei Vorlage von Vollmachtsurkunden im
Beurkundungsverfahren nicht lediglich kodifiziert, sondern fortentwickelt wird. Nach der Rechtsprechung wurde
im Rahmen des § 172 BGB bisher die Vorlage einer Vollmachtsurkunde gegeniiber der Notarin oder dem Notar
der Vorlage der Urkunde gegeniiber dem Erklarungsgegner nach § 172 BGB nur gleichgestellt, wenn diese Vor-
lage gegeniiber der Notarin oder dem Notar in der Niederschrift festgestellt wurde und dem Erklarungsgegner
eine Ausfertigung der notariellen Niederschrift zusammen mit der Abschrift der Vollmacht zugegangen ist. Da
der entscheidende Ankniipfungspunkt fiir die Rechtscheinhaftung des Vollmachtgebers die Aushidndigung der
Vollmachtsurkunde und deren Vorlage gegeniiber der Notarin oder dem Notar ist, sollte ausschlielich hieran
angekniipft werden, insbesondere auch mit Blick auf die Beurkundung von Willenserkldrungen mittels Video-
kommunikation. Hier soll § 12 Absatz 2 BeurkG-E iiber § 16b Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E entsprechend anzuwen-
den sein. Geschéftsgegner Bei einer Beurkundung, die im Onlineverfahren stattfindet, muss der Geschiftsgegner
auf eine der Notarin oder dem Notar vorgelegte Vollmacht vertrauen kdnnen, auch ohne dass es darauf ankdme,
dass ihm selbst die unmittelbare sinnliche Wahrnehmung der Vollmachtsurkunde moglich ist.

Fiir den Begriff der Vorlage bleibt es bei den in der Rechtsprechung zu § 172 BGB und § 12 BeurkG entwickelten
Grundsétzen. Auch fiir die Vorlage einer Vollmachtsurkunde gegeniiber der Notarin oder dem Notar gentigt es
daher, wenn sie oder er ,,ohne weiteres in der Lage [ist], sich unmittelbar Kenntnis von der Urkunde zu verschaf-
fen. Er braucht jedoch nicht tatsdchlich Einsicht in sie zu nehmen* (BGH, Urteil vom 20.12.1979 — VII ZR 77/78;
fortgefiihrt durch Urteil vom 15.10.1987 — III ZR 235/86 sowie Urteil vom 25.4.2006 — XI ZR 219/04). Insofern
ist eine Vollmachtsurkunde auch dann vorgelegt, wenn diese bei der Notarin oder dem Notar — etwa fiir wieder-
kehrende Beurkundungsverfahren — hinterlegt ist und die oder der Bevollméchtigte bei der Beurkundung seiner
Willenserklarung hierauf Bezug nimmt.

Zu Nummer 3 (Einfiigen der §§ 16a bis 16e BeurkG)

Mit den durch Nummer 3 eingefiigten §§ 16a bis 16e BeurkG-E wird die Mdglichkeit der Beurkundung von Wil-
lenserkldrungen auch ohne kdrperliche Anwesenheit der Beteiligten mittels Videokommunikation zugelassen und
verfahrensrechtlich ausgestaltet. Damit wird erstmals eine Form der notariellen Beurkundung in einem Online-
Verfahren eingefiihrt.
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§ 16a BeurkG-E bestimmt, wann eine Beurkundung mittels Videokommunikation zuléssig ist. § 16b BeurkG-E
regelt die Besonderheiten fiir die Errichtung der neuen elektronischen Niederschrift. Die Regelungen der §§ 16¢
und 16d BeurkG-E betreffen Fragen der Identifizierung der Beteiligten und des Umgangs mit Nachweisen fiir die
Vertretungsberechtigung. § 16e BeurkG-E eroffnet die Moglichkeit einer gemischten Beurkundung und regelt
deren Besonderheiten.

Zu Unterabschnitt 3 (Beurkundung mittels Videokommunikation; Elektronische Niederschrift)

Zu § 16a (Zulissigkeit)
§ 16a BeurkG-E bestimmt, wann der Anwendungsbereich der Beurkundung mittels Videokommunikation erdff-

net ist (Absatz 1) und unter welchen Voraussetzungen der Notar in diesem Fall dennoch die Beurkundung mittels
Videokommunikation ablehnen soll (Absatz 2).

Zu Absatz 1

Absatz 1 bestimmt, dass eine Beurkundung mittels Videokommunikation erfolgen kann, soweit dies nach § 2
Absatz 3 des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit beschrankter Haftung (GmbHG) zugelassen ist. Damit
sieht die Neuregelung verfahrensrechtlich eine Beschrankung auf die Griindung von Gesellschaften mit be-
schriankter Haftung vor. Diese Beschriankung beruht auf der Erwégung, dass das Online-Verfahren fiir die Griin-
dung von Gesellschaften mit beschrinkter Haftung besonders geeignet ist. Fiir eine Vielzahl anderer Beurkun-
dungsgegenstinde, bei denen — wie etwa im Familien-, Erb- oder Immobilienrecht — andere Formzwecke im Vor-
dergrund stehen, ist das Online-Verfahren jedoch weniger geeignet. Fiir diese Beurkundungsgegensténde bleibt
das bewihrte Priasenzverfahren daher die einzig zuléssige Variante des Beurkundungsverfahrens. Soweit die Not-
wendigkeit der notariellen Beurkundung einer Willenserkldrung aus einer anderen Bestimmung als § 2 Absatz 3
GmbHG folgt, ist eine Beurkundung mittels Videokommunikation daher nicht zuldssig, auch wenn ein Bezug zu
der Griindung einer Gesellschaft mit beschrinkter Haftung nach § 2 Absatz 3 GmbHG gegeben ist.

Soweit der Anwendungsbereich der Beurkundung mittels Videokommunikation danach erdffnet ist, steht den
Beteiligten das Online-Verfahren nach den §§ 16a ff. BeurkG-E neben dem traditionelle Prasenzverfahren nach
den §§ 8 ff. BeurkG zur Verfiigung. Damit wird den Beteiligten die Wahlmdglichkeit er6ffnet, sich fiir den
Verfahrenstyp zu entscheiden, der ihren Bediirfnissen entspricht. Die Notarin oder der Notar ist dagegen nicht
frei in der Entscheidung, ob sie oder er neben dem Prisenzverfahren auch Beurkundungen mittels
Videokommunikation anbietet. § 16a Absatz 1 BeurkG erdffnet ihr oder ihm insofern kein Ermessen. Sie oder er
hat daher beide Verfahren anzubieten. Dies folgt bereits aus der Urkundsgewahrungspflicht der Notarin oder des
Notars gemil § 15 Absatz 1 Satz 1 BNotO und dem damit korrespondierenden Anspruch der Beteiligten auf
Vornahme der Urkundstitigkeit. Nur wenn die Notarin oder der Notar im Einzelfall nicht in der Lage ist, im
Rahmen des Online-Verfahrens die Erfiillung ihrer oder seiner Amtspflichten zu gewihrleisten, ist sie oder er
nach § 16a Absatz 2 BeurkG zu einer Ablehnung der Beurkundung mittels Videokommunikation berechtigt und
verpflichtet.

Nach Absatz 1 wird das Online-Verfahren iiber ein Videokommunikationssystem durchgefiihrt. Auf diese Weise
lassen sich die Formzwecke der Beurkundungspflicht auch in einem digitalen Beurkundungsverfahren ohne kor-
perliche Anwesenheit der Beteiligten weitgehend funktionsdquivalent abbilden. Insbesondere ist die Unterstiit-
zung durch ein Videokommunikationsverfahren zur Gewahrleistung einer verldsslichen Identifikation der Betei-
ligten (§ 10 BeurkG, § 16¢ BeurkG-E) zwingend notwendig. Auch wiére der Notarin oder dem Notar ohne eine
Echtzeit-Videokommunikation eine verlédssliche Feststellung der Geschiftsfahigkeit und der freien Willensbil-
dung der Beteiligten (§ 11 BeurkG) nicht moéglich. Aber auch zur Durchfiihrung der Verlesung der Niederschrift
(§ 13 BeurkG) und der damit untrennbar verbundenen personlichen Beratung und Belehrung der Beteiligten durch
die Notarin oder den Notar sind andere Formen der Fernkommunikation nicht gleichermaBBen geeignet. Entspre-
chendes gilt fiir die sorgfiltige Erforschung des Willens der Beteiligten und die umfassende Ermittlung des der
Beurkundung zugrundeliegenden Sachverhaltes (§ 17 Absatz 1 BeurkG), die notwendige Voraussetzung einer
interessengerechten Umsetzung des Willens der Beteiligten in der notariellen Urkunde sind.

Aufgrund der Verweisung auf § 78p BNotO-E erfolgt die Beurkundung mittels Videokommunikation ausschlief3-
lich tiber das Videokommunikationssystem der Bundesnotarkammer. Eine Beurkundung im Online-Verfahren
iiber andere Videokommunikationssysteme ist beurkundungsrechtlich nicht zuldssig.
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Notarinnen und Notare nehmen im Beurkundungsverfahren wie im gesamten Spektrum ihrer beruflichen Tétigkeit
Staatsaufgaben im Bereich der vorsorgenden Rechtspflege wahr, also Zustindigkeiten, die nach der geltenden
Rechtsordnung hoheitlich ausgestaltet sein miissen (BVerfG NJW 1987, 887; 2012, 2639, 2641; dhnlich bereits
BVerfG NJW 1964, 1516, 1517). Vor dem Hintergrund des hoheitlichen Charakters des Beurkundungsverfahrens
kommt es beurkundungsverfahrensrechtlich nicht in Betracht, zur Erflillung der notariellen Amtspflichten im
Rahmen der Beurkundungsverhandlung auf ein Videokommunikationssystem zuriickzugreifen, das von einem
privaten Dritten zur Verfiigung gestellt wird. Als Korperschaft 6ffentlichen Rechts steht die Bundesnotarkammer
unter der Aufsicht des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz und erfiillt ihre Aufgaben im
Wege der mittelbaren Staatsverwaltung. Indem fiir das Online-Verfahren ausschlieflich das von ihr betriebene
System zugelassen wird, bleibt der hoheitliche Charakter der Beurkundungsverhandlung auch im Online-Verfah-
ren uneingeschréankt erhalten.

Durch die Beschrinkung auf das von der Bundesnotarkammer betriebene System wird zugleich sichergestellt,
dass auBerhalb der Staatsverwaltung stehende private Dritte keinerlei Zugriff auf die sensiblen Inhalte eines Be-
urkundungsverfahrens erhalten. Biirgerinnen und Biirger sowie Notarinnen und Notare miissen insbesondere auch
im Interesse eines funktionierenden Rechtsverkehrs uneingeschriankt auf die Sicherheit, Manipulationsresistenz
und Zuverléssigkeit des im Rahmen der Beurkundungsverhandlung zur Anwendung kommende Videokommuni-
kationssystems vertrauen konnen. Dieses Vertrauen kdnnen sie in besonderem Mafie der Bundesnotarkammer
entgegenbringen, die mit dem Notarnetz bereits iiber eine Zugangsinfrastrukturverfiigt, die einen besonders si-
cheren und ausschlieBlich den Notarinnen und Notaren vorbehaltenen Zugang zu dem Videokommunikationssys-
tem ermdglichen wird. Im Ubrigen wird auf die Begriindung zu § 78 Absatz 1 Satz 2 Nummer 10 BNotO-E ver-
wiesen.

Zu Absatz 2

Nach Artikel 13g Absatz 1 Unterabsatz 1 GesRRL haben die Mitgliedstaaten im Grundsatz zu gewéhrleisten, dass
die Online-Griindung von Gesellschaften vollstindig online durchgefiihrt werden kann, ohne dass die Antragstel-
ler personlich vor Behdrden, Personen oder Stellen, die nach nationalem Recht mit der Bearbeitung von Aspekten
der Online-Griindung von Gesellschaften betraut sind, erscheinen miissen. Die Umsetzung dieses prinzipiell rei-
nen Online-Verfahrens im nationalen Recht soll allerdings ausdriicklich im Einklang mit den Bestimmungen des
Artikels 13b Absatz 4 und des Artikels 13g Absatz 8 GesRRL erfolgen. Nach diesen Bestimmungen kdnnen die
Mitgliedstaaten zu bestimmten Zwecken MaBBnahmen ergreifen, die im Einzelfall die physische Anwesenheit er-
fordern. Nach Artikel 13b Absatz 4 GesRRL darf dies zum Zwecke der Uberpriifung der Identitit von Antrag-
stellern erfolgen und nach Artikel 13g Absatz 8 GesRRL zum Zwecke der Einhaltung der Vorschriften iiber die
Rechts- und Geschiftsfihigkeit und die Befugnis des Antragstellers, eine Gesellschaft zu vertreten.

Absatz 2 bestimmt demgeméiB, dass die Notarin oder der Notar die Beurkundung mittels Videokommunikation
im Einzelfall ablehnen soll, wenn sie oder er die Erfiillung ihrer oder seiner Amtspflichten auf diese Weise nicht
gewihrleisten kann. Als Anwendungsfille werden Zweifel an der Identitdt der Person oder der Rechtsfihigkeit
oder Geschiftsfahigkeit eines Beteiligten benannt, ohne dass diese Aufzdhlung abschlieend wére.

Der aulerdem in Artikel 13g Absatz 8 GesRRL genannte Vorbehalt, wonach die korperliche Prasenz der Betei-
ligten auch zur Priifung der Vertretungsbefugnis des Antragstellers fiir eine Gesellschaft verlangt werden kann,
wurde nicht ausdriicklich in Absatz 2 aufgenommen. Die Notarin oder der Notar nimmt diese Priifung im Regel-
fall durch Einsicht in ein Register oder auf der Grundlage vorgelegter Vertretungsnachweise vor, so dass die
korperliche Prasenz der Beteiligten typischerweise nicht geeignet ist, diese Priifung zu fordern.

Unabhingig von den in Absatz 2 aufgezihlten Anwendungsfillen bleibt die Notarin oder der Notar als Herrin
oder Herr des Verfahrens aber generell verpflichtet, die Erfiillung ihrer oder seiner Amtspflichten so zu gewahr-
leisten, wie sie oder er sie nach den allgemeinen Bestimmungen iiber das Beurkundungsverfahren auch im Rah-
men einer Priasenzverhandlung sicherzustellen hétte. Es wére nicht hinnehmbar, wenn die Beurkundung im On-
line-Verfahren im Einzelfall aufgrund der digitalen Kommunikationsform qualitativ hinter dem Présenzverfahren
zuriickbliebe und so mit dem Online-Verfahren eine Beurkundung ,,zweiter Klasse® eingefiihrt wiirde. Daher
bleibt der die Notarin oder der Notar auch iiber die aufgezéhlten Fille hinaus verpflichtet, die Verhandlung im
Online-Verfahren abzulehnen, falls sie oder er seine allgemeinen Pflichten in dieser Verfahrensform im Einzelfall
nicht erfiillen kann, etwa wenn die Notarin oder der Notar wegen technischer Komplikationen ihre oder seine
Priifungs- und Belehrungspflichten nach § 17 BeurkG nicht in der gebotenen Weise wahrnehmen kann. Dies ist
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von der GesRRL gedeckt. Denn nach Artikel 13¢ Absatz 2 GesRRL bleiben die Verfahren und Anforderungen
des nationalen Rechts, einschlieBlich jener betreffend die rechtlichen Verfahren zur Erstellung des Errichtungs-
akts, von der Richtlinie unberiihrt, sofern die Online-Griindung einer Gesellschaft moglich ist. Dementsprechend
stellt Absatz 2 klar, dass die allgemeinen Anforderungen an die Beurkundung auch im Rahmen des Online-Ver-
fahrens zu erfiillen sind.

Indem die Notarin oder der Notar die Beurkundung mittels Videokommunikation im Einzelfall ablehnt, verweist
sie oder er die Beteiligten auf das Prasenzverfahren um sich auf diese Weise von Angesicht zu Angesicht von der
Identitét, der Geschiftsfahigkeit oder der Rechtsfahigkeit eines Beteiligten zu {iberzeugen. Eine Beurkundung
kann dann im Rahmen einer Prasenzverhandlung erfolgen, vorausgesetzt die Erfiillung ihrer oder seiner Amts-
pflichten ist der Notarin oder dem Notar in diesem Verfahren moglich (§ 4 BeurkG, § 14 Absatz 2 BNotO).

Statt die Beurkundung mittels Videokommunikation abzulehnen und die Beteiligten damit auf das Prasenzver-
fahren zu verweisen, kann die Notarin oder der Notar auch nach § 10 Absatz 3 Satz 2, § 11 Absatz 1 Satz 2 Be-
urkG in Verbindung mit § 16b Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E vorgehen, das heilit die Beurkundung fortsetzen und
bestehende Zweifel betreffend die Person eines Beteiligten oder die Geschéftsfahigkeit eines Beteiligten in der
Niederschrift dokumentieren. Dieser Weg kann ausnahmsweise dann in Betracht kommen, wenn die Notarin oder
der Notar zu der Uberzeugung gelangt, dass sich bestehende Zweifel auch im Rahmen des Prisenzverfahrens
nicht werden ausrdaumen lassen, die Aufnahme der Niederschrift aber gleichwohl verlangt wird.

Zu § 16b (Aufnahme einer elektronischen Niederschrift)

§ 16b BeurkG-E bestimmt, dass im Online-Verfahren eine elektronische Niederschrift aufzunehmen ist und regelt
die Besonderheiten ihrer Errichtung. Dazu modifiziert die Vorschrift die grundsétzlich anwendbaren allgemeinen
Bestimmungen, insbesondere die §§ 8 bis 16 BeurkG, vor dem Hintergrund der Besonderheiten der Beurkundung
mittels Videokommunikation.

Zu Absatz 1

Absatz 1 bestimmt in Satz 1, dass im Rahmen der Beurkundung iiber die mittels Videokommunikation durchge-
fithrte Verhandlung anstelle einer Niederschrift in Papierform wie im traditionellen Priasenzverfahren eine elekt-
ronische Niederschrift iiber die Verhandlung aufgenommen wird.

Nach Satz 2 sind die fiir die Niederschrift im Prasenzverfahren geltenden Vorschriften, insbesondere die §§ 8 ff.
BeurkG, entsprechend anwendbar, soweit in § 16b Absatz 2 bis 5 sowie den §§ 16¢ bis 16e BeurkG-E nichts
anderes bestimmt ist. Folglich treffen die Notarin oder den Notar im Online-Verfahren nach den §§ 16a bis 16e
BeurkG-E dieselben Pflichten wie im Prisenzverfahren, insbesondere die Pflicht zur Verfahrensleitung ein-
schlieBlich des Vorlesens der elektronischen Niederschrift, zur Identifizierung der Beteiligten und zur Feststellung
der Geschiftsfahigkeit. Schon aufgrund der systematischen Stellung der §§ 16a bis 16e BeurkG-E im Abschnitt 2
gelten auch im Online-Verfahren die sonstigen Vorschriften iiber die Niederschrift, einschlieBlich der Vorschrif-
ten liber Priifungs- und Belehrungspflichten und iiber die Beteiligung behinderter Personen. Nur soweit es die
beurkundungsrechtlich neue Kommunikationsform erfordert, ordnen die §§ 16b bis 16e BeurkG-E Modifikatio-
nen an.

Zu Absatz 2

Absatz 2 stellt klar, dass die elektronische Niederschrift als originér elektronisches Dokument errichtet wird und
nicht etwa EDV-gestiitzt als Papierdokument. Dies ermdglicht es, die im Présenzverfahren vorgesehene Unter-
zeichnung des Papierdokuments durch das Signieren des elektronischen Dokuments mittels qualifizierter elektro-
nischer Signaturen zu ersetzen.

Zu Absatz 3

Im traditionellen Prasenzverfahren kommt als Ort der Verhandlung im Sinne von § 9 Absatz 2 BeurkG ausschlieB3-
lich der Ort in Betracht, an dem alle Beteiligten und die Notarin oder der Notar koérperlich zusammenkommen.
Im Rahmen des vorgesehenen Online-Verfahrens kommen die Beteiligten allerdings korperlich nicht am selben
Ort zusammen, sondern befinden sich an verschiedenen Orten und sind lediglich tiber das Videokommunikati-
onssystem miteinander verbunden. Insofern bedarf es einer Klarstellung, welcher Ort zur Bestimmung des Ortes
der Verhandlung mafigeblich ist. Nach Absatz 3 Satz 1 gilt im Rahmen des Online-Verfahrens nach den §§ 16a
bis 16e BeurkG-E der Ort, an dem die elektronische Niederschrift durch die Notarin oder den Notar aufgenommen
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wird, als Ort der Verhandlung im Sinne von § 9 Absatz 2 BeurkG. Nicht mafigeblich ist dagegen der Ort, an dem
die Beteiligten oder die Mehrheit der Beteiligten sich aufhalten.

Satz 2 bestimmt, dass in der elektronischen Niederschrift festgestellt werden soll, dass die Verhandlung mittels
Videokommunikation durchgefiihrt worden ist. Auf diese Weise soll die Beweisfunktion der elektronischen Nie-
derschrift auch auf den gewihlten Verfahrenstyp erstreckt werden.

Nach Satz 3 erster Halbsatz sollen am Schluss der elektronischen Niederschrift die Namen der Personen wieder-
gegeben werden, die diese nach Absatz 4 signieren. Durch die Wiedergabe der Namen wird sichergestellt, dass
fiir den Rechtsverkehr auch im Falle einer Verwendung von Ausfertigungen sowie einfachen oder beglaubigten
Ausdrucken und Abschriften erkennbar ist, welche Personen die elektronische Niederschrift tatsdchlich signiert
haben. Satz 3 zweiter Halbsatz bestimmt in Anlehnung an die Regelung in § 13 Absatz 3 Satz 2 BeurkG, dass
dem Namen der Notarin oder des Notars ihre oder seine Amtsbezeichnung beigefiigt werden soll.

Zu Absatz 4

Da ein eigenhidndiges Unterzeichnen im Rahmen des Online-Verfahrens nicht in Betracht kommt, ordnet Absatz 4
in Satz 1 an, dass die elektronische Niederschrift mit qualifizierten elektronischen Signaturen zu versehen ist, die
an die Stelle der nach dem BeurkG vorgesehenen Unterschriften treten. Dies gilt fiir samtliche an der Beurkun-
dung mitwirkenden Personen, deren Unterschriften das BeurkG vorsieht. Zu diesen Personen zéhlen neben den
Beteiligten und der beurkundenden Notarin oder dem beurkundenden Notar auch Dolmetscher, Verstindigungs-
personen, Zeugen oder eine zweite Notarin oder ein zweiter Notar, sofern diese Personen zu der Verhandlung
zugezogen sind.

Da die qualifizierten elektronischen Signaturen an die Stelle der nach dem BeurkG vorgesehenen Unterschriften
treten, ibernehmen sie deren Autorisierungsfunktion. Wahrend im Prasenzverfahren die Unterschrift dokumen-
tiert, dass sich die Beteiligten ihre Erklarungen zurechnen lassen und die Urkunde genehmigen (BGH DNotZ
2003, 269, 270), geschieht dies im Online-Verfahren nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E dadurch, dass die Betei-
ligten die elektronische Niederschrift mit qualifizierten elektronischen Signaturen versehen.

Weitere Folge der Ersetzung der im Prasenzverfahren vorgesehenen Unterschriften durch die qualifizierten elekt-
ronischen Signaturen ist, dass diesen auch dieselben Rechtswirkungen zukommen. So wird beispielsweise ent-
sprechend § 13 Absatz 1 Satz 3 BeurkG vermutet, dass die elektronische Niederschrift in Gegenwart der Notarin
oder des Notars vorgelesen oder, soweit erforderlich, zur Durchsicht elektronisch iibermittelt und von den Betei-
ligten genehmigt ist, wenn die Beteiligten die elektronische Niederschrift mit qualifizierten elektronischen Signa-
turen versehen haben.

Aus systematischen Griinden wird die Regelung des § 39a Absatz 1 Satz 3 bis 5 BeurkG n. F. weitgehend wortlich
in § 16b Absatz 4 Satz 2 und 4 BeurkG-E iibernommen. Inhaltliche Anderungen ergeben sich nicht. Die bisher
lediglich fiir im Rahmen der Errichtung einfacher elektronischer Zeugnisse geregelten Grundsitze fiir qualifizierte
elektronische Signaturen gelten damit zukiinftig in gleicher Weise im Rahmen der Errichtung elektronischer Nie-
derschriften. § 39a Absatz 1 Satz 3 BeurkG-E wird zukiinftig auf die nun an dieser Stelle geregelten Grundsitze
verweisen.

Auf die Ubernahme des fiir einfache elektronische Zeugnisse in § 39a Absatz 2 Satz 1 BeurkG geregelten Erfor-
dernisses der Beifiigung einer Bestitigung der Notareigenschaft durch die zusténdige Stelle wird dagegen an die-
ser Stelle aus systematischen Griinden verzichtet. Diese Bestétigung ist bei einfachen elektronischen Zeugnissen
Wirksamkeitsvoraussetzung, weil einem in Papierform errichteten Vermerk zwingend ein Siegel beizufiigen ist,
das nur durch die Bestitigung ersetzt werden kann. Fiir in Papierform errichtete Niederschriften ist die Beidrii-
ckung des Siegels wegen der in § 9 Absatz 1 Nummer 1 BeurkG vorgeschriebenen Bezeichnung der Notarin oder
des Notars gerade nicht vorgesehen. Somit ist es auch keine Voraussetzung fiir die wirksame Errichtung einer
Niederschrift. Diese Grundsitze sollen auf die elektronische Niederschrift, auf die iiber § 16b Absatz 1 Satz 2
BeurkG-E auch § 9 Absatz 1 Nummer 1 BeurkG entsprechend anzuwenden ist, iibertragen werden.

Nach Satz 4 erster Halbsatz muss die Notarin oder der Notar die Signatur selbst erzeugen. Im Falle eines Verstof3es
gegen diese beurkundungsrechtlich zwingende Bestimmung wére die elektronische Niederschrift nicht wirksam
errichtet. Dies entspricht der Rechtsfolge einer durch die Notarin oder den Notar nicht eigenhidndigen unterschrie-
benen Niederschrift im Prasenzverfahren (§ 13 Absatz 3 Satz 1 BeurkG).
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Nach Satz 3 sollen auch die Beteiligten ihre Signatur selbst erzeugen. Wéhrend im Présenzverfahren nach § 13
Absatz 1 Satz 1 BeurkG auch die Beteiligten die Niederschrift eigenhdndig unterschreiben miissen und ein Ver-
stoB3 zur Unwirksamkeit der Beurkundung fiihrt, ist Satz 3 als Soll-Vorschrift ausgestaltet. Die Einhaltung dieser
Soll-Vorschrift ist in gleicher Weise bindend, wie die Muss-Vorschriften des § 16b Absatz 4 Satz 4 erster Halb-
satz BeurkG-E und des § 13 Absatz 1 Satz 1 BeurkG. Die Erzeugung der Signatur durch die Beteiligten selbst
steht daher auch nicht zur Disposition der Beteiligten. Erkennt die Notarin oder der Notar, dass ein Beteiligter die
Signatur nicht selbst erzeugt, darf sie oder er die Beurkundung nicht abschlieBen, bis der betreffende Beteiligte
die Erzeugung selbst ausgelost hat. Im Unterschied zu den Muss-Vorschriften des § 16b Absatz 4 Satz 4 erster
Halbsatz BeurkG-E und des § 13 Absatz 1 Satz 1 BeurkG fiihrt die Verletzung der Soll-Vorschrift des Satzes 3
nach der Systematik des BeurkG allerdings nicht zur Unwirksamkeit der Beurkundung. Damit unterscheidet sich
die Rechtsfolge einer nicht selbst erzeugten Signatur eines Beteiligten im Online-Verfahren von der nicht eigen-
hindig geleisteten Unterschrift im Prasenzverfahren.

Die Ausgestaltung des Satzes 3 als Soll-Vorschrift ist aufgrund der Besonderheiten des Online-Verfahrens gegen-
iiber dem Présenzverfahren zur Gewihrleistung der Wirksamkeit elektronischer Niederschriften im Sinne der
Rechtssicherheit notwendig. Anders als im Prisenzverfahren kann es sich im Rahmen einer im Online-Verfahren
nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E durchgefiihrten Beurkundungsverhandlung der Wahrnehmung der beurkun-
denden Notarin oder des beurkundenden Notars entziehen, ob die iiber das Videokommunikationssystem an der
Beurkundungsverhandlung teilnehmenden Beteiligten ihre Signaturen tatséchlich selbst erzeugen. Zwar werden
qualifizierte elektronische Signaturen nach Artikel 26 Buchstabe ¢, 32 Absatz 1 Buchstabe h eIDAS-VO unter
Verwendung elektronischer Signaturerstellungsdaten erstellt, die der Unterzeichner mit einem hohen Mal3 an Ver-
trauen unter seiner alleinigen Kontrolle verwenden kann. Diesen Anforderungen hat auch die iiber das von der
Bundesnotarkammer nach § 78p BNotO betriebene Videokommunikationssystem erzeugte qualifizierte elektro-
nische Signatur zu erfiillen. Dennoch kann nicht mit letzter Sicherheit gewéhrleistet werden, dass Beteiligte die
Signatur tatsdchlich eigenhindig auslosen. Weder die technische Gestaltung des Videokommunikationssystems
noch die beurkundende Notarin oder der beurkundende Notar konnte erkennen ob oder verhindern, dass ein Be-
teiligter — unter Umstinden in missbrauchlicher Absicht — die Erzeugung der Signatur durch eine andere Person
auslosen ldsst. Auf der Grundlage der Genehmigung der elektronischen Niederschrift durch die Beteiligten, die
zuvor mit hoher Verlésslichkeit durch die Notarin oder den Notar identifiziert werden, sowie der Anforderungen
an die qualifizierte elektronische Signatur nach der eIDAS-VO, ist die Gleichwertigkeit der qualifizierten elekt-
ronischen Signatur mit der Unterschrift nach § 13 Absatz 1 Satz 1 BeurkG dennoch hinreichend sichergestellt.

Durch Satz 4 zweiter Halbsatz wird § 39a Absatz 1 Satz 5 BeurkG n. F. inhaltlich {ibernommen. Durch die syste-
matische Stellung als zweiter Halbsatz in Satz 4 wird klargestellt, dass die dort in Bezug genommenen Anforde-
rungen des entsprechend anzuwendenden § 33 Absatz 3 BNotO ausschlieBlich fiir die durch die Notarin oder den
Notar nach Satz 4 erster Halbsatz erzeugte Signatur gelten, nicht aber fiir die durch die Beteiligten nach Satz 3
erzeugten Signaturen. Die Beteiligten konnen daher im Rahmen des Online-Verfahrens Fernsignaturen nach Maf-
gabe der e[DAS-VO auch ohne Verwendung eines kryptografischen Schliissels, der auf einem kryptografischen
Hardwareelement gespeichert ist, ausldsen. Dies ermdglicht es dem Biirger, das Online-Verfahren ohne eine spe-
zielle technische Ausstattung wie etwa einer Signaturkarte oder einem Lesegerit nutzen zu konnen.

Zu Absatz 5

Absatz 5 bestimmt entsprechend zu § 13 Absatz 1 Satz 4 BeurkG, dass die elektronische Niederschrift den Betei-
ligten auf Verlangen vor der Genehmigung auch elektronisch zur Durchsicht {ibermittelt werden soll. Die Uber-
mittlung hat so zu erfolgen, dass alle Beteiligten erkennen und priifen konnen, welches Dokument Gegenstand
ihrer Genehmigung und der von ihnen anzubringenden Signaturen sein wird. In welcher technischen Art und
Weise die Ubermittlung erfolgt, bleibt der Rechtsverordnung nach § 78p Absatz 5 BNotO-E vorbehalten.

Zu § 16¢ (Feststellung der Beteiligten mittels Videokommunikation)

Nach § 10 Absatz 1 BeurkG ist die Notarin oder der Notar verpflichtet, die Identitdt der Beteiligten festzustellen.
Ihre oder seine Feststellungen bestitigt die Notarin oder der Notar in der Urkunde amtlich (vergleiche § 10 Ab-
satz 2 und 3 BeurkG). Dabei hat die Notarin oder der Notar besondere Sorgfalt (§ 26 Absatz 1 DONot), nach der
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs (Urteil vom 20.3.1956 — III ZR 11/55, BeckRS 1956, 31203636) sogar
aulerste Sorgfalt, anzuwenden. Besondere Bedeutung kommt der Identitétsfeststellung durch die Notarin oder
den Notar vor allem deswegen zu, weil sie als Teil der 6ffentlichen Urkunde nach § 415 ZPO den vollen Beweis
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im Rechtsverkehr erbringt. Demgemal werden die Identititsfeststellungen durch staatliche Register, denen solche
Urkunden vorgelegt werden, ohne weitere Priifung {ibernommen. Sind solche Tatsachen einmal im Handelsregis-
ter eingetragen, genieen sie nach § 15 HGB o6ffentlichen Glauben und gelten im Rechtsverkehr grundsétzlich als
richtig. Dariiber hinaus ist die verldssliche Identifizierung durch die Notarin oder den Notar auch bedeutender
Teil einer wirksamen Verhiitung von Straftaten, insbesondere im Bereich von Geldwésche, Terrorismusfinanzie-
rung, Steuerhinterziehung, Insolvenz- und sonstigen Wirtschaftsstraftaten. Demgemaf ist die Notarin oder der
Notar nicht nur nach dem BeurkG, sondern auch nach den geldwéscherechtlichen Vorschriften zur Identifizierung
verpflichtet (§ 10 Absatz 1 Nummer 1 sowie den §§ 11, 12 des Geldwischegesetzes (GwG)). Eine verléssliche
Identifizierung der Beteiligten ist im Ergebnis unabdingbar, um Schéden fiir die Beteiligten und die Allgemeinheit
zu vermeiden.

§ 16¢ BeurkG-E erginzt die allgemeinen Bestimmungen zur Feststellung der Beteiligten um besondere, speziell
fiir das Online-Verfahren nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E notwendige Anforderungen.

Die Ausgestaltung des Identifizierungsverfahrens obliegt der Notarin oder dem Notar als Herrin beziehungsweise
Herrn des Verfahrens auch im Online-Verfahren. Wihrend die Notarin oder der Notar im Présenzverfahren nach
§ 10 Absatz 1 BeurkG bei der Feststellung der Identitét allerdings nicht an gesetzliche Beweisregeln gebunden
ist, sondern sich eine Uberzeugung in freier und gewissenhafter Wiirdigung aller Verhiltnisse zu bilden hat,
schreibt § 16¢ BeurkG-E fiir das Online-Verfahren die Heranziehung eines elektronisch iibermittelten Lichtbildes
sowie bestimmter elektronischer Identifizierungsmittel vor, um auch in diesem EDV-gestiitzten Verfahren die
verlassliche Identifizierung der Beteiligten sicherzustellen.

Zu Identifizierungszwecken kommen danach im Online-Verfahren ausschlieSlich bestimmte elektronische Iden-
tifizierungsmittel in Betracht, die zur Ubermittlung von zur Identitétsfeststellung durch die Notarin oder den Notar
notwendigen Personenidentifizierungsdaten {iber das Internet geeignet sind.

Dies ist zum einen der elektronische Identitdtsnachweis nach § 18 PAuswG, nach § 12 des eID-Karte-Gesetzes
oder nach § 78 Absatz 5 des Aufenthaltsgesetzes (AufenthG), der mittels von deutschen Behorden ausgestellten
Personalsauweisen, eID-Karten oder elektronischen Aufenthaltstiteln vorgenommen wird (Satz 1 Nummer 1).

Zum anderen sind im Online-Verfahren auch elektronische Identifizierungsmittel zugelassen, die von einem an-
deren Mitgliedstaat der Européischen Union ausgestellt wurden und die fiir die Zwecke der grenziiberschreitenden
Authentifizierung nach Artikel 6 eIDAS-VO anerkannt werden und dem Sicherheitsniveau ,,hoch® im Sinne des
Artikels 8 Absatz 2 Buchstabe ¢ der eIDAS-VO entsprechen (Satz 1 Nummer 2). Mit dieser Regelung wird die
Verwendbarkeit elektronischer Identifizierungsmittel anderer Mitgliedstaaten, die nach Artikel 6 eIDAS-VO an-
erkannt werden, gemaB den Vorgaben des durch die DigRL neu eingefiihrten Artikels 13g Absatz 3 Buchstabe b
in Verbindung mit Artikel 13b GesRRL sichergestellt.

Vor dem Hintergrund der Bedeutung einer verlésslichen Identifizierung ist es geboten, ausschlieBlich Identifizie-
rungsmittel anzuerkennen, die dem hochsten Sicherheitsniveau entsprechen, das heiit dem Sicherheitsniveau
hoch® gemil Artikels 8 Absatz 2 Buchstabe ¢ der eIDAS-VO. Identifizierungsmittel mit geringerem Sicher-
heitsniveau sind vom Online-Verfahren ausgeschlossen. Auf diese Weise soll zugleich eine Umgehung der hohen
Sicherheitsstandards der nach deutschem Recht verfligbaren Identifizierungsmittel verhindert werden. Sowohl der
Personalausweis als auch der elektronische Aufenthaltstitel sind durch die Bundesrepublik Deutschland nach Ar-
tikel 9 Absatz 1 eIDAS-VO mit dem Sicherheitsniveau ,,hoch® notifiziert worden (ABI. C 319 vom 26.9.2017,
S. 3). Daher sind auch die von anderen Mitgliedstaaten der Europdischen Union ausgestellten elektronischen Iden-
tifizierungsmittel nur dann zur Identifizierung im Rahmen des Online-Verfahrens zugelassen, wenn sie dieses
Sicherheitsniveau gewéhrleisten. Der Entwurf macht damit von der in Artikel 13b Absatz 2 GesRRL vorgesehe-
nen Mdglichkeit Gebrauch, wonach die Mitgliedstaaten die Anerkennung elektronischer Identifizierungsmittel
ablehnen kdnnen, wenn diese nicht den in Artikel 6 Absatz 1 eIDAS-VO festgelegten Anforderungen entspre-
chen.

Zwar gewihreistet die Verwendung eines elektronischen Identifizierungsmittels nach § 16¢ Satz 1 Nummer 1 o-
der 2 BeurkG-E bereits eine Identifizierung mit hohem Sicherheitsniveau. Da aufgrund der Besonderheiten nota-
rieller Verfahren und der spezifischen Rechtswirkungen notarieller Urkunden im Rechtsverkehr eine besonders
sichere Identifizierung der Inhaberin oder des Inhabers des verwendeten elektronischen Identifizierungsmittels
gegeniiber der Notarin oder dem Notar unerlésslich ist, bedarf es jedoch zusétzlich eines Lichtbildabgleichs.
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Aus diesem Grund bestimmt § 16¢ Satz 1 BeurkG-E, dass die Notarin oder der Notar sich im Online-Verfahren
die Gewissheit iiber die Person der Beteiligten zusétzlich anhand eines ihr oder ihm elektronisch {ibermittelten
Lichtbildes verschaffen soll. Auf diese Weise wird die Notarin oder der Notar in die Lage versetzt, das mittels
Videokommunikation {ibermittelte Abbild der Beteiligten mit dem elektronisch iibermittelten Lichtbild abzuglei-
chen und sich so von der Identitét der Beteiligten und ihrer hochstpersonlichen Mitwirkung an der Beurkundungs-
verhandlung zu liberzeugen. Diese Kombination eines elektronischen Identifizierungsmittels nach Satz 1 Num-
mer 1 oder 2 mit einem durch die Notarin oder den Notar durchgefiihrten Lichtbildabgleich gewdhrleistet im
Ergebnis die notwendige und mit dem Prasenzverfahren vergleichbare Sicherheit hinsichtlich der Feststellung der
Urkundsbeteiligten.

Nach § 16¢ Satz 2 BeurkG-E ist das zu iibermittelnde Lichtbild nebst Vornamen, Familiennamen und Tag der
Geburt mit Zustimmung der Inhaberin oder des Inhabers aus dem elektronischen Speicher- und Verarbeitungs-
medium eines Personalausweises, Passes oder elektronischen Aufenthaltstitels oder eines amtlichen Ausweises
oder Passes eines anderen Staates, mit dem die Pass- und Ausweispflicht im Inland erfiillt wird, auszulesen. Hier-
durch wird sichergestellt, dass das elektronisch {ibermittelte Lichtbild authentisch ist, also tatsdchlich die Inhabe-
rin oder den Inhaber abbildet. Der elektronische Identitdtsnachweis nach § 18 PAuswG, nach § 12 des eID-Karte-
Gesetzes oder nach § 78 Absatz 5 AufenthG sieht zwar keine Ubermittlung des Lichtbilds vor. Bei von der Bun-
desrepublik Deutschland ausgegebenen Pédssen und elektronischen Aufenthaltstiteln und ab dem 2. August 2021
auch bei allen Personalausweisen kann das Lichtbild jedoch durch Eingabe der Zugangsnummer durch den Do-
kumenteninhaber oder durch Auslesen der Zone fiir das automatische Lesen iibermittelt werden. Dies gilt grund-
sitzlich auch fiir Passe und Personalausweise, die durch andere Mitgliedstaaten der Europdischen Union ausge-
geben werden, da die entsprechende Rechtgrundlage im européischen Recht verankert ist. Fiir Pésse ist Rechts-
grundlage die Verordnung (EG) Nr. 2252/2004 des Rates vom 13. Dezember 2004 {iber Normen fiir Sicherheits-
merkmale und biometrische Daten in von den Mitgliedstaaten ausgestellten Pdssen und Reisedokumenten. Fiir
Personalausweise gilt ab dem 2. August 2021 die Verordnung (EU) 2019/1157 des Européischen Parlaments und
des Rates vom 20. Juni 2019 zur Erhéhung der Sicherheit der Personalausweise von Unionsbiirgern und der Auf-
enthaltsdokumente, die Unionsbiirgern und deren Familienangehorigen ausgestellt werden, die ihr Recht auf Frei-
ziigigkeit ausiiben. Auf diese Weise konnen auch andere Daten wie der Vor- und Familienname und das Geburts-
datum iibermittelt werden. Diese Ubermittlung stellt einen vom elektronischen Identititsnachweis gesonderten
technischen Vorgang dar. Der Bezug des auf diese Weise nach Satz 2 aus dem amtlichen Ausweis ausgelesenen
Lichtbildes zu der Inhaberin oder dem Inhaber des nach Satz 1 Nummer 1 oder 2 verwendeten elektronischen
Identifizierungsmittels muss iiber einen Abgleich von gemeinsam mit dem Lichtbild ausgelesenen Daten (Vor-
name, Familienname und Tag der Geburt) mit den Daten des elektronischen Identifizierungsmittels hergestellt
werden. Die Regelung dieser und weiterer Einzelheiten der technischen Anforderungen an die elektronische Iden-
tifizierung bleiben der Rechtsverordnung nach § 78p Absatz 3 BNotO-E vorbehalten.

Durch Abstellen auf das aus dem elektronischen Speicher- und Verarbeitungsmedium der in Satz 2 genannten
Dokumente ausgelesene Lichtbild wird auch klargestellt, dass das sogenannte Video-Ident-Verfahren, bei dem
ein Ausweispapier zur Ubermittlung eines dort aufgebrachten Lichtbildes per Webcam gefilmt wird, zur Identifi-
zierung gegeniiber der Notarin oder dem Notar im Rahmen einer notariellen Beurkundung nicht in Betracht
kommt. Dieses und dhnliche, heute zum Teil gebrauchliche internetgestiitzte Identifizierungsverfahren sind — auch
vor dem Hintergrund der Manipulationsanfilligkeit vieler ausldndischer Ausweisdokumente — falschungsanfallig
und bergen damit nicht abschétzbare Sicherheitsliicken, die in krimineller Absicht ausgenutzt werden kénnten.

Zudem gewéhrt Satz 2 die Befugnis, aus dem elektronischen Speicher- und Verarbeitungsmedium eines amtlichen
Ausweises oder Passes, das Lichtbild nebst Vornamen, Familiennamen und Tag der Geburt online auszulesen,
um die Feststellung der Beteiligten mittels Videokommunikation vornehmen zu kénnen. § 17 PAuswG oder § 16a
des Passgesetzes sind in diesem Kontext nicht einschldgig, da jene Vorschriften die Erhebung des Lichtbildes
durch hoheitlich berechtigte Behorden gegen den Willen des Inhabers oder der Inhaberin betreffen, beispielsweise
im Rahmen von Grenz- oder Polizeikontrollen (Hornung/Moéller/Hornung, Passgesetz — Personalausweisgesetz,
1. Auflage 2011, PaBG § 16a Rn. 1, 3, PAuswG § 17 Rn 1). Das Lichtbild wird mittels des von der Bundesnotar-
kammer betriebenen Videokommunikationssystems (§ 78p Absatz 2 Nummer 3 BNotO-E) ausgelesen und der
Notarin oder dem Notar zur Verfligung zu stellen.

Das Auslesen des Lichtbilds ist nur mit Zustimmung der Ausweisinhaberin oder des Ausweisinhabers, zuldssig.
Die Zustimmung wird konkludent darin zu sehen sein, dass die Ausweisinhaberin oder der Ausweisinhaber nach
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Aufforderung durch die Notarin oder den Notar ihren oder seinen Ausweis auf die technische Auslesevorrichtung
legt und das Auslesen startet. Ohne die notwendige Zustimmung steht den Beteiligten weiterhin das notarielle
Priasenzverfahren nach §§ 8 ff. BeurkG zur Verfiigung.

Satz 3 stellt klar, dass die elektronische Ubermittlung eines Lichtbildes nicht erforderlich ist, sofern ein Beteiligter
der Notarin oder dem Notar bekannt ist. Ob ein Beteiligter der Notarin oder dem Notar in der Weise personlich
bekannt ist, dass zur Feststellung seiner Person auf einen Lichtbildabgleich verzichtet werden kann, ist eine Er-
messensentscheidung der Notarin oder des Notars. Insoweit ergibt sich kein Unterschied zum Priasenzverfahren,
wo auf die Vorlage amtlicher Lichtbildausweise durch personlich bekannte Beteiligte verzichtet werden kann.
Auf die Nutzung eines elektronischen Identifizierungsnachweises oder -mittels nach Nummer 1 oder 2 kann da-
gegen im Online-Verfahren nicht verzichtet werden. Durch die zwingend notwendige Nutzung eines solchen
elektronischen Identifizierungsnachweises oder -mittels wird den im Rahmen einer Videokommunikation gege-
benen Wahrnehmungsgrenzen Rechnung getragen.

Die in § 16¢c BeurkG-E grundsitzlich vorgesehene Ubermittlung eines fiir die Zwecke der notariellen Beurkun-
dung im Online-Verfahren auslesbaren Lichtbildes, welches die Notarin oder der Notar im Rahmen der Video-
konferenz mit dem Bild des Beteiligten abgleichen kann, steht auch im Einklang mit Unionsrecht, insbesondere
der GesRRL (in der durch die DigRL gednderten Fassung) und der eIDAS-VO.

Die DigRL achtet die bestehenden gesellschaftsrechtlichen Traditionen der Mitgliedstaaten. DemgeméaR bleiben
nach Artikel 13c Absatz 2 GesRRL die Verfahren und Anforderungen des nationalen Rechts, einschlieBlich jener
betreffend die rechtlichen Verfahren zur Erstellung des Errichtungsakts, unberiihrt, sofern die Online-Griindung
einer Gesellschaft und die Online-Eintragung einer Zweigniederlassung sowie die Online-Einreichung von Ur-
kunden und Informationen moglich sind. Zudem lésst die DigRL ,.die nationalen Rechtsvorschriften unberiihrt,
in deren Rahmen geméf den Rechtsordnungen und -traditionen der Mitgliedstaaten Behorden oder Personen oder
Stellen benannt werden, die nach nationalem Recht mit der Bearbeitung von Aspekten der Online-Griindung von
Gesellschaften, der Online-Eintragung von Zweigniederlassungen und der Online-Einreichung von Urkunden und
Informationen betraut sind“ (Artikel 13¢ Absatz 1 GesRRL). Erwdgungsgrund 19 DigRL hebt insoweit ausdriick-
lich hervor, dass den Mitgliedstaaten Flexibilitdt bei der Art und Weise gelassen wird, wie sie ein vollstindig
online funktionierendes System zur Griindung von Gesellschaften, zur Eintragung von Zweigniederlassungen und
zur Einreichung von Urkunden und Informationen gewéhrleisten. Dies gilt ausdriicklich auch ,,in Bezug auf die
Rolle von Notaren [...] in allen Phasen eines solchen Online-Verfahrens®, was Artikel 13g Absatz 4 Buchstabe ¢
GesRRL fiir die Online-Griindung von Gesellschaften noch einmal besonders hervorhebt. Mitgliedstaaten mit
einem gut funktionierenden System der vorsorgenden Rechtspflege — wie dies in der Bundesrepublik Deutschland
der Fall ist — wird damit die Aufrechterhaltung ihrer hohen Identifizierungsstandards erméglicht. Ziel der DigRL
war es gerade nicht, dass die Mitgliedstaaten ihre bestehenden Standards auf ein niedrigeres Niveau absenken
miissen. Vor diesem Hintergrund lésst es Erwégungsgrund 22 DigRL auch zu, dass Mitgliedstaaten ihren zustén-
digen Behdrden, Personen oder Stellen ,,ergdnzende elektronische Kontrollen der Identitit™ gestatten, unter ande-
rem Kontrollen im Rahmen von Videokonferenzen oder mit Hilfe sonstiger Online-Mittel, die eine audiovisuelle
Echtzeitverbindung ermdglichen.

Der von § 16¢ BeurkG-E vorgesehene Lichtbildabgleich durch die Notarin oder den Notar im Rahmen einer no-
tariellen Beurkundung im Online-Verfahren stellt eine solche ergénzende elektronische Kontrolle der Identitét im
Sinne des Erwigungsgrundes 22 DigRL dar, die zugleich der gefestigten deutschen Rechtstradition entspricht.
Angesichts der besonderen Bedeutung und Rechtswirkungen notarieller Urkunden und der darin getroffenen Fest-
stellungen fordert das deutsche Recht von Notarinnen und Notaren, dass sie oder ,.er in der Regel die Personlich-
keit eines Beteiligten nur auf Grund eines mit einem Lichtbild versehenen amtlichen Ausweises feststellt. Begniigt
er sich mit anderen Erkenntnisquellen, so wird er dies in der Regel auf eigene Gefahr tun, da, falls nicht besondere
Umsténde eine andere Beurteilung rechtfertigen, nicht angenommen werden kann, dass er die dullerste Sorgfalt
angewandt habe® (so bereits das Reichsgericht, RGZ 156, 82, 88; dem folgend auch der Bundesgerichtshof mit
Urteil vom 20.3.1956 — III ZR 11/55, BeckRS 1956, 31203636). Um einen Abgleich der Person mit dem Aus-
weispapier vornehmen zu kdnnen, miissen Notarinnen und Notare das Gesicht der Person mit dem Lichtbild des
Ausweises vergleichen. Ein (auch behordlich ausgestelltes) Dokument ohne Lichtbild l4sst eine Identitétspriifung
zur Gewissheit in der Regel nicht zu. Denn ohne das aufgebrachte Lichtbild kann der Notar die auf dem Ausweis
aufgefiihrten personenbezogenen Daten nur {iber die Tatsache des Besitzes dieses Dokumentes mit der vor ihm
erscheinenden Person in Verbindung bringen (Bremkamp, BeckOK BeurkG, 4. Edition Stand 1.11.2020, § 10
Rn. 69). Daher scheidet nach bisher geltendem Recht auch eine Identitéitspriifung anhand eines elektronischen
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Identititsnachweises (etwa nach § 18 PAuswQG) aus, da dieser der Notarin oder dem Notar keine Gewissheit {iber
die Identitit der Person verschafft, sondern nur dariiber, dass die elektronisch {ibermittelten Daten einer Person
zugeordnet sind (Grziwotz/Heinemann/Grziwotz, BeurkG, 3. Auflage 2018, § 10 Rn. 21). Dariiber hinaus dient
der Lichtbildabgleich nach § 16c¢ BeurkG-E der Zielsetzung nach Erwégungsgrund 20 DigRL, mit Hilfe von wirk-
samen Kontrollen der Identitdt gegen Betrug und Unternehmensidentititsdiebstahl vorzugehen und die Verlidss-
lichkeit und Vertrauenswiirdigkeit der in den nationalen Registern enthaltenen Urkunden und Informationen zu
gewdhrleisten.

§ 16¢ BeurkG-E steht auch mit den Anforderungen der eIDAS-VO in Einklang. Bereits aus Artikel 13b Absatz 1
GesRRL folgt, dass elektronische Identifizierungsmittel nach Artikel 6 eIDAS-VO im Anwendungsbereich der
GesRRL anzuerkennen sind. Weitergehende Anforderungen an die Anerkennung elektronischer Identifizierungs-
mittel im Rahmen der Online-Verfahren nach der DigRL stellt Artikel 6 eIDAS-VO selbst nicht. Ob im Rahmen
des spezifischen Anwendungsbereichs der GesRRL bzw. DigRL ,.ergdnzende elektronische Kontrollen der Iden-
titdt™ vorgesehen werden konnen, beurteilt sich daher ausschlieBlich nach deren Bestimmungen. Sie 16sen — wie
oben dargestellt — das Verhéltnis zwischen den nach der eIDAS-VO notifizierten Identifizierungsmitteln und den
Mitwirkungen von Notarinnen und Notaren fiir die dort vorgesehenen Online-Verfahren zugunsten der notariellen
Priifung auf. Dieses Abwiagungsergebnis ist fiir die Identitétsfeststellung im Rahmen einer notariellen Beurkun-
dung bereits in der eIDAS-VO selbst angelegt. Artikel 2 Absatz 3 eIDAS-VO nimmt Formvorschriften explizit
aus dem Anwendungsbereich der eIDAS-VO aus. Erwdgungsgrund 21 eIDAS-VO fiihrt ergénzend aus, dass die
Verordnung keine Aspekte im Zusammenhang mit dem Abschluss und der Giiltigkeit von Vertragen oder anderen
rechtlichen Verpflichtungen behandelt, fiir die nach nationalem Recht oder Unionsrecht Formvorschriften zu er-
fiillen sind und auch nationale Formvorschriften fiir 6ffentliche Register, insbesondere das Handelsregister, un-
beriihrt bleiben. Durch eine Kombination von elektronischen Identifizierungsmitteln nach der eIDAS-VO und
einer ergdnzenden Identitdtskontrolle mittels Lichtbildabgleiches, wie sie § 16c BeurkG-E vorsieht, konnen die
neuen notariellen Online-Verfahren so gestaltet werden, dass sowohl die Anforderungen der elektronischen Iden-
tifizierungsmittel als auch die Standards einer (Online-)Beurkundung sowie des deutschen Registerwesens ge-
wahrt werden (so im Ergebnis auch Bormann/Stelmaszczyk, NZG 2019, 601, 609 f.; Lieder, NZG 2018, 1081,
1088 £.; ders., NZG 2020, 81, 84; Noack, DB 2018, 1324, 1325; Teichmann, ZIP 2018, 2451, 2456 f.; Wachter,
GmbH-StB 2018, 263, 264).

Zu § 16d (Nachweise fiir die Vertretungsberechtigung bei elektronischen Niederschriften)

Handelt ein Beteiligter bei Beurkundung einer Willenserklarung nicht selbst, sondern wird er vertreten, so hat die
Notarin oder der Notar nach § 17 BeurkG die Vertretungsmacht zu priifen. § 16d BeurkG-E ordnet hierzu ent-
sprechend § 12 Absatz 1 Satz 1 BeurkG-E die Zeugnispflicht an, bestimmt also, auf welche Weise die Vorlage
des Vertretungsnachweises verfahrensrechtlich zu dokumentieren ist. Ein Beifiigen in Urschrift oder beglaubigter
Abschrift, also in Papierform, wie dies § 12 Absatz 1 Satz 1 BeurkG-E fiir die Niederschrift nach § 8 BeurkG
anordnet, scheidet bei Errichtung einer elektronischen Niederschrift als elektronisches Dokument (§ 16b Absatz 2
BeurkG-E) aus. Daher hat die Beifligung elektronisch beglaubigter Abschrift des vorgelegten Vertretungsnach-
weises zu erfolgen.

§ 16d BeurkG-E bestimmt als Zeugnispflicht entsprechend dem Regelungsgehalt des § 12 Absatz 1 Satz 1 Be-
urkG-E nur, in welcher Weise die Notarin oder der Notar die vorgelegten Vertretungsnachweise der elektroni-
schen Niederschrift beifiigen soll. Dies wird bereits aus dem Wortlaut deutlich, der auf ,,vorgelegte” Vertretungs-
nachweise Bezug nimmt. Davon zu unterscheiden ist die Frage, welchen Formerfordernissen der vorgelegte Ver-
tretungsnachweis selbst geniigen muss. Diese Fragen regelt § 16d BeurkG-E seinem Wortlaut, seinem systemati-
schen Standort im Beurkundungsverfahrensrecht sowie seinem Zweck als Zeugnispflicht nach — wie auch § 12
Absatz 1 Satz 1 BeurkG-E — nicht und l4sst damit materielle Bestimmungen und verfahrensrechtliche Erforder-
nisse unberiihrt, nach denen Vertretungsnachweise in Urschrift oder Ausfertigung vorzulegen sind.

Materiell-rechtlich ist die Wirksamkeit einer rechtsgeschiftlichen Vollmacht iiber die Gutglaubensregelung des
§ 172 BGB dann sichergestellt, wenn eine Vollmachtsurkunde in Urschrift oder Ausfertigung vorgelegt wird, was
die Notarin oder der Notar in aller Regel zu verlangen hat. Nur derjenige, der die Vollmacht in dieser Form
vorlegen kann, gilt als bevollméachtigt. Mit der Vorlage einer beglaubigten oder einfachen Abschrift ist allenfalls
bewiesen, dass eine Vollmacht einmal erteilt worden ist, nicht hingegen, dass sie in dem Moment noch besteht,
in dem von ihr Gebrauch gemacht wird. Auch fiir Zwecke des Registerverfahrens ist der Nachweis der fortbeste-
henden Vertretungsmacht an die Voraussetzungen des § 172 BGB angelehnt. Nur wenn die Urschrift oder eine
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auf den Namen des Vertreters ausgestellte Ausfertigung vorgelegt wird, konnen die Registergerichte von dem
allgemeinen Erfahrungssatz ausgehen, dass der Besitz der Urschrift beziehungsweise der Ausfertigung den Fort-
bestand der Vollmacht indiziert, weshalb die Registergerichte die Einreichung notariell signierter elektronischer
Aufzeichnungen der Urschrift oder einer Ausfertigung der Vollmachtsurkunde verlangen.

Weil jedoch elektronische Dateien generell beliebig oft reproduzierbar sind, lassen sich gegenwirtig weder Ur-
schriften noch Ausfertigungen in elektronischer Form abbilden. Entsprechendes gilt fiir die Vorlage eines Exis-
tenz- und / oder Vertretungsnachweises einer auslédndischen juristischen Person, etwa eines Auszuges aus einem
ausldndischen Handelsregister oder einer Vertretungsbescheinigung einer auslandischen Notarin oder eines aus-
landischen Notars, die regelmdBig mit einer Apostille beziehungsweise im Rahmen der Legalisation mit einer
Uberbeglaubigung versehen werden miissen. Gegenwirtig werden Apostille und Uberbeglaubigung auf dem Pa-
pierdokument angebracht. Bei einer im Ausland errichteten Vollmacht benotigt man sogar regelmifig eine Ur-
schrift (beziehungsweise Ausfertigung), die zudem legalisiert oder mit einer Apostille versehen wird. Mangels
elektronischer Alternativen sind bis auf weiteres auch im Rahmen des Online-Verfahrens Vertretungsnachweise
in Urschrift beziehungsweise Ausfertigung sowie legalisierte oder mit Apostille versehene Dokumente in Papier-
form vorzulegen, um eine Priifung der fortbestehenden Vertretungsmacht eines als Vertreter Handelnden und der
Existenz einer beteiligten Gesellschaft nachzuweisen. Die Vorlage solcher Dokumente kann dabei ohne kdrperli-
ches Erscheinen der Beteiligten, etwa auf dem Postweg, erfolgen. Die Ubersendung eines Scans des betreffenden
Dokuments geniigt zum Nachweis der fortbestehenden Vertretungsmacht selbst dann nicht, wenn dieser mit einem
einfachen elektronischen Zeugnis gemal § 39a BeurkG versehen ist.

Dies steht nicht im Widerspruch zu den Bestimmungen der GesRRL oder der Intention der DigRL, eine reine
Online-Griindung von Gesellschaften zu ermdglichen. Da die Vorlage einer Urkunde nicht mit gleichzeitiger kor-
perlicher Anwesenheit der Beteiligten verbunden sein muss, verstot die Notwendigkeit, im Einzelfall zum Nach-
weis der Vertretungsmacht Urkunden in Papierform einzureichen, nicht gegen die Vorgabe des Artikels 13g Ab-
satz 1 GesRRL, dass Antragsteller nicht personlich erscheinen miissen. Zudem kann nach Artikel 13g Absatz 8
GesRRL sogar die korperliche Prisenz der Beteiligten zur Priifung der Vertretungsbefugnis des Antragstellers fiir
eine Gesellschaft verlangt werden — die Einreichung von Urkunden in Papierform zum Nachweis der Vertretungs-
befugnis ist demgegeniiber ein Minus. Auch ist dieses Erfordernis von Artikel 13g Absatz 3 Buchstabe a und
Artikel 13¢ Absatz 3 GesRRL gedeckt. Danach legen die Mitgliedstaaten Regelungen zur Gewéhrleistung der
Befugnis zur Vertretung der Gesellschaft fest, wobei die Anforderungen des nationalen Rechts in Bezug auf die
Echtheit, Korrektheit, Zuverlédssigkeit, Vertrauenswiirdigkeit und die vorgeschriebene rechtliche Form einge-
reichter Urkunden und Informationen unberiihrt bleibt, sofern die Online-Griindung mdglich ist. Zudem stellt
Erwagungsgrund 15 DigRL unmissverstindlich fest, dass in Féllen, in denen die Beschaffung elektronischer Ko-
pien von Urkunden, die den Anforderungen der Mitgliedstaaten entsprechen, technisch nicht méglich ist, aus-
nahmsweise die Urkunden in Papierform verlangt werden konnen.

§ 16d BeurkG-E verdréngt als speziellere Regelung § 12 Absatz 1 Satz 1 BeurkG-E. Demgegeniiber bleiben § 12
Absatz 1 Satz 2 und Absatz 2 BeurkG-E unberiihrt. Die dortigen Bestimmungen sind nach § 16b Absatz 1 Satz 2
BeurkG-E auf die Aufnahme einer elektronischen Niederschrift entsprechend anzuwenden. Auch im Rahmen der
Beurkundung mittels Videokommunikation geniigt daher die Bescheinigung einer Notarin oder eines Notars nach
§ 21 BNotO, wenn sich die Vertretungsberechtigung aus einer Eintragung im Handelsregister oder in einem &hn-
lichen Register ergibt (§ 12 Absatz 2 Satz 1 BeurkG-E). Ebenso findet die Vertrauensschutzregelung des § 12
Absatz 2 BeurkG-E auch im Rahmen der Beurkundung mittels Videokommunikation Anwendung

Zu § 16e (Gemischte Beurkundung)

§ 16e BeurkG-E erdffnet die Moglichkeit einer gemischten Beurkundung, bei der die Beurkundung mit einem
Teil der Beteiligten in Gegenwart der Notarin oder des Notars und mit dem anderen Teil der Beteiligten mittels
Videokommunikation erfolgt.

Zu Absatz 1

Absatz 1 bestimmt in Satz 1, dass im Falle einer solchen gemischten Beurkundung zwei inhaltsgleiche Nieder-
schriften aufzunehmen sind. Einerseits ist mit den korperlich anwesenden Beteiligten eine Niederschrift nach den
§§ 8 ff. BeurkG aufzunehmen. Andererseits ist mit den mittels Videokommunikation verbundenen Beteiligten
eine elektronische Niederschrift nach MaBgabe der §§ 16a ff. BeurkG-E zu errichten. Der Umstand, dass die
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Niederschriften im Wege der gemischten Beurkundung errichtet worden sind, soll nach Satz 2 in beiden Nieder-
schriften vermerkt werden, um den Gang der Verhandlung zu dokumentieren.

Zu Absatz 2

Absatz 2 ordnet an, dass die im Wege der gemischten Beurkundung errichteten Niederschriften zusammen zu
verwahren sind. Damit erfolgt die Verwahrung beider Niederschriften unter derselben Urkundenverzeichnisnum-
mer. Die gemeinsame Verwahrung der elektronischen Niederschrift und der elektronischen Fassung der Urschrift
im Elektronischen Urkundenarchiv erfolgt im Wege der technischen Verkniipfung nach Mafigabe von § 78h Ab-
satz 3 Satz 1 BNotO. Auf diese Weise wird gewéhrleistet, dass das vollstindige Ergebnis der Beurkundungsver-
handlung am selben Ort verfiigbar ist. Die Einzelheiten der Verwahrung bleiben der aufgrund von § 36 Absatz 1
Satz 1 BNotO erlassenen Verordnung iiber die Fiihrung notarieller Akten und Verzeichnisse (NotAktVV) vorbe-
halten.

Zu Nummer 4 (§ 39a BeurkG-E)

Zu Buchstabe a

§ 39a BeurkG n. F. regelt die elektronische Vermerkurkunde und bestimmt, dass Beglaubigungen und sonstige
Zeugnisse im Sinne des § 39 BeurkG elektronisch errichtet werden kdnnen. Schon bisher ist weitgehend aner-
kannt, dass der Anwendungsbereich der elektronischen Vermerkurkunde auch die Beglaubigung von qualifizier-
ten elektronischen Signaturen erfasst (vergleiche etwa Malzer, DNotZ 2006, 9, 20 ft.). Dies wird durch den neu
eingefligten § 39a Absatz 1 Satz 1 zweiter Halbsatz BeurkG-E nunmehr im Wortlaut der Bestimmung ausdriick-
lich klargestellt. Damit bedarf es zur Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur der Errichtung
eines einfachen elektronischen Zeugnisses nach den Bestimmungen des § 39a BeurkG.

Eine qualifizierte elektronische Signatur kann ausschlieBlich an elektronischen Dokumenten angebracht werden.
Papierdokumente konnen dagegen naturgemif nicht mit einer qualifizierten elektronischen Signatur versehen
werden. Folglich ist die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur ausschlielich mittels einer
elektronischen Vermerkurkunde gemédl § 39a BeurkG denkbar, nicht dagegen mittels einer papiergebundenen
Vermerkurkunde gemiB § 39 BeurkG. Daher erfolgt die Ergénzung ausschlieBlich in § 39a BeurkG.

Da die Beglaubigung qualifizierter elektronischer Signaturen mittels elektronischer Vermerkurkunde gemail3
§ 39a BeurkG erfolgt, muss das zum Zwecke der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur er-
stellte Dokument seinerseits mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der Notarin oder des Notars versehen
werden (§ 39a Absatz 1 Satz 2 BeurkG).

Fiir die Signatur der Notarin oder des Notars zur Errichtung eines einfachen elektronischen Zeugnisses gelten
iiber die Verweisung in § 39a Absatz 1 Satz 3 BeurkG-E auf § 16b Absatz 4 Satz 2 und 4 BeurkG-E die bisherigen
Grundsiitze fort. Inhaltliche Anderungen sind damit nicht verbunden.

Zu Buchstabe b

Die in § 39a Absatz 3 Satz 1 BeurkG-E vorgesehene Amtspflicht zur Dokumentation des Ergebnisses der Signa-
turpriifung gilt im Grundsatz auch fiir die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur nach § 40a
BeurkG-E. § 40a Absatz 3 BeurkG-E enthélt hierzu eine Ausnahmeregelung.

AuBerdem wird die Amtspflicht zur Dokumentation des Ergebnisses der Signaturpriifung nunmehr durch § 39a
Absatz 3 Satz 2 BeurkG-E eingeschrinkt.

Auf der Grundlage des BeurkG in der ab 1. Januar 2022 geltenden Fassung beschréinkt sich der Anwendungsbe-
reich des § 39a Absatz 3 BeurkG praktisch auf elektronische Dokumente, die entweder mit einer oder mehreren
Signaturen von Privatpersonen (so im Falle der Beglaubigung einer in elektronischer Form geméB § 126a BGB
errichteten Privaturkunde) oder mit der Signatur einer Notarin oder eines Notars versehen sind. Letzteres trifft
insbesondere auf den Fall der Erteilung einer elektronisch beglaubigten Abschrift der elektronischen Fassung der
Urschrift zu (§ 56 Absatz 1 Satz 4 BeurkG n. F.). Auch sonstige einfache elektronische Zeugnisse gemil § 39a
BeurkG sind bisher regelmiBig ausschlieBlich mit der Signatur der Notarin oder des Notars, nicht aber mit Sig-
naturen anderer Personen versehen. Die 6ffentliche Beglaubigung einer elektronischen Signatur durch den Notar
erflillt bisher nicht die Formerfordernisse des § 129 BGB in der geltenden Fassung. Elektronische Dokumente,
die mit der Signatur einer Notarin oder eines Notars und weiteren Signaturen versehen sind, sind daher bisher
praktisch unbedeutend.
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Dies dndert sich mit der weitgehenden Gleichstellung der beglaubigten qualifizierten elektronischen Signatur mit
der beglaubigten Unterschrift in § 129 Absatz 1 BGB-E und den §§ 39a, 40a BeurkG-E sowie der Einfiihrung
elektronischer Niederschriften nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E. Auch von diesen elektronischen Dokumenten
konnen Notarinnen und Notare zukiinftig elektronisch beglaubigte Abschriften erteilen. Die Regelung in § 39a
Absatz 3 Satz 2 BeurkG-E tridgt dem Umstand Rechnung, dass Notarinnen und Notare mit Einfiihrung der elekt-
ronischen Niederschrift und der Signaturbeglaubigung in signifikant zunehmender Weise solche elektronischen
Dokumente beglaubigen werden, die neben der Signatur der Notarin oder des Notars auch mit der Signatur min-
destens einer weiteren Person versehen sein werden.

Die Amtspflicht nach § 39a Absatz 3 Satz 1 BeurkG-E dient einerseits dazu zu dokumentieren, dass im Zeitpunkt
der Beglaubigung eines elektronischen Dokuments die Integritit dieses Dokuments gewéhrleistet ist, also keine
nachtriglichen Verdnderungen vorgenommen wurden. Andererseits dient die Signaturpriifung der verlédsslichen
Feststellung des Ausstellers der Erklarung.

Ist ein elektronisches Dokument auch mit der Signatur einer Notarin oder eines Notars versehen, ist es allerdings
nicht — wie es § 39a Absatz 3 Satz 1 BeurkG-E verlangt — notwendig, im Rahmen der elektronischen Beglaubi-
gung einer Abschrift des elektronischen Dokuments etwaige weitere an dem Dokument angebrachte Signaturen
zu priifen und diese Priifung zu dokumentieren. Zur Feststellung der Integritét des elektronischen Dokuments und
der Aussteller der darin enthaltenen Erkldrungen geniigt es vielmehr, die Signatur der Notarin oder des Notars zu
priifen. Ware das Dokument nach der Anbringung der notariellen Signatur veréndert worden, wiirde dies im Rah-
men der Priifung der Signatur der Notarin oder des Notars offenbart. Die Aussteller der Erklarungen ergeben sich
wiederum bereits aus der Niederschrift (§ 16b Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E in Verbindung mit § 9 Absatz 1 Satz 1
BeurkG) beziehungsweise der Vermerkurkunde (§ 40a Absatz 2 Satz 1 BeurkG-E). Die Richtigkeit der darin als
Beteiligte beziehungsweise Signierende angegebenen Personen wird durch die notarielle Feststellung gewihrleis-
tet, die anhand der Signatur auf eine bestimmte Notarin oder einen bestimmten Notar zuriickgefiihrt werden kann.
Die Priifung nebst Dokumentation hinsichtlich sdmtlicher Signaturen wiirde vor diesem Hintergrund eine blof3e
Formelei bedeuten, die mit einem unverhdltnismaBigen Aufwand fiir die Praxis einherginge. Daher geniigt bei
elektronischen Dokumenten, die mit der Signatur einer Notarin oder eines Notars versehen sind, nach § 39a Ab-
satz 3 Satz 2 BeurkG-E die Dokumentation der Priifung ihrer oder seiner Signatur. Die Dokumentation der Prii-
fung etwaiger weiterer an dem Dokument angebrachter Signaturen ist nicht notwendig.

Zu Buchstabe ¢

§ 39a Absatz 4 BeurkG-E regelt, wie im Falle der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur der
notwendige Bezug zwischen dem einfachen elektronischen Zeugnis (Beglaubigungsvermerk) und dem mit der zu
beglaubigenden Signatur versehenen elektronischen Dokument herzustellen ist.

Fiir den Beweiswert der 6ffentlichen Urkunde in Gestalt des Beglaubigungsvermerks ist von entscheidender Be-
deutung, dass dauerhaft und manipulationssicher feststeht, worauf dieser sich gegenstindlich bezieht. Bei der in
Papierform nach § 39 BeurkG erfolgenden Beglaubigung einer Unterschrift wird dieser Bezug dadurch herge-
stellt, dass der Beglaubigungsvermerk auf dasselbe Blatt gesetzt wird, auf dem auch die zu beglaubigende Unter-
schrift geleistet worden ist. Stattdessen kann der Beglaubigungsvermerk auch in Form eines gesonderten Blattes
errichtet werden, das mit dem Blatt, auf dem die zu beglaubigende Unterschrift geleistet worden ist, mit Schnur
und Siegel verbunden wird. So ist ohne Zerstérung von Schnur oder Siegel keine Manipulation mdglich. Nach
ganz herrschender Meinung ist insofern § 44 BeurkG auch auf Vermerkurkunden nach § 39 BeurkG anwendbar
(vergleiche nur Bundestagsdrucksache V/3282, S. 38 sowie Winkler, BeurkG, 19. Auflage 2019, § 44 Rn. 5
m.w.N.). Eine entsprechende Regelung zur Sicherstellung des Beweiszusammenhangs von elektronischen Doku-
menten enthilt das BeurkG bislang nicht. In der Praxis bereitet dies bisher keine Schwierigkeiten, weil es in den
bisherigen Anwendungsfillen des § 39a BeurkG technisch einfach moglich ist, das zu beglaubigende Dokument
vor der Beglaubigung so zu ergidnzen, dass es auch den Beglaubigungsvermerk enthélt. Insbesondere im Fall der
elektronischen Abschriftsbeglaubigung signiert die Notarin oder der Notar im Ergebnis ein einheitliches elektro-
nisches Dokument, das sowohl die elektronische Abschrift des zu beglaubigenden Dokuments als auch den nota-
riellen Beglaubigungsvermerk enthélt. Die Frage der Verbindung mehrerer Dokumente stellt sich daher in der
Praxis bisher nicht.
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Auch im Fall der nun durch § 129 BGB-E und den §§ 39a, 40a BeurkG-E geregelten notariellen Beglaubigung
einer qualifizierten elektronischen Signatur bleibt es denkbar, dass ein elektronisches Dokument um einen nota-
riellen Beglaubigungsvermerk ergénzt wird, bevor daran Signaturen angebracht werden. In diesem Fall geniigt es
— entsprechend der bisherigen Praxis —, wenn dieses einheitliche elektronische Dokument anschliefend mit der
zu beglaubigenden Signatur und schlielich der Signatur der Notarin oder des Notars versehen wird. Dies wird in
§ 39a Absatz 4 BeurkG-E dadurch zum Ausdruck gebracht, das Herstellen eines Bezuges durch kryptografische
Verfahren nur dann notwendig ist, ,,wenn das Zeugnis nicht in dem mit der zu beglaubigenden Signatur versehe-
nen elektronischen Dokument enthalten ist™.

Es sind aber zukiinftig auch solche Fallgestaltungen zu erwarten, in denen die vorherige Ergénzung des mit der
zu beglaubigenden Signatur versehenen Dokumentes praktisch nicht moglich ist. Dies betrifft insbesondere solche
Fille, in denen der Notarin oder dem Notar ein bereits mit einer Signatur versehenes Dokument zum Zwecke der
Beglaubigung dieser Signatur vorgelegt wird. Die Einfiigung des Beglaubigungsvermerks ist hier nicht moglich,
da hierdurch die bereits angebrachte qualifizierte elektronische Signatur ungiiltig wiirde.

Durch § 39a Absatz 4 BeurkG-E wird sichergestellt, dass auch in den letztgenannten Fillen ein dauerhafter und
manipulationssicherer Bezug zwischen dem zum Zwecke der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen
Signatur zu errichtenden einfachen elektronischen Zeugnis und dem mit der zu beglaubigenden Signatur versehe-
nen elektronischen Dokument hergestellt wird. Dies hat durch kryptografische Verfahren nach dem Stand der
Technik zu erfolgen. Auf der Grundlage solcher kryptografischen Verfahren ldsst sich der Bezug zwischen elekt-
ronisch vorliegenden Daten sicher nachweisen, indem digitale Fingerabdriicke, sogenannte ,,Hash-Werte*, der
entsprechenden Datenpakete gebildet werden. Dabei schreibt die Regelung keine bestimmten kryptografischen
Verfahren vor. Entsprechend dem Zweck der Bestimmung ist allein maf3igeblich, dass der herzustellende Bezug
dauerhaft und manipulationssicher feststellbar ist. So bleibt die Regelung fiir zukiinftige technische Entwicklun-
gen offen.

Zu Nummer 5 (§ 40a BeurkG-E)

Nummer 5 regelt durch Einfiigung des § 40a BeurkG-E in den Unterabschnitt 2 (Vermerke) des Abschnitts 3
(Sonstige Beurkundungen) des BeurkG in Ergénzung zu den §§ 39a, 40 BeurkG erstmals das Verfahren der Be-
glaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur. § 40a BeurkG-E ermdglicht damit nicht nur die Umset-
zung der DigRL, sondern zugleich auch die Umsetzung der SGD-VO.

Zu Absatz 1

Absatz 1 Satz 1 sieht zwei Verfahrensweisen vor, nach denen die Beglaubigung einer qualifizierten elektroni-
schen Signatur erfolgen kann. Zum einen kann die Beglaubigung im Rahmen eines Prasenzverfahrens derart vor-
genommen werden, dass das zu beglaubigende Dokument bereits mit einer qualifizierten elektronischen Signatur
versehen ist oder vor Ort versehen wird, und diese sodann in Gegenwart der Notarin oder des Notars anerkannt
wird. Alternativ kann die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur auch im Online-Verfahren
ohne korperliche Anwesenheit iiber das von der Bundesnotarkammer betriebene Videokommunikationssystem
erfolgen. Dazu wird ein Dokument im Rahmen des Online-Verfahrens {iber das Videokommunikationssystem
durch mit einer qualifizierten elektronischen Signatur versehen, welche dann mittels Videokommunikation aner-
kannt wird. Auf diese Weise wird eine Moglichkeit der Fernbeglaubigung eingefiihrt.

In beiden Verfahrensvarianten erfolgt die Beglaubigung aufgrund einer Anerkennung der Signatur. Die bei der
Beglaubigung einer Unterschrift nach § 40 Absatz 1 BeurkG ebenfalls mdgliche Variante eines Vollziehens der
Unterschrift in Gegenwart der Notarin oder des Notars kommt bei der Beglaubigung einer qualifizierten elektro-
nischen Signatur nicht in Betracht, weil die Notarin oder der Notar — im Rahmen des Présenzverfahrens — zwar
den Vorgang des Eingebens einer zur Erzeugung der Signatur notwendigen PIN durch die Erschienene oder den
Erschienen sinnlich wahrnehmen kdnnte, nicht aber die Erzeugung der Signatur selbst, bei der es sich um einen
rein elektronischen Vorgang handelt.

Die Beglaubigung einer qualifizierten Signatur erfolgt nur dann, wenn diese dem Anerkennenden zugeordnet ist.
Dies folgt bereits aus § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB, wonach nur die qualifizierte elektronische Signatur
,,des Erkldrenden von einer Notarin oder einem Notar beglaubigt wird.

Zu beachten ist, dass die Signaturbeglaubigung die Beglaubigung einer Unterschrift im Rechtsverkehr noch nicht
umfassend ersetzen kann, weil Urschriften sich derzeit elektronisch nicht abbilden lassen. Erkldrungen, die im
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Rechtsverkehr in Urschrift vorzulegen sind, eignen sich daher bis auf Weiteres noch nicht fiir eine Signaturbe-
glaubigung. Dies gilt beispielsweise fiir Vollmachtsurkunden oder anderer Nachweise fiir die Vertretungsberech-
tigung, die zum Nachweis der fortbestehenden Vertretungsmacht in Urschrift vorzulegen sind.

Nach Absatz 1 Satz 2 kann die Signaturbeglaubigung mittels Videokommunikation nur erfolgen, soweit dies nach
§ 12 HGB oder § 157 GenG zugelassen ist. Damit sieht die Neuregelung beurkundungsrechtlich eine Beschrén-
kung auf bestimmte Sachmaterien vor. Diese Beschrankung beruht auf der Erwégung, dass das Online-Verfahren
fiir Anmeldungen zum Handelsregister und Genossenschaftsregister besonders geeignet ist, zumal hier bereits die
Einreichung nach § 12 HGB-E beziehungsweise § 157 GenG-E ausschlieBlich in elektronischer Form erfolgt. Fiir
eine Vielzahl anderer Beurkundungsgegenstinde erscheint es derzeit nicht geeignet. Fiir andere als die in § 40a
Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E genannten Beurkundungsgegenstinde wird das bewéhrte Prasenzverfahren daher die
einzig zuldssige Variante des Beurkundungsverfahrens bleiben. Vor einer Erweiterung des Anwendungsbereichs
auf andere Erklarungen wird stets zu priifen sein, ob diese sich in vergleichbarer Weise fiir das Verfahren der
Beglaubigung mittels Videokommunikation eignen. Dabei wird auch zu beriicksichtigen sein, dass die Notarin
oder der Notar bei der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur auf einer von ihr oder ihm ent-
worfenen Urkunde dieselben Belehrungen vorzunehmen hat, wie bei der Beurkundung von Willenserklarungen.
Gerade zur Sicherstellung einer angemessenen Belehrung von Verbrauchern und anderen geschéftlich nicht er-
fahrenen Personen ist das Online-Verfahren aber nicht in gleicher Weise geeignet wie das Priasenzverfahren.

Zu Absatz 2

Absatz 2 regelt den Inhalt des Beglaubigungsvermerks. Nach Satz 1 muss dieser entsprechend der Regelung in
§ 40 Absatz 1 Satz 1 BeurkG die Person bezeichnen, welche die qualifizierte elektronische Signatur anerkannt
hat. Nach Satz 2 soll in dem Beglaubigungsvermerk zudem angegeben werden, ob die qualifizierte elektronische
Signatur in Gegenwart der Notarin oder des Notars oder mittels Videokommunikation anerkannt worden ist. Auf
diese Weise erfiillt die elektronische Vermerkurkunde ihre Beweisfunktion auch im Hinblick auf den gewéhlten
Verfahrenstyp.

Zu Absatz 3

Aufgrund der mit Nummer 4 erfolgten Ergénzung des § 39a BeurkG-E bedarf es zur Beglaubigung qualifizierter
elektronischer Signaturen der Errichtung eines einfachen elektronischen Zeugnisses nach den Bestimmungen des
§ 39a BeurkG. Bei der Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur ist auch der Tatbestand des
§ 39a Absatz 3 Satz 1 BeurkG-E eroffnet, weshalb grundsétzlich das Ergebnis der Signaturpriifung zu dokumen-
tieren ist.

Von der Notwendigkeit der Dokumentation einer Signaturpriifung nach § 39a Absatz 3 Satz 1 BeurkG-E macht
§ 40a Absatz 3 BeurkG-E eine Ausnahme fiir den Fall, dass die elektronische Signatur durch den Beteiligten
mittels Videokommunikation anerkannt worden ist. Anders als im Prasenzverfahren ist in diesem Fall sicherge-
stellt, dass die Signatur auf der Grundlage des verwendeten elektronischen Identifizierungsmittels unmittelbar
durch die Zertifizierungsstelle der Bundesnotarkammer als Vertrauensdienstanbieter im Sinne der eIDAS-VO
sicher erzeugt wird. Aufgrund dieser unmittelbaren Mitwirkung des Vertrauensdienstanbieters konnen weder
Zweifel an der Integritit des signierten Dokuments noch an der Zuordnung der qualifizierten elektronischen Sig-
naturen zu der Person bestehen, die die qualifizierte elektronische Signatur anerkennt. Damit eriibrigt sich eine
zusitzliche Signaturpriifung.

Aus diesem Grund beschréinkt sich der Ausnahmetatbestand des § 40a Absatz 3 BeurkG-E auf den Fall, dass die
elektronische Signatur durch den Beteiligten mittels Videokommunikation anerkannt worden ist. Demgegeniiber
bleibt es im Prasenzverfahren bei der Notwendigkeit einer Signaturpriifung und der Pflicht zur Dokumentation
des Ergebnisses dieser Priifung nach § 39a Absatz 3 Satz 1 BeurkG-E.

Zu Absatz 4

Absatz 4 bestimmt in Satz 1 die entsprechende Geltung des § 10 Absatz 1, 2 und 3 Satz 1 BeurkG und des § 40
Absatz 2 und 5 BeurkG. Damit entspricht der Umfang der notariellen Priifungspflichten bei der Beglaubigung
einer Signatur dem bei der Beglaubigung einer Unterschrift.

Nach Artikel 13j Absatz 4 in Verbindung mit Artikel 13g Absatz 3 Buchstabe b und Artikel 13b GesRRL hat die
Identifizierung des Beteiligten auch bei der Online-Einreichung von Urkunden und Informationen von Gesell-
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schaften — entsprechend den Anforderungen an die Identifizierung im Rahmen der Online-Griindung von Gesell-
schaften — anhand elektronischer Identifizierungsmittel des Ursprungsmitgliedstaates oder elektronischer Identi-
fizierungsmittel anderer Mitgliedstaaten, die nach Artikel 6 eIDAS-VO anerkannt werden, zu erfolgen. Dabei hat
die Identifizierung der Person, welche die qualifizierte elektronische Signatur mittels Videokommunikation aner-
kannt hat, aufgrund des Verweises in Satz 2 auf § 16c BeurkG-E in der gleichen Weise wie beim Online-Verfah-
ren nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E zu erfolgen. Auch hier ist die Identifizierung durch die Notarin oder den
Notar im Wege eines Abgleichs des elektronisch ausgelesenen Lichtbildes, mit dem im Rahmen der Videokom-
munikation iibermittelten Abbild des Beteiligten notwendig, um eine ansonsten ohne groflere Hindernisse mogli-
che verdeckte Stellvertretung auszuschlieBen. Nur auf diesem Wege kann das hohe Mal3 an Verldsslichkeit einer
Identifikation durch die Notarin oder den Notar im Prasenzverfahren annédhrungsweise erreicht werden.

Zu Absatz 5

Nach Absatz 5 kann die Notarin oder der Notar — entsprechend der Regelung in § 16a Absatz 2 BeurkG-E — auch
die Signaturbeglaubigung im Online-Verfahren ablehnen und die betreffende Person damit auf das Priasenzver-
fahren verweisen, wenn sie oder er die Erfiillung seiner Amtspflichten mittels Videokommunikation im Einzelfall
nicht gewéhrleisten kann. Von den in § 16a Absatz 2 BeurkG-E aufgefiihrten Regelbeispielen wurde in Absatz 5
ausschlieBlich die fehlende Gewissheit liber die Person aufgenommen, wéihrend Zweifel an der Geschéftsfahigkeit
oder Rechtsfahigkeit nicht ausdriicklich benannt werden. Dies beruht auf den im Vergleich zur Beurkundung von
Willenserklarungen nach den §§ 8 ff. BeurkG eingeschriankten Priifungspflichten. Nach § 40 Absatz 2 BeurkG in
Verbindung mit § 40a Absatz 4 Satz 1 BeurkG-E ist die Urkunde nur darauf zu priifen, ob Griinde bestehen, die
Amtstitigkeit zu versagen. Auch verweisen weder § 40 BeurkG noch § 40a BeurkG-E auf die Bestimmung des
§ 11 BeurkG, die fiir das Verfahren der Beurkundung von Niederschriften Regelungen betreffend Feststellungen
iiber die Geschéftsfahigkeit der Beteiligten enthélt. Dementsprechend hat die Notarin oder der Notar bei der Be-
glaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur, wie auch bei der Beglaubigung einer Unterschrift, die
Geschiftsfahigkeit grundsétzlich nicht zu priifen. Entsprechendes gilt fiir die Rechtsfahigkeit.

Durch die Verweisung wird auch hinsichtlich des Prasenzvorbehalts zur Gewihrleistung der Erfiillung der nota-
riellen Amtspflichten ein Gleichlauf zwischen dem Online-Verfahren zur Beurkundung von Willenserkldrungen
nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E einerseits und dem Online-Verfahren zur Beglaubigung qualifizierter elektro-
nischer Signaturen nach § 40a BeurkG-E andererseits erreicht. Dies steht im Einklang mit der GesRRL und ist
nach Artikel 13j Absatz 1 GesRRL sowie Artikel 28a Absatz 1 GesRRL ausdriicklich gestattet. Danach miissen
die Online-Einreichung von Urkunden und Informationen von Gesellschaften und die Online-Eintragung von
Zweigniederlassungen zwar vollstindig online durchfiihrbar sein, dies allerdings nur, soweit dies mit den Best-
immungen des Artikels 13b Absatz 4 und Artikel 13g Absatz 8 GesRRL in Einklang steht. SchlieBlich gilt nach
§ 13c Absatz 2 GesRRL auch mit Blick auf die Signaturbeglaubigung, dass die Verfahren und Anforderungen des
nationalen Rechts von der GesRRL unberiihrt bleiben, sofern die Online-Eintragung von Zweigniederlassungen
sowie die Online-Einreichung von Urkunden und Informationen moglich sind. Dementsprechend stellt Absatz 5
klar, dass die allgemeinen Anforderungen auch im Rahmen des Online-Verfahrens nach § 40a BeurkG-E zu er-
fiillen sind.

Zu Nummer 6 (§ 42 BeurkG-E)

Wie im Fall der Erteilung einer elektronisch beglaubigten Abschrift nach § 39a Absatz 3 BeurkG-E soll nach § 42
Absatz 4 BeurkG n. F. auch bei der in Papierform erfolgenden Beglaubigung eines Ausdrucks oder einer Abschrift
eines elektronischen Dokuments, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur versehen ist, das Ergebnis
der Signaturpriifung dokumentiert werden. Aufgrund des Verweises in § 42 Absatz 2 Satz 2 BeurkG-E soll auch
hier die Dokumentation der Priifung der Signatur der Notarin oder des Notars geniigen, wenn das elektronische
Dokument neben der Signatur der Notarin oder des Notars mit weiteren Signaturen versehen ist. Wegen der Ein-
zelheiten wird auf die Begriindung zu § 39a Absatz 3 Satz 2 BeurkG-E verwiesen.

Zu Nummer 7 (§ 44a BeurkG-E)

§ 44a Absatz 2 BeurkG n. F. ermdglicht es der Notarin oder dem Notar, offensichtliche Unrichtigkeiten auch nach
Abschluss der Niederschrift durch einen von ihr oder ihm zu unterschreibenden und zu datierenden Nachtrags-
vermerk richtigzustellen. Der Nachtragsvermerk ist mit der urspriinglichen Urkunde zu verbinden und mit dieser
gemeinsam zu verwahren. Diesbeziiglich bedarf es einer Sonderregelung fiir elektronische Dokumente. Wie bei
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der ab dem 1. Januar 2022 im Elektronischen Urkundenarchiv zu verwahrenden elektronischen Fassung der Ur-
schrift (Satz 4) muss auch bei der origindr elektronischen Urkunde sichergestellt sein, dass die Richtigstellung
gemeinsam mit der elektronischen Niederschrift verwahrt wird und nachvollzogen werden kann. Anders als bei
einer Papierurkunde ist eine Anderung in der elektronischen Niederschrift aus technischen Griinden nicht mdg-
lich, da das elektronische Dokument bereits von den Beteiligten und der Notarin oder dem Notar elektronisch
signiert ist und jede Verdnderung des signierten zur Ungiiltigkeit der Signaturen fithren wiirde. Der neu angefiigte
Satz 5 bestimmt daher, dass der Nachtragsvermerk in einem gesonderten, von der Notarin oder dem Notar quali-
fiziert elektronisch signierten Dokument niedergelegt werden muss. Dieses Dokument ist zusammen mit der elekt-
ronischen Urschrift in der elektronischen Urkundensammlung zu verwahren. Die technische Verkniipfung erfolgt
nach Mallgabe von § 78h Absatz 3 Satz 1 BNotO.

Zu Nummer 8 (§ 44b BeurkG-E)

Durch die vorgesehene Anderung in § 44b Absatz 1 Satz 2 BeurkG-E wird fiir den Fall der Nachtragsbeurkun-
dung zu einer elektronischen Niederschrift angeordnet, dass der in diesem Fall nach § 44b Absatz 1 Satz 1 BeurkG
n. F. notwendige Nachtragsvermerk entsprechend § 44a Absatz 2 Satz 5 BeurkG-E in einem separaten elektroni-
schen Dokument niederzulegen ist, das von der Notarin oder dem Notar mit einer qualifizierten elektronischen
Signatur versehen und gemeinsam mit der elektronischen Urschrift in der elektronischen Urkundensammlung
verwahrt wird. Die technische Verkniipfung erfolgt nach MaB3gabe von § 78h Absatz 3 Satz 1 BNotO.

Zu Nummer 9 (§ 45 BeurkG-E)

Die vorgesehene Ergidnzung eines Absatz 3 in § 45 BeurkG n. F. enthilt eine Legaldefinition der elektronischen
Urkunde. Danach sind elektronische Urkunden solche elektronischen Dokumente, die nach §§ 16a bis 16e oder
§ 39a BeurkG-E erstellt wurden.

Elektronische Dokumente, die nicht nach §§ 16a bis 16e oder § 39a BeurkG-E erstellt wurden, sind damit keine
elektronischen Urkunden im Sinne des BeurkG. Dies gilt auch dann, wenn das elektronische Dokument im Zu-
sammenhang mit einer Beurkundung nach §§ 16a bis 16e BeurkG-E oder einer Signaturbeglaubigung nach
§§ 39a, 40a BeurkG-E erstellt wurde. Damit ist beispielsweise eine von dem Geschéftsfiihrer einer im Online-
Verfahren gegriindeten Gesellschaft mit beschriankter Haftung mit einer qualifizierten elektronischen Signatur
versehene Liste der Gesellschafter nach §§ 8 Absatz 1 Nummer 3, 40 GmbHG keine elektronische Urkunde im
Sinne von § 45 Absatz 3 BeurkG-E.

Die Legaldefinition der elektronischen Urkunde ist allein auf das Beurkundungsrecht bezogen und adndert daher
nichts an der durch die Zivilprozessordnung (ZPO) vorgenommenen Unterscheidung zwischen 6ffentlichen Ur-
kunden (§ 415 Absatz 1 ZPO) und o6ffentlichen elektronischen Dokumenten (§ 371a Absatz 3 ZPO). Die notari-
elle elektronische Urkunde ist zivilverfahrensrechtlich ein 6ffentliches elektronisches Dokument im Sinne von
§ 371a Absatz 3 ZPO.

Dariiber hinaus enthélt § 45 BeurkG-E die gesetzliche Fiktion, dass die in der elektronischen Urkundensammlung
verwahrte elektronische Urkunde als Urschrift im Sinne des BeurkG gilt. Diese wird gesetzlich als elektronische
Urschrift definiert. Die Regelung ist aufgrund des fehlenden Unikatcharakters elektronischer Dokumente erfor-
derlich: Wahrend bei Urkunden, die in Papierform errichtet werden, die Rechtsnatur der Urschrift unmittelbar an
die eigenhidndige Unterzeichnung der Urkunde ankniipft, kann diese Ankniipfung auf elektronische Dokumente
nicht iibertragen werden. Vielmehr kann bei diesen das erstmals mit der Signatur versehene Dokument nicht von
Reproduktionen desselben unterschieden werden. Da trotz Einhaltung geltender Signaturstandards die abstrakte
Gefahr eines Integrititsverlusts besteht und damit auch eine Verfalschung signierter elektronischer Dokumente
denkbar ist, ist zu Beweiszwecken ein konkretes elektronisches Dokument als Urschrift zu definieren. Hierzu
eignet sich die in der elektronischen Urkundensammlung verwahrte elektronische Urkunde in besonderem Malfe,
da nach § 78h Absatz 2 BNotO die Verfiigbarkeit, die Integritét, die Authentizitit, die Vertraulichkeit und die
Transparenz der im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrten elektronischen Dokumente fiir die gesamte Dauer
der Aufbewahrungsfrist gewédhrleistet sein miissen. Zudem muss die Urkundenarchivbehorde die erforderlichen
technischen und organisatorischen MaB3nahmen treffen, um die Erhaltung des Beweiswerts der verwahrten elekt-
ronischen Dokumente dauerhaft zu gewédhrleisten.

Ein nach §§ 16a bis 16e oder § 39a BeurkG-E erstelltes elektronisches Dokument soll mit Einstellung in die
elektronische Urkundesammlung als Urschrift gelten, so dass erst ab diesem Zeitpunkt Ausfertigungen und be-
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glaubigte Abschriften erstellt werden konnen. Trotz beliebiger Reproduzierbarkeit elektronischer Urkunden be-
steht dennoch ein Bediirfnis zur Ausgabe beglaubigter Abschriften einer elektronischen Urkunde, da dieser nicht
samtliche qualifizierte elektronische Signaturen der Beteiligten (beispielsweise nach § 16b Absatz 4 BeurkG-E)
beigefligt sind, sondern allein die Signatur der Notarin oder des Notars. Dies kann in der Praxis eine deutliche
Vereinfachung bedeuten, etwa weil bei der Verwendung des elektronischen Dokuments nur eine statt mehrerer
Signaturpriifungen erforderlich ist.

Ein Aushindigen der Urschrift ist bei elektronischen Urkunden definitorisch nicht moglich, so dass § 45a BeurkG
n. F. bei elektronischen Urkunden keinen Anwendungsbereich hat.

Zu Nummer 10 (§ 46 BeurkG-E)

Zu Buchstabe a

§ 46 Absatz 2 Satz 1 BeurkG n. F. regelt, dass fiir den Fall, dass die im Elektronischen Urkundenarchiv verwahrte
elektronische Fassung der Urschrift ganz oder teilweise zerstort ist, die Urschrift erneut nach § 56 BeurkG n. F.
in die elektronische Form iibertragen und das neue elektronische Dokument im Elektronischen Urkundenarchiv
als elektronische Fassung der Urschrift verwahrt werden soll. Sollte die Urschrift nicht mehr vorhanden sein, so
ist nach Satz 2 grundsitzlich gemaB Absatz 1 zu verfahren, also die elektronische Fassung der Urschrift aus einer
Ausfertigung oder einer beglaubigten Abschrift oder einer davon gefertigten beglaubigten Abschrift wiederher-
zustellen. Stattdessen kann die Notarin oder der Notar die elektronische Fassung der Urschrift auch aus einer
friiheren elektronischen Fassung der Urschrift wiederherstellen. Die Wiederherstellung erfolgt in diesem Fall aus
einem Dokument, dass die Notarin oder der Notar urspriinglich in das Elektronische Urkundenarchiv eingestellt
hat, bei dem aber der rechtliche Integrititswert kryptografisch reduziert ist und dadurch die abstrakte Gefahr eines
Integritétsverlustes besteht. Ein kryptografisch reduzierter rechtlicher Integrititswert kann etwa darauf beruhen,
dass samtliche fiir die qualifizierte Signatur verwendeten Verfahren nicht mehr als sicher gelten oder der fiir die
Signatur verwendete Signaturalgorithmus abgelaufen war, bevor eine Ubersignatur erfolgte.

Der eingefiigte § 46 Absatz 3 BeurkG-E ordnet nun an, dass fiir den Fall, dass die im Elektronischen Urkundenar-
chiv verwahrte elektronische Urschrift ganz oder teilweise zerstort wird, die Bestimmungen in Absatz 2 Satz 2
und 3 betreffend die Wiederherstellung der elektronischen Fassung der Urschrift entsprechende Anwendung fin-
den. Da in diesem Fall eine papiergebundene Urschrift nicht existiert, findet Absatz 2 Satz 1 keine Anwendung.
Vielmehr ist in diesem Fall sofort gemal Absatz 2 Satz 2 nach Absatz 1 zu verfahren, also die elektronische Ur-
schrift aus einer Ausfertigung oder einer beglaubigten Abschrift oder einer davon gefertigten beglaubigten Ab-
schrift wiederherzustellen. Alternativ ist es auch in diesem Fall moglich, die elektronische Urkunde aus einer im
Elektronischen Urkundenarchiv gespeicherten friiheren Fassung der elektronischen Urschrift wiederherzustellen.
Hierbei handelt es sich um die von der verwahrenden Stelle in die elektronische Urkundensammlung eingestellte
elektronische Urkunde. Diese ist als ,,friihere Fassung® der elektronischen Urschrift zu behandeln, wenn der recht-
liche Integritatswert kryptografisch reduziert ist und dadurch die abstrakte Gefahr eines Integritétsverlusts besteht.
Dies kann der Fall sein, wenn sdmtliche fiir die qualifizierte Signatur verwendeten Verfahren nicht mehr als sicher
gelten oder der fiir die Signatur verwendete Signaturlogarithmus abgelaufen war, bevor eine Ubersignatur er-
folgte.

Die Wiederherstellung der elektronischen Urschrift aus diesem nicht mehr vollstindig beweiskréftigen elektroni-
schen Dokument rechtfertigt sich — wie im Falle der Wiederherstellung der elektronischen Fassung der Urschrift
nach § 46 Absatz 2 BeurkG n. F. (vergleiche dazu Bundestagsdrucksache 18/10607, Seite 87) — daraus, dass si-
chergestellt ist, dass diese frithere Fassung der elektronischen Urschrift im Elektronischen Urkundenarchiv sicher
gespeichert war und deshalb keine konkrete Gefahr eines Integritdtsverlustes besteht.

Das Verfahren der Wiederherstellung richtet sich aufgrund des Verweises auf Absatz 2 Satz 3 nach § 56 Absatz 1
BeurkG n. F., wobei im Vermerk iiber die Wiederherstellung, neben der Bestitigung der bildlichen und inhaltli-
chen Ubereinstimmung durch die Notarin oder den Notar, die qualifiziert elektronisch signierte und mit der im
Elektronischen Urkundenarchiv gespeicherten fritheren Fassung der elektronischen Urschrift verbundene Erkla-
rung der Urkundenarchivbehorde anzugeben ist, dass dieses Dokument im Elektronischen Urkundenarchiv fiir
den gesamten Aufbewahrungszeitraum sicher gespeichert war. Damit gelten fiir eine Wiederherstellung einer
elektronischen Urschrift aus einer fritheren Fassung der elektronischen Urschrift nach Absatz 3 weitgehend die-
selben Grundsétze wie fiir eine Wiederherstellung einer elektronischen Fassung der Urschrift aus einer fritheren
elektronischen Fassung der Urschrift.
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Zu Buchstabe b
Es handelt sich um eine Folgednderung zu dem mit Buchstabe a eingefiigten § 46 Absatz 3 BeurkG-E.

Zu Nummer 11 (§ 47 BeurkG-E)

Die Einfiigung in § 47 BeurkG-E stellt klar, dass auch bei der elektronischen Niederschrift die Ausfertigung die
Urschrift im Rechtsverkehr vertritt. Da die Erteilung einer elektronischen Ausfertigung derzeit technisch nicht
moglich ist, ist zur Erteilung einer Ausfertigung einer elektronischen Niederschrift nach § 49 Absatz 1 BeurkG-
E zu verfahren.

Zu Nummer 12 (§ 49 BeurkG-E)

Die in Nummer 12 vorgesehenen Anderungen legen die Fassung des § 49 BeurkG n. F., also in der Fassung des
beabsichtigten Gesetzes zur Modernisierung des notariellen Berufsrechts und zur Anderung weiterer Vorschriften
(Bundesratsdrucksache 20/21), zugrunde.

Zu Buchstabe a

Die Einfiigungen in § 49 Absatz 1 BeurkG-E regeln die Form der Erstellung einer Ausfertigung aus einer elekt-
ronischen Niederschrift. Demnach besteht die Ausfertigung einer elektronischen Niederschrift in einer Abschrift
(Nummer 1) oder einem Ausdruck (Nummer 2) der in der elektronischen Urkundensammlung verwahrten elekt-
ronischen Urschrift (§ 45 Absatz 3 BeurkG-E), wobei die Abschrift oder der Ausdruck mit einem Ausfertigungs-
vermerk versehen sein muss.

Zu Buchstabe b

Aufgrund der Einfligung in § 49 Absatz 2 Satz 3 BeurkG-E ist das Ergebnis der Signaturpriifung auch zu doku-
mentieren, wenn die Ausfertigung in einer Abschrift oder einem Ausdruck einer elektronischen Urschrift besteht.

Wie bei der Beglaubigung der elektronischen Abschrift eines elektronischen Dokuments nach § 39a Absatz 3
BeurkG-E oder des Ausdrucks oder der Abschrift eines elektronischen Dokuments nach § 42 Absatz 4 BeurkG-
E soll aufgrund des Verweises in § 49 Absatz 2 Satz 4 BeurkG-E auch hier die Dokumentation der Priifung der
Signatur der Notarin oder des Notars geniigen, wenn das elektronische Dokument neben der Signatur der Notarin
oder des Notars mit weiteren Signaturen versehen ist. Dies betrifft ausschlieBlich in der elektronischen Urkun-
densammlung verwahrte elektronische Niederschriften. Elektronische Fassungen einer Urschrift sind dagegen
ohnehin ausschlieBlich mit der Signatur der Notarin oder des Notars versehen (vergleiche § 56 Absatz 1 Satz 4
BeurkG n. F.). Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Begriindung zu § 39a Absatz 3 Satz 2 BeurkG-E
verwiesen.

Zu Nummer 13 (§ 55 BeurkG-E)

Nach § 55 Absatz 3 BeurkG n. F. verwahren die Notarinnen und Notare die im Urkundenverzeichnis registrierten
Urkunden in einer Urkundensammlung, einer elektronischen Urkundensammlung und einer Erbvertragssamm-
lung. Durch die Ergidnzung des Absatzes 3 um die elektronischen Urkunden wird klargestellt, dass diese in den-
selben Akten wie in Papierform errichtete Urkunden zu verwahren sind. Absatz 3 lisst offen, in welcher Form die
im Urkundenverzeichnis registrierten elektronischen Urkunden zur Urkundensammlung beziehungsweise zur
elektronischen Urkundensammlung zu nehmen sind. Das zu konkretisieren bleibt einer Anpassung der NotAktVV
vorbehalten.

Zu Nummer 14 (§ 56 BeurkG-E)

§ 56 BeurkG n. F. regelt den Transfer der in Papierform vorhandenen Dokumente in elektronische Dokumente
und deren Einstellung in die elektronische Urkundensammlung. Die Verweisung in Absatz 1 Satz 5 wird neu
gefasst. Durch die iibrigen Anderungen wird der Anwendungsbereich auf Papierdokumente erweitert, die einer in
der elektronischen Urkundensammlung zu verwahrenden elektronischen Urkunde beizufiigen sind.

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine Folgeinderung zu § 16b Absatz 4 und § 39a Absatz 1 BeurkG-E. Inhaltliche Anderungen
sind damit nicht verbunden.
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Zu Buchstabe b

Satz 1 des § 56 Absatz 3 BeurkG-E regelt den Fall, dass der nach § 55 Absatz 3 BeurkG-E in der elektronischen
Urkundensammlung zu verwahrenden elektronischen Urkunde Unterlagen oder andere Urschriften beizufiigen
sind. Fiir solche Dokumente gilt § 56 Absatz 1 und 2 BeurkG n. F. entsprechend. Auch Papierdokumente, die
einer in der elektronischen Urkundensammlung zu verwahrenden elektronischen Urkunde beizufiigen sind, sind
daher nach Maligabe dieser Bestimmungen inhaltlich und bildlich iibereinstimmend in die elektronische Form zu
iibertragen sowie mit einem entsprechenden Vermerk und einer qualifizierten elektronischen Signatur zu verse-
hen.

Neben der nachtréglichen Beifiigung von weiteren Unterlagen oder anderen Urschriften regelt der von § 56 Ab-
satz 3 BeurkG-E in Bezug genommene § 56 Absatz 2 BeurkG n. F. auch den Fall, dass nach der Einstellung der
elektronischen Fassung einer in der Urkundensammlung zu verwahrenden Urschrift oder Abschrift in die elekt-
ronische Urkundensammlung Nachtragsvermerke der Urschrift oder Abschrift beigefiigt werden. Diese sind eben-
falls nach Absatz 1, also inhaltlich und bildlich iibereinstimmend mit dem die Grundlage des Medientransfers
bildenden und in Papierform errichteten Nachtragsvermerk, in elektronische Dokumente zu iibertragen und zu-
sammen mit der elektronischen Fassung der Urschrift in der elektronischen Urkundensammlung zu verwahren.
Bei einem Nachtragsvermerk zu einer elektronischen Niederschrift ist der Nachtragsvermerk nach § 44a Absatz 2
oder § 44b Absatz 1 BeurkG-E allerdings nicht in Papierform zu errichten, sondern unmittelbar in einem geson-
derten elektronischen Dokument niederzulegen. Die Ubertragung eines Papierdokuments in die elektronische
Form eriibrigt sich damit, was durch Satz 2 klargestellt wird.

Zu Buchstabe ¢
Es handelt sich um eine Folgeidnderung zu Buchstabe b.

Zu Nummer 15 (§ 66 BeurkG-E)
Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Anderung der Abschnittsbezeichnungen im BeurkG.

Zu Nummer 16 (Anderung von § 75 BeurkG)
Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeédnderung.

Zu Nummer 17 (Inhaltsiibersicht)
Das BeurkG soll erstmals eine amtliche Inhaltsiibersicht erhalten.

Zu Artikel 5 (Anderung der Partnerschaftsregisterverordnung)

Zu Nummer 1 (Anderung von § 7 PRV)

Eine Anderung der bisherigen Regelung in § 7 Partnerschaftsregisterverordnung (PRV) ist aufgrund des weiterhin
richtigen Verweises auf § 10 HGB-E nicht erforderlich. Durch den Verweis werden die Neuregelungen in § 10
HGB-E zur Bekanntmachung auch fiir das Partnerschaftsregister iibernommen. Allerdings wird zur Klarstellung
in § 7 Satz 2 PRV-E ein Verweis auf das fiir Registerbekanntmachungen zukiinftig zu verwendende Muster in der
Anlage zu § 7 aufgenommen, so wie es auch in § 33 Absatz 5 HRV-E fiir das Handelsregister vorgesehen ist.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 8 PRV)

Die Anderung ist eine Folgeinderung zur Anpassung des Bekanntmachungswesens gemifl § 10 HGB-E und den
§§ 27, 33 HRV-E. Da die Bekanntmachung von Eintragungen auch im Partnerschaftsregister geméaf § 5 Partner-
schaftsgesellschaftsgesetz (PartGG) in Verbindung mit § 10 HGB-E zukiinftig nur noch durch die erstmalige Ab-
rufbarkeit der Eintragung tiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte Informations- und Kommunikationssystem
erfolgt, konnen in der Bekanntmachung der Eintragung keine zusdtzlichen Tatsachen oder Hinweise bekannt ge-
macht werden. Dies erfolgt zukiinftig geméf § 10 Absatz 3 HGB-E iiber sogenannte Registerbekanntmachungen
(sieche Begriindung zu § 10 HGB-E). Daher ist der Wortlaut anzupassen und ein unbestimmter Artikel zu verwen-
den, sodass nur eine Bekanntmachung erforderlich ist, worunter auch die Registerbekanntmachung nach § 10
Absatz 3 HGB-E fillt.
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Zu Nummer 3 (Anderung der Anlage 4 zur PRYV)

Das neugefasste Muster fiir Registerbekanntmachungen im Partnerschaftsregister ist entsprechend dem Muster
fiir Registerbekanntmachungen beim Handelsregister gestaltet (siche Begriindung zu Anlage 3 zu § 33 Absatz 3
HRV-E). Anders als in dem bisherigen Muster sind in dem neuen Muster nur noch Platzhalter in eckigen Klam-
mern vorgesehen, da sich die verschiedenen Registerbekanntmachungen inhaltlich stark unterscheiden kénnen.

Zu Artikel 6 (Anderung der Genossenschaftsregisterverordnung)

Zu Nummer 1

Die Neufassung des § 4 der Genossenschaftsregisterverordnung (GRV) ist eine Folgednderung zur Anpassung
des registerlichen Bekanntmachungswesens in § 10 HGB-E. Da fortan auch die Bekanntmachung von Eintragun-
gen im Genossenschaftsregister gemal § 156 GenG-E in Verbindung mit § 10 HGB-E nur noch durch die erst-
malige Abrufbarkeit der Eintragung iiber das nach § 156 GenG-E in Verbindung mit § 9 Absatz 1 HGB bestimmte
Informations- und Kommunikationssystem erfolgt (siche dazu die Begriindung zu § 156 GenG-E), ist sicherzu-
stellen, dass die Eintragungen unverziiglich zum Abruf iiber das Registerportal bereitgestellt werden.

Zu Nummer 2

Die Anderungen sind Folgeinderungen des § 12 GenG-E zur Anpassung des registerlichen Bekanntmachungs-
wesens. Da § 12 Absatz 2 GenG aufgehoben wird, kann nicht mehr darauf Bezug genommen werden. An den
einzutragenden Angaben dndert sich jedoch nichts.

Zu Nummer 3
Es handelt sich um eine Folgeidnderung, da die Absatzbezeichnung (1) des § 102 GenG gestrichen wird.

Zu Nummer 4
Es handelt sich um eine Folgeidnderung, da die Absatzbezeichnung (1) des § 102 GenG gestrichen wird.

Zu Artikel 7 (Anderung der Handelsregisterverordnung)

Zu Nummer 1 (Anderung von § 10 HRV)

Die Anderung in § 10 HRV dient der Umsetzung von Artikel 19 Absatz 2 GesRRL und ermichtigt die Landes-
justizverwaltungen zusétzliche Formen der Einsicht in das Registerblatt zu ermoglichen. Hierdurch soll es ermog-
licht werden, neben dem aktuellen oder dem chronologischen Ausdruck auch weitere Formen von Ausdrucken
bereitzustellen, etwa nur in dem nach Artikel 19 Absatz 2 GesRRL erforderlichen Umfang fiir den Abruf iiber das
Europdische Justizportal oder nur im Hinblick auf bestimmte Eintragungen oder Informationen, beispielsweise
hinsichtlich der Aufzeichnung des genauen Zeitpunktes der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung oder zu
bestimmten Registerbekanntmachungen. Die Anderung wird erginzt durch die Anderung in § 30a Absatz 4 HRV.

Zu Nummer 2 (Neufassung von § 11 HRV-E)

Zu § 11 (Bereitstellung von Unternehmensdaten iiber das Europiische System der Registervernetzung)

Durch den neu eingefiigten § 11 HRV-E wird von der gednderten und nach § 387 Absatz 6 FamFG-E verschobe-
nen Verordnungsermichtigung Gebrauch gemacht und es werden ergidnzende Regelungen zum Informationsaus-
tausch {liber das Europédische System der Registervernetzung getroffen.

Die Neuregelung in § 11 HRV-E dient der Umsetzung von Artikel 19 Absatz 2 GesRRL. Danach sind zukiinftig
mindestens die dort genannten Informationen und Urkunden kostenlos iiber das Europdische System der Regis-
tervernetzung zuginglich zu machen. Die bisherige Regelung zur kostenlosen Informationsbereitstellung in Arti-
kel 19 Absatz 2 GesRRL a.F. wurde signifikant erweitert und geht deutlich iiber das hinaus, was bisher iiber das
Gemeinsame Registerportal der Lander sowie iiber das Europiische Justizportal als Unternehmenstrigerdaten
kostenlos abrufbar ist (vergleiche Regierungsbegrindung zu § 9b Absatz 1 HGB, Bundestagsdrucksa-
che 18/2137, S. 12).

Die Kostenpflichtigkeit des Abrufs von Daten aus dem Handelsregister folgt bislang aus einer gesetzlichen Re-
gelung in Teil 1 Hauptabschnitt 1 Abschnitt 4 des Kostenverzeichnisses in der Anlage zu § 4 Justizverwaltungs-
kostengesetz (JVKostG). § 11 HRV-E regelt lediglich den Inhalt der Informationsiibermittlung. Die Aufhebung
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der Kostenpflichtigkeit fiir den Datenabruf folgt aus der Authebung von Teil 1 Hauptabschnitt 1 Abschnitt 4 im
Rahmen der Anderungen des JVKostG (siche dazu die Begriindung zu den Anderungen im JVKostG).

Zu den wesentlichen Ergéinzungen der Neufassung von Artikel 19 Absatz 2 GesRRL gehdren die Informationen
iiber den Gegenstand des Unternehmens (Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe f GesRRL), die Angaben zu den vertre-
tungsberechtigten Organmitgliedern und deren Vertretungsbefugnis (Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe g GesRRL)
sowie zu den von der Gesellschaft in anderen Mitgliedstaaten eingerichteten Zweigniederlassungen (Artikel 19
Absatz 2 Buchstabe h GesRRL). Anders als fiir die Informationen geméal Artikel 20, 34 (Er6ffnung oder Beendi-
gung von Verfahren zur Abwicklung oder Insolvenz) GesRRL sowie fiir die Informationen gemaB3 Artikel 28a
(Online-Eintragung der Zweigniederlassung), Artikel 28c (Authebung der Zweigniederlassung) und Artikel 30a
(Anderung von Urkunden und Informationen der Gesellschaft) GesRRL, enthilt die neu gefasste EU-Durchfiih-
rungsverordnung zum Europiischen System der Registervernetzung fiir die Ubermittlung der in Artikel 19 Ab-
satz 2 und Artikel 30 GesRRL genannten Informationen keine detaillierten Bestimmungen. Daher ist es nun sinn-
voll, diese Informationsiibermittlung im Rahmen der Handelsregisterverordnung ausdriicklich im Einzelnen zu
regeln.

Die Informationsiibermittlungspflicht nach § 11 HRV-E ergiinzt insoweit die bestehenden Ubermittlungspflichten
nach § 9b Absatz 1 Satz 2 HGB, als deren Teil sie anzusehen ist, und tritt neben die ebenfalls angepassten Uber-
mittlungspflichten in § 9b Absatz 2 Nummer 5 und § 13a Absatz 4 und 5 HGB-E. § 11 HRV-E trifft jedoch keine
Regelungen tiber die Form oder die Art und Weise der Informationsiibermittlung, sondern lésst dies bewusst
offen. Dementsprechend kann die Ubermittlung sowohl dadurch erfolgen, dass die iiber das Europiische Jus-
tizportal gemél § 9b Absatz 1 HGB bereitgestellten Informationen aus dem deutschen Registerportal generell
zugénglich gemacht werden, oder aber dadurch, dass die in § 11 HRV-E genannten Informationen ganz oder
teilweise separat zugéinglich gemacht werden, etwa durch einen speziellen Handelsregisterausdruck fiir diese
Zwecke.

Zu Absatz 1

GemiB Absatz 1 erstreckt sich der Anwendungsbereich der Ubermittlungspflicht gemiB § 11 HRV-E entspre-
chend dem Anwendungsbereich der Bestimmungen in Abschnitt IA der GesRRL nur auf Kapitalgesellschaften,
das heifit GmbH, Aktiengesellschaft, KGaA.

Die Ubermittlungspflicht zur Umsetzung der Artikel 28a Absatz 7 und Artikel 28¢c GesRRL in Bezug auf Infor-
mationen iiber Zweigniederlassungen von Kapitalgesellschaften, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der
Europdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des EWR unterliegen, ergibt sich hingegen unmittelbar
aus § 9b Absatz 1 Satz 1, Absatz 2 Nummer 5 und 6 HGB-E (vergleiche Begriindung zu § 9 Absatz 2 HGB-E).

GemaB § 11 Absatz 1 Satz 1 HRV-E sind mindestens die in Absatz 2 genannten Daten zum Abruf iiber das Eu-
ropdische Justizportal bereitzustellen. Absatz 1 Satz 2 stellt ausdriicklich klar, dass iiber diesen Mindestsatz an
Daten hinaus weitere Daten nach den gesetzlichen Regelungen in § 9b Absatz 1 und Absatz 2 HGB zu iibermitteln
sind.

Durch den Verweis auf § 9b Absatz 3 HGB wird nochmals ausdriicklich klargestellt, dass die darin enthaltene
Ermichtigung der Landesjustizverwaltungen zur Bestimmung des Informations- und Kommunikationssystems
und die Zustiandigkeitszuweisung auch fiir die Informationsiibermittlung nach § 11 HRV-E gilt, auch wenn dies
bereits daraus folgt, dass es sich bei den Daten um eine Teilmenge der Daten nach § 9b Absatz 1 Satz 2 HGB
handelt.

Zu Absatz 2

Absatz 2 bestimmt die in Bezug auf Kapitalgesellschaften zu {ibermittelnden Daten und dient damit der Umset-
zung von Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe a bis h GesRRL.

Von der Option in Artikel 19 Absatz 4 GesRRL den Abruf der Daten iiber die Internetseite und den Unterneh-
mensgegenstand nur fiir Behorden anderer Mitgliedstaaten kostenlos zu gestalten, wird kein Gebrauch gemacht,
da das Handelsregister einerseits keine Informationen iiber die Internetseite enthdlt und andererseits ein kosten-
pflichtiger Abruf des Unternechmensgegenstands bei einer generellen Streichung der Abrufgebiihren nicht sinnvoll
wire und im Ubrigen die Gebiihrenerhebung auch deutlich verkomplizieren wiirde.
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Die in Nummer 1 bis 7 aufgefiihrten Daten entsprechen der Auflistung in Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe a bis ¢
sowie e bis h GesRRL. Die Ubermittlung der Internetseite nach Buchstabe d entfillt, da diese Information nicht
im Handelsregister verzeichnet ist.

Zu Nummer 1 bis Nummer 3

Die in Nummer 1 bis 3 genannten Daten entsprechen der bisherigen Fassung von Artikel 19 Absatz 2 GesRRL
und werden bereits als sogenannte Unternehmenstriagerdaten kostenlos zugénglich gemacht (vergleiche Regie-
rungsbegriindung zu § 9b Absatz 1 HGB, Bundestagsdrucksache 18/2137, S. 12).

Zu Nummer 4

Nummer 4 betrifft den Status der Gesellschaft gemil3 Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe e GesRRL. Von den dort
genannten Kategorien enthélt das Handelsregister lediglich Informationen dariiber, ob eine Kapitalgesellschaft
aufgeldst wurde, das heilit ob sich die Gesellschaft in Liquidation befindet oder ob die Gesellschaft aus dem
Handelsregister geloscht wurde. Informationen dariiber, ob eine Gesellschaft wirtschaftlich tétig ist, sind im Han-
delsregister nicht enthalten, daher beschrinkt sich die Ubermittlungspflicht geméB Nummer 4 nur auf die vorhan-
denen Informationen zur Auflésung und Léschung.

Zu Nummer 5 und Nummer 6

Gemadl Nummer 5 ist der Gegenstand der Gesellschaft zu iibermitteln und geméfl Nummer 6 sind die Angaben
zu den organschaftlichen Vertretern der Gesellschaft sowie Angaben zu deren Vertretungsbefugnis zu iibermit-
teln. Letzteres umfasst zundchst die personenbezogenen Angaben zu den vertretungsberechtigten Organmitglie-
dern, das heilit deren Name, Vorname, Geburtsdatum und Wohnort. Des Weiteren ist mindestens die Angabe
erforderlich, ob die Organmitglieder einzelvertretungsbefugt sind oder ein Fall einer gemeinschaftlichen Vertre-
tungsbefugnis besteht, also beispielsweise die Vertretungsbefugnis einer Geschéftsfithrerin oder eines Geschéfts-
fiihrers nur mit einer weiteren Geschéftsfithrerin beziehungsweise einem weiteren Geschéftsfiihrer oder einem
Prokuristen. Insoweit geniigt bereits die generelle Angabe ,,Einzelvertretungsbefugnis® oder ,,Gemeinschaftliche
Vertretungsbefugnis“, unabhéngig von der konkreten Ausgestaltung der gemeinschaftlichen Vertretungsbefugnis.
Die Ubermittlung der Daten zur allgemeinen Vertretungsregelung und zur besonderen Vertretungsregelung, wie
sie grundsétzlich im Handelsregister gemal § 43 Ziffer 4 HRV eingetragen sind, ist danach nicht zwingend erfor-
derlich, wire aber nach der DigRL zuléssig, da diese nur Mindestangaben vorschreibt.

Zu Nummer 7

Eine wesentliche Neuerung stellen die gemal3 Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h GesRRL bereitzustellenden Infor-
mationen iiber alle in anderen Mitgliedstaaten der Européischen Union oder Vertragsstaaten des EWR eingerich-
tete Zweigniederlassungen der Gesellschaft dar.

Diese Daten sind bislang nicht im Handelsregister verzeichnet, da Informationen iiber auslédndische Zweignieder-
lassungen einer Gesellschaft derzeit nicht eingetragen werden. Aus Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h GesRRL
folgt jedoch nunmehr die Verpflichtung zur Bereitstellung dieser Daten iiber das Européische System der Regis-
tervernetzung. Dementsprechend miissen korrespondierend dazu auch die Daten iiber auslédndische Zweignieder-
lassungen in anderen Mitglied- und Vertragsstaaten im Handelsregister eingetragen werden. Dies wird unter an-
derem durch die Neuregelungen in § 13a Absatz 3 HGB-E und § 43 Nummer 2 Buchstabe b HRV-E umgesetzt.

Fiir die erstmalige Eintragung der Informationen iiber bestehende ausldndische Zweigniederlassungen von Kapi-
talgesellschaften mit Sitz im Inland ist eine europaweite Aktualisierung der Handelsregisterdaten erforderlich,
deren technische Umsetzung seitens der Europédischen Kommission vorbereitet wird.

Nummer 7 sieht daher die Verpflichtung vor, zukiinftig auch diese Informationen {iber Zweigniederlassungen der
Gesellschaft in anderen Mitglied- oder Vertragsstaaten an die zentrale Européische Plattform zu {ibermitteln, so-
dass die Daten kostenlos iiber das Europdische System der Registervernetzung zugénglich gemacht werden kon-
nen.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 16a HRYV)
Dies ist eine Folgeinderung zur Anderung von § 30a HRV.
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Zu Nummer 4 (Streichung von § 17 Absatz 2 Satz 2 HRV)

Die Streichung von § 17 Absatz 2 Satz 2 HRV ist eine Folgednderung zur Anpassung des Bekanntmachungswe-
sens in § 10 HGB-E. Da zukiinftig die Bekanntmachung grundsitzlich gleichbedeutend mit der erstmaligen Ab-
rufbarkeit einer Tatsache iiber das Registerportal ist (siche die Begriindung zu § 10 HGB-E) bedarf es nicht linger
der Regelung in Satz 2 zum Wegfall der Bekanntmachungspflicht bei unwesentlichen Punkten der Eintragung.
Auch diese sind zukiinftig bekanntzumachen, da sie zusammen mit der Eintragung zum Abruf {iber das Register-
portal bereitgestellt werden miissen.

Zu Nummer 5 (Anderung der Uberschrift von Abschnitt ITI)

Die Anderung der Uberschrift ist eine Folgeinderung zur Anpassung des Bekanntmachungswesens in § 10 HGB-
E und zu den Anderungen in den §§ 23ff. HRV-E. Da die regulire Bekanntmachung nicht linger durch eine
zusitzliche Offenlegungsmitteilung mit eigenem Wortlaut erfolgt, sondern lediglich iiber die Abrufbarkeit der
Eintragung erfolgt und § 33 HRV-E dementsprechend nur noch die separate Registerbekanntmachung regelt, ist
auch die Uberschrift entsprechend anzupassen.

Zu Nummer 6 (Anderung von § 25 HRV)

Zu Buchstabe a (Anderung von § 25 Absatz 1 Satz 2 HRV)

Die Anderung ist eine Folgeinderung zur Anpassung des Bekanntmachungswesens in § 10 HGB-E. Da die Be-
kanntmachung einer Eintragung nunmehr durch deren erstmalige Abrufbarkeit iiber das Registerportal erfolgt,
beschrinkt sich die Zustindigkeit des Richters auf die Entscheidung iiber die erforderlichen Registerbekanntma-
chungen im Sinne des § 10 Absatz 3 HGB-E (siehe Begriindung zu § 10 HGB-E).

Zu Buchstabe b (Anfiigen von § 25 Absatz 3 HRV-E)

Die Regelung in § 25 Absatz 3 HRV-E setzt Artikel 13g Absatz 7 und Artikel 28a Absatz 6 GesRRL um. Danach
ist fiir die Online-Griindung einer GmbH mit ausschlieBlich natiirlichen Personen als Gesellschaftern sowie fiir
die Online-Eintragung einer Zweigniederlassung grundsitzlich eine Frist von fiinf Arbeitstagen bei der Verwen-
dung von Mustern beziehungsweise von zehn Arbeitstagen in anderen Fillen vorgesehen. In beiden Fillen beginnt
die Frist jedoch jeweils erst dann, wenn alle erforderlichen Unterlagen fiir die Anmeldung eingereicht wurden
und etwaige Eintragungshindernisse beseitigt wurden. Dies umfasst insbesondere auch etwaige Stellungnahmen
der Organe des Handelsstandes gemil § 23 in Verbindung mit § 380 Absatz 2 FamFG. Die Frist beginnt erst
dann, wenn auch dieses dem Gericht vorliegt. Die Regelung gilt tiberdies nur fiir die Fille, in denen die neuen
Verfahren der Online-Griindung der GmbH beziehungsweise der Online-Eintragung genutzt werden. Fiir Pré-
senzverfahren gelten diese Fristen nicht. Fiir die Information der Antragssteller durch die Registergerichte geniigt
die allgemeine Angabe von Griinden fiir die Verzogerung. Spezielle Anforderungen bestehen insoweit nicht.

Zu Nummer 7 (Anderung von § 27 HRV)

Zu Buchstabe a bis Buchstabe ¢

Die Anderungen in § 27 Absatz 1 und 2 HRV-E sind Folgeiinderungen zur Anpassung des Bekanntmachungswe-
sens in § 10 HGB-E. Fiir die Bekanntmachung einer Eintragung oder Tatsache bedarf es nicht ldnger einer sepa-
raten Verfiigung durch den Richter oder den Urkundsbeamten der Geschiftsstelle, da die Bekanntmachung mit
der erstmaligen Abrufbarkeit iiber das Registerportal erfolgt. Ebenso wenig bedarf es daher einer besonderen
Verfiigung fiir den abweichenden Wortlaut einer Bekanntmachung (zur Registerbekanntmachung siehe § 33
HRV-E).

Zu Buchstabe d (Anfiigen von Absatz 5)

Die neu eingefiigte Ermédchtigung der Landesjustizverwaltung zur elektronischen Aufzeichnung des genauen Zeit-
punktes der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung soll die Landesjustizverwaltung in die Lage versetzen, den
Abruf dieser Informationen iiber das Registerportal zu ermoglichen, sofern hierfiir die entsprechenden techni-
schen Voraussetzungen bestehen. Aufgrund der Regelung zum Geltungszeitpunkt der Bekanntmachung in § 10
Absatz 4 HGB-E ist die elektronische Aufzeichnung dieser Informationen fiir den Rechtsverkehr nicht zwingend
erforderlich und wird daher in das Ermessen der Landesjustizverwaltung gestellt.
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Zu Nummer 8 (Anderung von § 29 HRV)

Zu Buchstabe a

Die Streichung der Beschrankung auf inléndische Geschéftsanschriften in § 29 Absatz 1 Nummer 5 HRV-E ist
eine Folgednderung zur Anderung in § 43 HRV und zur Aufnahme von Informationen iiber auslédndische Zweig-
niederlassungen, die nicht {iber eine inldndische Geschiftsanschrift verfiigen.

Zu Buchstabe b

Das Anfiigen der neuen Nummer 5 mit einer Zustindigkeit des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle fiir die elekt-
ronische Aufzeichnung der erstmaligen Abrufbarkeit einer Eintragung oder Tatsache, wenn die Landesjustizver-
waltung dies bestimmt, ist eine Folgednderung zur Anderung von § 27 Absatz 5 HRV-E.

Zu Nummer 9 (Anderung von § 30a HRV)

Zu Buchstabe a

Die Anderung steht im Zusammenhang mit der Ergéinzung in § 10 Absatz 2 Satz 2 HRV-E, die die Landesjustiz-
verwaltung erméchtigt zusitzliche Formen der Einsicht in das Registerblatt zu ermdglichen. Durch die Anderung
in § 30a Absatz 4 HRV soll es ermdglicht werden, neben dem aktuellen oder dem chronologischen Ausdruck auch
weitere Formen von Ausdrucken bereitzustellen, etwa fiir die iiber das Europidische System der Registervernet-
zung nach Artikel 19 Absatz 2 GesRRL bereitzustellenden Informationen.

Zu Buchstabe b

Die Regelung dient der Umsetzung von Artikel 16a Absatz 4 GesRRL und ist eine Folgeinderung zu der Ande-
rung in § 9 Absatz 3 Satz 2 HGB-E. Danach haben die Mitgliedstaaten sicherzustellen, dass vom Register iiber-
mittelte elektronische Kopien und Ausziige der Urkunden und Informationen iiber Vertrauensdienste nach der
eIDAS-Verordnung authentifiziert werden.

Zu Nummer 10 (Neufassung der §§ 32 bis 34 HRV-E)

Zu § 32 (Bereitstellung der Eintragung zum Abruf)

Die Neufassung von § 32 HRV-E ist ein wesentlicher Baustein zur Anderung des Bekanntmachungswesens. Da
die Bekanntmachung einer Eintragung zukiinftig {iber deren erstmalige Abrufbarkeit im Registerportal erfolgt, ist
eine unverziigliche Bereitstellung der Eintragung zum Abruf iiber das von der Landesjustizverwaltung nach § 9
Absatz 1 Satz 2 HGB bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem unerldsslich. § 32
HRYV-E enthilt daher die entsprechende Verpflichtung zur unverziiglichen Bereitstellung der Daten zum Abruf
iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem.

Zu § 33 (Registerbekanntmachungen nach § 10 Absatz 3 des Handelsgesetzbuchs)

Der neugefasste § 33 HRV-E ist eine Folgednderung zur Anpassung des Bekanntmachungswesens in § 10 HGB-
E und dient als zentrale Norm zur Regelung der sogenannten Registerbekanntmachungen nach § 10 Absatz 3
HGB. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um diejenigen Bekanntmachungen nach bisherigem Recht, die ohne
eine Eintragung oder zusétzlich zu einer Eintragung erfolgt sind, beispielweise bei der Einreichung von Listen
von Aufsichtsratsmitgliedern zum Handelsregister gemél § 106 AktG oder bei Hinweisen auf Glaubigerrechte
nach § 22 Absatz 1 UmwG. Fiir diese Arten von Bekanntmachungen besteht auch weiterhin ein Bediirfnis. Inso-
weit bedarf es daher einer neuen Regelung in der HRV fiir diese Registerbekanntmachungen, die sich jedoch
inhaltlich weitgehend an den bisherigen Regelungen zu einer Bekanntmachung orientiert (siche Begriindung zu
§ 10 Absatz 3 HGB-E).

Zu Absatz 1

Der wesentliche Unterschied zu den bisherigen Bekanntmachungen besteht darin, dass die neuen Registerbe-
kanntmachungen nicht mehr in einem separaten Bekanntmachungsportal unter ehemals www.handelsregisterbe-
kanntmachungen.de veroffentlicht werden, sondern in demselben Registerportal, welches gemill § 9 Absatz 1
HGB zum Abruf der Handelsregisterdaten bestimmt wurde. Dort sollen die Registerbekanntmachungen zukiinftig
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bei der jeweiligen Gesellschaft abrufbar sein, sodass alle Informationen zentral an einem Ort einsehbar sind. Ab-
satz 1 bestimmt dementsprechend, dass die Bereitstellung der Registerbekanntmachungen zum Abruf in dem nach
§ 9 Absatz 1 HGB bestimmten elektronischen Informations- und Kommunikationssystem zu erfolgen hat.

Zu Absatz 2

Absatz 2 entspricht groBtenteils der bisherigen Regelungen zur Bekanntmachung in § 27 Absatz 1, Absatz 2
Satz 2 und 3 HRV. Diese gelten nun nur noch fiir die Registerbekanntmachungen, wobei insoweit an der bisheri-
gen Praxis weitgehend festgehalten werden kann.

Zu Absatz 3

Absatz 3 entspricht der bisherigen Regelung in § 33 Absatz 1 HRV und gilt zukiinftig nur noch fiir die Register-
bekanntmachungen.

Zu Absatz 4

Absatz 4 entspricht weitgehend dem bisherigen § 33 Absatz 2 HRV, mit dem Unterschied, dass die Angabe eines
Eintragungstages nur noch dann erforderlich ist, wenn die Registerbekanntmachung im Zusammenhang mit einer
Eintragung steht. Dies kann etwa der Fall sein, wenn zusétzlich zu einer Eintragung bestimmte Hinweise bekannt-
zumachen sind, beispielsweise gemif3 den §§ 225, 233, 303 AktG oder § 5 SE-Ausfiihrungsgesetz (SEAG). Hier-
durch soll ermdglicht werden, dass die bisherige registerrechtliche Praxis filir diese Félle moglichst weitgehend
aufrechterhalten werden kann.

Zu Absatz 5

Absatz 5 entspricht weitgehend dem bisherigen § 33 Absatz 3 HRV, der im Hinblick auf die Registerbekanntma-
chungen angepasst wird. Absatz 5 Satz 1 verweist daher weiterhin auf ein entsprechendes Muster in der Anlage.

Absatz 5 Satz 2 bestimmt, dass in der Registerbekanntmachung zukiinftig entsprechend der bisherigen Regelung
zur Bekanntmachung der Tag der Registerbekanntmachung anzugeben ist. Dies ist das Datum, an dem die Regis-
terbekanntmachung verfiligt wurde und ist daher nicht zwangslaufig identisch mit dem Tag der Bekanntmachung
der Registerbekanntmachung, also dem Tag, an dem die Registerbekanntmachung gemif3 § 10 Absatz 1 HGB-E
erstmals iiber das nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem
abrufbar war. Allerdings findet insoweit § 10 Absatz 4 HGB-E Anwendung, sodass fiir den Rechtsverkehr grund-
sétzlich dieses Datum von entscheidender Bedeutung ist, da mit Ablauf dieses Tages die Tatsache als bekannt
gemacht gilt. Dies kann insbesondere fiir einen Fristbeginn von entscheidender Bedeutung sein.

Die Aufhebung von § 34 HRYV ist eine Folgednderung zur Anpassung des Bekanntmachungswesens. Fiir die Re-
gisterbekanntmachungen sind diese ergéinzenden Angaben nicht erforderlich.

Zu Nummer 11 (Anderung von § 35 HRV)
Die Anderung des § 35 HRV ist eine Folgedinderung zur Anderung des § 10 HGB und der §§ 27, 33 HRV.

Zu Nummer 12 (Anderung von § 38a HRV)

Die Anderung des § 38a Absatz 3 HRYV ist eine Folgeinderung zur Anderung des § 10 HGB und der §§ 27, 33
HRV.

Zu Nummer 13 (Einfiigen von § 38b HRV-E)

Der neu eingefiigte § 38b HRV dient der Umsetzung von Artikel 28a Absatz 2 Satz 2 2. Alternative, Absatz 5
Unterabsatz 1 GesRRL. Hierdurch wird es den Registergerichten ausdriicklich erméglicht, bei Verfahren zur Ein-
tragung der Zweigniederlassung einer Kapitalgesellschaft, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Eu-
ropdischen Union oder eines anderen Vertragsstaates des Abkommens iiber den EWR unterliegt, iiber das Euro-
pdische System der Registervernetzung direkt auf die in dem fiir die Gesellschaft zustdndigen Register des jewei-
ligen Mitgliedstaates gespeicherten Urkunden und Informationen zuzugreifen.

Zwar bleibt es weiterhin gemal § 13e Absatz 2 Satz 2 HGB grundsitzlich die Verantwortung der Anmeldenden
den Nachweis des Bestehens der Gesellschaft zu erbringen. Dem stehen auch die Bestimmungen der DigRL nicht
entgegen, da die entsprechenden Nachweise, etwa ein Registerauszug mit beglaubigter Ubersetzung oder eine
Notarbescheinigung nach § 21 BNotO, auch im Falle einer Beglaubigung mittels Videokommunikation nach
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§ 40a BeurkG durch den Notar elektronisch an das Registergericht iibermittelt werden konnen (siehe im Ubrigen
Begriindung zu § 16d BeurkG-E).

Die Registergerichte werden durch die Neuregelung in § 38b HRV jedoch in die Lage versetzt, im Rahmen ihrer
Amtsermittlungspflicht gemal den §§ 26, 29 FamFG bei Zweifeln an der Richtigkeit von angemeldeten oder
eingereichten Informationen oder Urkunden, diese anhand der Urkunden und Informationen aus dem auslidndi-
schen Register zu iiberpriifen.

Die Regelung ist nicht als abschlieBend zu verstehen und beriihrt daher insbesondere nicht die generelle Befugnis
der Registergerichte aufgrund der Amtsermittlungspflicht nach den §§ 26, 29 FamFG Informationen aus 6ffent-
lich zugénglichen Registern oder von anderen 6ffentlichen Stellen oder Behdrden einzuholen.

Zu Nummer 14 (Anderung von § 43 HRV)

Durch die Anderung von § 43 Nummer 2 Buchstabe b HRV werden Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h und Arti-
kel 30a GesRRL umgesetzt. Hierdurch wird erstmalig die Eintragung von Informationen iiber ausldndische
Zweigniederlassungen, die dem Recht eines anderen Mitgliedstaates der Europdischen Union oder eines anderen
Vertragsstaates des EWR unterliegen, bei einer Gesellschaft ermoglicht. Die Eintragung dieser Informationen im
Handelsregister ist nach den Vorgaben der DigRL zwingend erforderlich, denn einerseits kann ohne die Eintra-
gung dieser Informationen auch keine Zuginglichmachung nach Artikel 19 Absatz 2 Buchstabe h GesRRL erfol-
gen und andererseits sehen Artikel 28a Absatz 7 und Artikel 28c GesRRL ausdriicklich vor, dass der Mitgliedstaat
der Gesellschaft die Informationen iiber die Errichtung oder Aufthebung einer Zweigniederlassung in einem an-
deren Mitgliedstaat der Europédischen Union oder Vertragsstaat des EWR unverziiglich in seinem Register ver-
zeichnet.

Die Eintragung der ausldndischen Zweigniederlassungen einer inldndischen Kapitalgesellschaft soll zukiinftig an
gleicher Stelle wie die Eintragung inldndischer Zweigniederlassungen erfolgen, das heif3t bei der jeweiligen Ge-
sellschaft in Spalte 2 unter Buchstabe b. Die Eintragung beschréinkt sich auf die in § 13a Absatz 3 HGB-E und
§ 43 Nummer 2 Buchstabe b HRV-E genannten Informationen. Eine dariiberhinausgehende Eintragung von In-
formationen iiber die ausldndische Zweigniederlassung einer inldndischen Kapitalgesellschaft aus einer Mittei-
lung iiber das Europiische System der Registervernetzung ist nicht erforderlich. Eine separate Eintragung der
auslidndischen Zweigniederlassung im deutschen Handelsregister ist naturgeméal ebenfalls nicht erforderlich.

Die Eintragung der Informationen iiber die auslindische Zweigniederlassung sollte zur Vermeidung von Uberset-
zungsfehlern in der Sprache der jeweils erhaltenen Mitteilung aus dem entsprechenden Mitgliedstaat oder Ver-
tragsstaat erfolgen. Hilfsweise kann zusitzlich von Amts wegen auch eine Ubersetzung eingetragen werden. Ge-
maf Ziffer 9 des Anhangs der EU-Durchfiihrungsverordnung sollen unter anderem Glossare und kontrollierte
Vokabulare fiir die Mitgliedstaaten auf der Europdischen Plattform bereitgestellt werden. Die Informationen iiber
die auslidndische Zweigniederlassung sind in der Mitteilung bereits entsprechend den Vorgaben der EU-Durch-
fiihrungsverordnung strukturiert, sodass sie sich auch ohne Ubersetzung korrekt den einzelnen Kategorien (Ort,
Geschiftsanschrift, Postleitzahl, Staat, Registernummer und einheitliche europdische Kennung) zuordnen lassen.

Zu Nummer 15 (Anderung der Anlage 3 zu § 33 HRV)

Infolge der Anpassung der Regelungen zur Bekanntmachung von Eintragungen gemifl §10 HGB-E und den
§§ 27, 33 HRV-E war auch das bisherige Muster fiir die Bekanntmachung von Eintragungen zu streichen. Statt-
dessen wird ein neues Muster fiir die Registerbekanntmachungen gemil § 10 Absatz 3 HGB-E, § 33 Absatz 5
HRV-E eingefiigt. Anders als in dem bisherigen Muster fiir Bekanntmachungen sind in dem neuen Muster jedoch
iiberwiegend nur noch Platzhalter in eckigen Klammern vorgesehen, da sich die verschiedenen Registerbekannt-
machungen inhaltlich stark unterscheiden konnen.

Zu Artikel 8 (Anderung des Gesetzes iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten
der freiwilligen Gerichtsbarkeit)

Zu Nummer 1 (Anfiigen von § 387 Absatz 6 FamFG)

Die bisherige Erméchtigung in § 9b Absatz 4 HGB zum Erlass einer Rechtsverordnung zur Regelung einzelner
Bestimmungen in Bezug auf das Europdische System der Registervernetzung wird aus systematischen Griinden
in § 387 Absatz 6 FamFG verschoben und mit der Verordnungserméchtigung fiir die HRV zusammengefasst.
Dadurch soll es kiinftig moglich sein, in der HRV auch Regelungen in Bezug auf das Europdische System der
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Registervernetzung zu treffen, wie es mit den §§ 11, 38b HRV-E im Rahmen dieses Gesetzes erfolgt. Das Euro-
péische System der Registervernetzung ist sowohl technisch als auch rechtlich eng mit den Regelungen zum Han-
delsregister verbunden, sodass sich eine Regelung in einer gemeinsamen Verordnung anbietet.

Die nationalen Regelungen zum Europédischen System der Registervernetzung werden zudem ergénzt durch die
detaillierten Regelungen in der EU-Durchfithrungsverordnung zur GesRRL). Bereits die Regelungen der alten
Fassung der Durchfiihrungsverordnung der Europdischen Kommission?, die in den Mitgliedstaaten unmittelbar
anwendbar war, waren hinreichend spezifiziert; daher bedurfte es bislang keiner Ausiibung der in § 9b Absatz 4
HGB enthaltenen Erméchtigung. Zukiinftig sollen jedoch zur Umsetzung der Richtlinienbestimmungen flankie-
rende Regelungen zum Europdischen System der Registervernetzung in die HRV aufgenommen werden kdnnen.

Die in § 9b Absatz 4 Nummer 4 HGB bisher enthaltene Erméchtigung zur Bestimmung des Zeitpunktes der erst-
maligen Dateniibermittlung wird gestrichen, da hiervon kein Gebrauch gemacht werden musste, nachdem die
Européische Kommission den Zeitpunkt nicht, wie in Artikel 5 Absatz 2 Unterabsatz 2 der Richtlinie 2012/17/EU
vorgesehen, im Amtsblatt veroffentlich hat, sondern die Datenilibermittlung mit Inkrafttreten der unmittelbar an-
wendbaren Durchfithrungsverordnung bereits begann.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 393 Absatz 2 FamFG)

Die Anderung des § 393 Absatz 2 FamFG ist eine Folgedinderung zur Anderung des Bekanntmachungswesens
beim Handelsregister geméll § 10 HGB-E und den §§ 27, 33 HRV-E.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 394 Absatz 2 FamFG)

Die Anderung des § 394 Absatz 2 Satz 2 FamFG ist eine Folgeinderung zur Anderung des Bekanntmachungswe-
sens beim Handelsregister gemdll § 10 HGB-E und den §§ 27, 33 HRV-E.

Zu Artikel 9 (Anderung der Handelsregistergebiihrenverordnung)

Die getroffenen Regelungen zur Offenlegung von Urkunden und Informationen und dem damit verbundenen Ver-
zicht auf die Erhebung von Abrufgebiihren fiir Abrufe aus dem Handels-, Partnerschafts- und Genossenschafts-
register machen als Folgednderung die Regelungen von Gebiihren zur Kompensation des Aufwands fiir die Be-
reitstellung von Registerdaten und von Dokumenten und die Anpassung der Handelsregistergebiihrenverordnung
(HRegGebV) erforderlich (vergleiche hierzu die Ausfithrungen unter A. II. 2.).

Zu Nummer 1 (Anderung von § 1 HRegGebV)

Zukiinftig sollen fiir Handels-, Partnerschafts- und Genossenschaftsregister auch die Gebiihren fiir die Bereitstel-
lung von Registerdaten und von Dokumenten, die zum Register zum Abruf eingereicht wurden, nach dem Ge-
biihrenverzeichnis zur Handelsregistergebiihrenverordnung (GV HRegGebV) erhoben werden. Der Wortlaut des
§ 1 Satz 1 HRegGebV soll daher durch Aufnahme dieser gebiihrenpflichtigen Tatigkeit ergdnzt werden.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 2 HRegGebV)

Durch § 2 Absatz 2 der Handelsregistergebiihrenverordnung in der Entwurfsfassung (HRegGebV-E) soll insbe-
sondere vor dem Hintergrund des Wortlauts des § 2 Absatz 1 HRegGebV eine Klarstellung dahingehend erfolgen,
dass die Gebiihren fiir die Bereitstellung von Registerdaten oder Dokumenten zum Abruf neben den Gebiihren
fiir Eintragungen im Register oder Entgegennahmen zum Register gesondert erhoben werden und der entspre-
chende Aufwand nicht bereits durch die Gebiihren fiir die Eintragung oder Entgegennahme abgegolten ist. Syste-
matisch soll die Regelung daher als Absatz 2 eingefiigt und die geltenden Absétze 2 bis 4 entsprechend verscho-
ben werden.

Zu Nummer 3 (Anderung der Anlage (Gebiihrenverzeichnis))

Zu Buchstabe a

Bei Genossenschaften soll die Liquidationseréffnungsbilanz kiinftig nicht mehr zum Genossenschaftsregister ein-
gereicht, sondern dem Unternehmensregister tibermittelt werden (sieche § 89 Satz 3 GenG-E). Nummer 5001
GV HRegGebV wird dadurch gegenstandslos und kann aufgehoben werden.

?  Durchfiihrungsverordnung (EU) 2015/884 der Kommission vom 8. Juni 2015 zur Festlegung technischer Spezifikationen und Verfahren fiir das

System der Registervernetzung geméaf3 Richtlinie 2009/101/EG des Europaischen Parlaments und des Rates (ABI. L 144 vom 10.6.2015, S. 1).
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Zu Buchstabe b

Mit Nummer 6000 GV HRegGebV soll ein neuer Gebiihrentatbestand fiir die Bereitstellung von Registerdaten
oder Dokumenten zum Abruf aus dem jeweiligen Register aufgenommen werden. Die Gebiihr soll dabei 1/3 der
Gebiihr fiir die Eintragung oder Entgegennahme nach den Teilen 1 bis 5 des GV HRegGebV betragen und geson-
dert zu jeder dieser Gebiihren anfallen.

Die Bereitstellung der Registerdaten oder Dokumente zum Abruf stellt eine von der Eintragung bzw. Entgegen-
nahme zu unterscheidende Tétigkeit dar, durch die ein eigenstindiger Aufwand entsteht. Zur Bereitstellung der
Registerdaten und Dokumente ist derjenige verpflichtet, in dessen Angelegenheiten die Eintragung bzw. Hinter-
legung erfolgt ist. Die Anmeldenden haben eine Pflicht zur Anmeldung bestimmter Tatsachen und Einreichung
bestimmter Dokumente, § 14 HGB. Die Pflicht zur Anmeldung und Einreichung, damit die Pflicht zur Bereitstel-
lung bestimmter Informationen, wird dadurch erfiillt, dass die Informationen zur Eintragung angemeldet, im Re-
gister eingetragen und im Registerportal bekanntgemacht werden. Erst nach Eintragung und Bekanntmachung
muss ein Dritter die eingetragene Tatsache gegen sich gelten lassen, § 15 HGB. Fiir Kapitalgesellschaften gilt
zudem Artikel 16 Absatz 3 GesRRL, wonach die Offenlegung von den in Artikel 14 GesRRL bezeichneten Ur-
kunden und Informationen dadurch erfolgt, dass sie im Register 6ffentlich zuginglich gemacht werden. Die Be-
kanntmachung der Eintragungen und der Dokumente erfolgt durch ihre Abrufbarkeit iber das Registerportal (das
nach § 9 Absatz 1 HGB bestimmte elektronische Informations- und Kommunikationssystem), § 10 HGB-E.

Mit der Gebiihr soll der regelméBig entstehende Aufwand entgolten werden, der mit der Bereitstellung der Regis-
terdaten und Dokumente regelméBig einhergeht. Dieser umfasst zum einen den im gemeinsamen Registerportal
der Lander und zum anderen den im Rahmen des Fachverfahrens in den einzelnen Lindern entstehenden Auf-
wand. In diesem Zusammenhang ist jedoch zum einen die mit dem Wegfall der Abrufgebiihren (vergleiche hierzu
die Ausfithrungen zu Artikel 13 Nummer 1) einhergehende Reduzierung des Aufwands der Kosteneinziehung zu
beriicksichtigen. Zudem erfolgt die Bereitstellung auch in erheblichem MaBle zugunsten von Stellen, die nach
geltender Rechtslage, beispielsweise nach § 2 Absatz 1 GNotKG, von der Zahlung der Abrufgebiihren befreit
sind. Der entsprechende Aufwand soll bei der Bestimmung der Gebiihrenh6he unberiicksichtigt bleiben.

Die Bereitstellung der Registerdaten oder Dokumente zum Abruf setzt die vorherige Eintragung bzw. Entgegen-
nahme voraus. Dieser denklogische Ankniipfungspunkt soll daher auch fiir die Gebiihrenerhebung und die Ge-
biihrenhdhe mafBgeblich sein. Kostenschuldner der Bereitstellungsgebiihr ist mithin im Regelfall derjenige, der
das gerichtliche Verfahren zur Eintragung bzw. Entgegennahme und anschlieender Bereitstellung einleitet (§ 22
Absatz 1 GNotKG). Wird ausnahmsweise das Verfahren vom Amts wegen durchgefiihrt, richtet sich die Bestim-
mung des Kostenschuldners nach § 23 Nummer 7 GNotKG. Durch die Ankniipfung an die Eintragung bzw. Ent-
gegennahme wird zugleich beriicksichtigt, dass der Aufwand fiir die Bereitstellung der Registerdaten oder Doku-
mente in den Féllen regelmaBig hoher sein wird, in denen auch der Aufwand fiir die Eintragung oder Entgegen-
nahme, an die die Bereitstellung ankniipft, hoher ist. Die Gebiihrenhdhe soll sich demnach an der den Aufwand
fiir die Eintragung oder Entgegennahme entgeltenden Gebiihr orientieren. Hierdurch entsteht zugleich bei Vor-
géngen mit geringerer oder ohne wirtschaftliche Bedeutung eine geringere Kostenlast als bei entsprechenden Vor-
gingen mit hoherer wirtschaftlicher Bedeutung. Um auszuschlie3en, dass bei niedrigen Eintragungsgebiihren un-
verhdltnisméfBig hohe Bereitstellungsgebiihren anfallen, soll die Regelung zur Mindestgebiihr in § 34 Absatz 5
des Gerichts- und Notarkostengesetzes (GNotKG) hier nicht anzuwenden sein.

Zu Artikel 10 (Anderung des Gerichts- und Notarkostengesetzes)

Zu Nummer 1 (Anderung der Inhaltsiibersicht)

Die Regelung vollzieht die Anderung der Uberschrift des § 121 GNotKG durch Nummer 6 Buchstabe a in der
Inhaltsiibersicht des GNotKG nach.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 19 GNotKG)

§ 19 Absatz 1 Satz 1 GNotKG sieht vor, dass Notarkosten nur aufgrund einer von der Notarin oder dem Notar
unterschriebenen Berechnung, die dem Kostenschuldner mitzuteilen ist, eingefordert werden konnen. Es ist mit-
hin die Originalurkunde zu iibersenden, wéihrend nach § 19 Absatz 6 GNotKG eine Ablichtung oder ein Ausdruck
bei den Akten verbleibt.
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Die Regelung sieht vor, dass die Notarkosten zukiinftig auch durch Ubermittlung eines die Kostenberechnung
enthaltenen Dokuments vom Kostenschuldner eingefordert werden kdnnen, das mit qualifizierter elektronischer
Signatur versehen worden ist. Die bisher in § 19 Absatz 1 Satz 1 GNotKG vorgesehene Unterschrift dient dem
oftentlich-rechtlichen Charakter der Kostenforderung der Notarin oder des Notars. Mit der Unterschrift wird die
Verantwortung flir den Inhalt der Kostenberechnung tibernommen. Dieser Zweck kann jedoch auch durch das
Anbringen der qualifizierten elektronischen Signatur erreicht werden. Griinde, die einer Ersetzung entgegenstehen
wiirden, sind nicht erkennbar, zumal auch im materiellen Zivilrecht (§ 126a BGB), prozessualen Zivilrecht
(§ 130b ZPO) sowie zukiinftig auch im Beurkundungsrecht (§ 16b Absatz 4, § 40a BeurkG-E) die Unterschrift
durch eine qualifizierte elektronische Signatur ersetzt werden kann.

Das aus dem Verbot des Kostenerhebungsverzichtes nach § 17 Absatz 1 Satz 2 GNotKG folgende Gebot, Kos-
tenforderungen in angemessener Frist einzufordern, soll hierdurch erleichtert werden. Der Zweck der Nachvoll-
ziehbarkeit und Uberpriifbarkeit der notariellen Kostenrechnung durch den Kostenschuldner bleibt dabei erhalten.
Die Regelung ermoglicht insbesondere in den mit dem Entwurf vorgesehenen Mdglichkeiten der Urkundstatigkeit
mittels Fernkommunikation eine weitgehende digitale Abwicklung der notariellen Téatigkeit.

§ 19 Absatz 6 GNotKG sieht bereits vor, dass ein Ausdruck der Kostenrechnung bei den Akten zu verbleiben hat.
Die Méglichkeit der Uberpriifung der Kostenberechnung durch die Dienstaufsicht bleibt daher im bisherigen
Malle erhalten. Auch auf die zivilprozessuale Beitreibung der Kosten und Zinsen nach § 89 GNotKG hat die
Regelung keinen Einfluss.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 39 GNotkG)

Nach § 39 Absatz 1 Satz 2 GNotKG haben Notarinnen und Notare auf Ersuchen des Gerichts Auskunft iiber den
Geschéftswert von Erklidrungen zu erteilen, unter denen Unterschriften oder Handzeichen beglaubigt wurden. Die
Regelung erginzt die in Betracht kommenden Erklédrungen um solche, bei denen nach § 40a BeurkG-E eine qua-
lifizierte elektronische Signatur beglaubigt wurde.

Zu Nummer 4 (Anderung von § 58 GNotKG)

§ 58 GNotKG enthilt die Erméchtigungsgrundlage fiir die HRegGebV. Durch die Anderung wird die Erméchti-
gungsgrundlage dahingehend erweitert, dass in dieser auch Gebiihren fiir die Bereitstellung von Registerdaten
sowie von Dokumenten, die zum Register eingereicht wurden, zum Abruf erhoben werden konnen (vergleiche
hierzu die Begriindung zur Anderung der HRegGebV).

Zu Nummer 5 (Anderung von § 85 GNotKG)

Die Regelung dient der Aufnahme der Beurkundung mittels Fernkommunikation nach § 16a BeurkG-E, in dessen
Rahmen eine elektronische Niederschrift nach § 16b BeurkG-E errichtet wird, in die Definition des Beurkun-
dungsverfahrens im Sinne des GNotKG. Bisher verweist die Regelung des § 85 Absatz 2 GNotKG lediglich auf
die Verfahren nach den §§ 8 und 36 BeurkG. Die elektronische Niederschrift soll jedoch kostenrechtlich der phy-
sischen Niederschrift gleichgestellt werden.

Zu Nummer 6 (Anderung von § 121 GNotKG)

§ 121 GNotKG trifft eine Regelung zum Geschéiftswert fiir die Beglaubigung von Unterschriften oder Handzei-
chen. Bei der nach § 40a BeurkG-E vorgesehenen Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur wer-
den jedoch nicht Unterschriften oder Handzeichen beglaubigt, die vor der Notarin oder dem Notar vollzogen oder
anerkannt wurden. Die Beglaubigung bezieht sich vielmehr auf vor der Notarin oder dem Notar anerkannte qua-
lifizierte elektronische Signaturen. Mit der Regelung soll die Beglaubigung von qualifizierten elektronischen Sig-
naturen kostenrechtlich derjenigen von Unterschriften und Handzeichen gleichgestellt werden. Zugleich soll der
erweiterte Regelungsgehalt in der Uberschrift der Vorschrift erkennbar sein.

Zu Nummer 7 (Anderung der Anlage 1 [Kostenverzeichnis] zum GNotKG)

Zu Buchstabe a

Mit der Gebiihr 13102 des Kostenverzeichnisses zum GNotKG (KV GNotKG) soll der Aufwand abgegolten wer-
den, der fiir die Bereitstellung von Registerdaten oder Dokumenten zum Abruf infolge von Eintragungen im Ver-
einsregister entsteht (vergleiche hierzu die Begriindung zu den Anderungen der HRegGebV durch Artikel 11).
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Zu Buchstabe b

Durch die Regelung wird die kostenrechtliche Gleichstellung der Beurkundung in Form einer physischen Nieder-
schrift und der elektronischen Niederschrift im Hinblick auf die Gebiihren fiir das Beurkundungsverfahren voll-
zogen. Auf die Begriindung zu Nummer 5 wird verwiesen.

Zu Buchstabe ¢

Vorbemerkung 2.1.3 Absatz 1 KV GNotKG regelt, wann ein Beurkundungsverfahren vorzeitig beendet ist.
Grundsitzlich ist hierbei der Zeitpunkt der Unterzeichnung der Niederschrift durch die Notarin oder den Notar
maBgeblich. Da im Rahmen der Beurkundung mittels Fernkommunikation nach § 16b Absatz 4 BeurkG-E die
elektronische Niederschrift nicht durch die Notarin oder den Notar unterschrieben, sondern mit ihrer oder seiner
qualifizierten elektronischen Signatur versehen wird, soll in derartigen Féllen dieser Zeitpunkt maB3geblich sein.

Zu Buchstabe d

Die Regelung in Vorbemerkung 2.4.1 Absatz 2 KV GNotKG, die besondere Bestimmungen iiber die Gebiihren
bei einer Beglaubigung unter einem zuvor von der Notarin oder dem Notar gefertigten Entwurf enthilt, soll um
den Fall der Beglaubigung von qualifizierten elektronischen Signaturen erweitert werden.

Zu Buchstabe e

Der Gebiihrentatbestand der Nummer 25100 KV GNotKG umfasst die Beglaubigung einer Unterschrift oder eines
Handzeichens. Erfolgt die Beglaubigung mehrerer Unterschriften oder Handzeichen in einem Beglaubigungsver-
merk, sind von der Gebiihr alle Beglaubigungen umfasst. Die nunmehr vorgeschlagene Regelung sieht vor, dass
die Beglaubigung einer oder mehrerer qualifizierter elektronischer Signaturen nach § 40a BeurkG-E der Beglau-
bigung von Unterschriften und Handzeichen auch insoweit gleichstehen soll.

Zu Buchstabe f

Hinsichtlich der in Nummer 25101 KV GNotKG genannten Erklarungen kommt zumindest zum Teil auch die
Beglaubigung von qualifizierten elektronischen Signaturen in Betracht, mit denen diese Erkldrungen versehen
sind. Durch die vorgesehene Regelung soll auch die Beglaubigung zukiinftig vom Gebiihrentatbestand erfasst
werden. Eine weitere inhaltliche Anderung ist mit der redaktionellen Neufassung nicht verbunden

Zu Buchstabe g

Nach § 12 BeurkG sollen vorgelegte Vollmachten und Ausweise iiber die Berechtigung eines gesetzlichen Ver-
treters der Niederschrift in Urschrift oder in beglaubigter Abschrift beigefiigt werden. Nach Absatz 2 der Anmer-
kung zu Nummer 25102 KV GNotKG entsteht fiir die in diesem Rahmen erfolgende Beglaubigung von Doku-
menten keine Gebiihr nach Nummer 25102 KV GNotKG. Absatz 3 stellt der Beglaubigung von Kopien die Be-
glaubigung von in elektronische Dokumente {ibertragenen Schriftstiicken gleich. Nach § 16d BeurkG-E sollen im
Rahmen der Errichtung einer elektronischen Niederschrift die Vertretungsnachweise der Niederschrift als mit
einem einfachen elektronischen Zeugnis versehenen Abschrift beigefligt werden. Die Regelung stellt klar, dass
auch fiir die auf diese Weise erfolgende Beglaubigung nach den §§ 39a, 39 BeurkG keine Gebiihr nach Num-
mer 25102 KV GNotKG entsteht.

Zu Buchstabe h

Der vorgesehene Auslagentatbestand in Nummer 32016 KV GNotKG-E kniipft an Nummer 32015 KV GNotKG
an, nach dem unter anderem Gebiihren in Angelegenheiten des Zentralen Vorsorge- oder Testamentsregisters, zu
deren Zahlung der Notar fiir die Urkundsbeteiligten nach den Regelungen der §§ 78g und 78j BNotO verpflichtet
ist, als Auslagen an die sich nach den Regelungen des GNotKG ergebenden Kostenschuldner weitergegeben wer-
den. Mit Nummer 32016 KV GNotKG-E sollen nun auch die Kosten, die durch die Inanspruchnahme des Vide-
okommunikationssystems der Bundesnotarkammer nach § 78p BNotO-E in den Verfahren nach den §§ 16a bis
16e und 40a BeurkG-E entstehen, an die Kostenschuldner nach den Regelungen des GNotKG in Form einer Pau-
schale weitergegeben werden konnen. Bei den Kosten fiir die Inanspruchnahme des Videokommunikationssys-
tems der Bundesnotarkammer handelt sich nicht um Kosten fiir die Inanspruchnahme von Telekommunikations-
diensten im Sinne der Nummern 32004 und 32005 KV GNotKG, wie dies beispielsweise fiir Telefongespriache
und Telefaxe der Fall ist (vergleiche Bundestagsdrucksache 17/11471 [neu], S. 237). Diese Auslagen konnen
neben der Nummer 32016 KV GNotKG-E entstehen. Nummer 32016 KV GNotKG-E umfasst keine Kosten fiir
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Telekommunikationsdienste, also Entgelte, die ganz oder iiberwiegend fiir die Ubertragung von Signalen iiber
Telekommunikationsnetze entstehen (§ 3 Nummer 24 des Telekommunikationsgesetzes). Die Pauschale erfasst
keine Kosten fiir einen derartigen Kommunikationsweg zum Videokommunikationssystem der Bundesnotarkam-
mer, sondern nur Kosten fiir die Bereitstellung des Videokommunikationssystems bei der Bundesnotarkammer,
auf dem sich die Urkundstitigkeit mittels Videokommunikation nach den §§ 16a bis 16e und 40a BeurkG-E voll-
zieht.

Die Hohe der auslagefdhigen Kosten ist dabei jedoch beschriankt. Mit der vorgesehenen Pauschale sollen nur
diejenigen Kosten abgegolten werden, die mit einer konkreten Urkundstitigkeit mittels Videokommunikation
nach den §§ 16a bis 16e und 40a BeurkG-E in Verbindung stehen und damit anlassbezogen sind. Anlassbezogene
Kosten sind unter anderem diejenigen der tatsdchlichen Nutzung des Systems, wihrend der ein dauerhaft hohes
Sicherheitsniveau gewihrleistet sein muss. Durch die Pauschale sind zugleich die im Rahmen des Beurkundungs-
vorgangs erfolgenden Fernsignaturen mit abgegolten.

Die Hohe der Auslagenpauschale orientiert sich dabei an Nummer 31016 KV GNotKG, durch die pauschal die
Kosten fiir den Betrieb vergleichbarer Videokonferenzanlagen durch die Gerichte abgegolten wird. Dabei wird
der erwartete regelméBige Zeitaufwand fiir die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur nach
§ 40a BeurkG-E oder eines Beurkundungsverfahrens nach den §§ 16a bis 16e BeurkG-E zugrunde gelegt.

Im Ubrigen erscheinen die vorgeschlagenen Auslagenbetriige auch aus Sicht der Urkundsbeteiligten angemessen,
da diese durch die Beurkundung mittels eines Videokommunikationssystems Kosten vermeiden kénnen, die ihnen
durch eine Teilnahme an der Prisenzbeurkundung regelméfig entstehen. Vor diesem Hintergrund entfaltet die
Hohe der Auslage auch keine prohibitive Wirkung, da die Auslagenhohe regelmifBig unter den Kosten liegen
wird, die fiir eine personliche Teilnahme an der entsprechenden Urkundstitigkeit aufgewandt werden miissten.
Die Regelung erfolgt damit transparent und diskriminierungsfrei im Sinne des Artikels 13d Absatz 1 GesRRL.

Entsprechend der vorgeschlagenen Anderung in Nummer 25102 KV GNotKG soll in dem Fall, dass das Video-
kommunikationssystem fiir die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur verwendet wird, die
Auslagenpauschale nur einmal anfallen, wenn im Rahmen des Beglaubigungsverfahrens die Beglaubigung meh-
rere qualifizierter elektronischer Signaturen in einem Vermerk vorgenommen wird.

Zu Artikel 11 (Anderung des Justizverwaltungskostengesetzes)

Zu Nummer 1 (Anderung von § 1 JVKostG)

Die Regelung in § 1 Absatz 2 Nummer 4 des Justizverwaltungskostengesetzes (JVKostG) zur Geltung dieses Ge-
setzes fiir das automatisierte Abrufverfahren in Handels-, Partnerschafts-, Genossenschafts- und Vereinsregister-
angelegenheiten soll im Zuge des generellen Verzichts auf Abrufgebiihren in Handels-, Partnerschafts-, Genos-
senschafts- und Vereinsregisterangelegenheiten (vergleiche hierzu die Ausfithrungen unter A. II. 2.), die bisher
in Teil 1 Hauptabschnitt 1 Abschnitt 4 des Kostenverzeichnisses zum JVKostG (KV JVKostG) geregelt sind,
aufgehoben werden.

Redaktionell soll die geltende Regelung der Nummer 5a fiir die Einstellung von Schutzschriften in das Schutz-
schriftenregister an die in der Folge freiwerdende Stelle der Nummer 4 verschoben werden.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 6 Absatz 2 JVKostG)

Die bisher in Nummer 1124 KV JVKostG geregelte Gebiihr soll zukiinftig in Nummer 1440 KV JVKostG gere-
gelt werden. Durch die vorgesehene Anderung von § 6 Absatz 2 JVKostG soll die zugehorige Félligkeitsregelung
entsprechend angepasst werden.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 16 JVKostG)

Zu Buchstabe a
Die Regelung zum Kostenschuldner der Jahresgebiihr fiir die Fiithrung des Unternehmensregisters soll zukiinftig
in § 16 Absatz 1 JVKostG in der Entwurfsfassung (JVKostG-E) enthalten sein.

§ 16 Absatz 1 Nummer 1 JVKostG-E soll sprachlich an den Wortlaut des § 325 Absatz 1 HGB-E und des
§ 326 Absatz 2 HGB-E angepasst werden (vergleiche hierzu die Ausfithrungen in der Begriindung zu Artikel 1
Nummer 18). Zugleich bedarf es bei der Neufassung keines gesonderten Verweises auf die Hinterlegung, da nach
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der gesetzlichen Systematik auch die Hinterlegung eine (besondere) Form der Einstellung der Rechnungslegungs-
unterlagen in das Unternehmensregister darstellt.

Uberdies soll klargestellt werden, dass Schuldner der Jahresgebiihr nicht nur solche Unternehmen sind, die Rech-
nungslegungsunterlagen zur Einstellung in das Unternehmensregister zu iibermitteln haben, sondern dass dies
gleichermafen fiir Unternehmen gilt, die Unternehmensberichte zu {ibermitteln haben. Hierdurch wird die nun-
mehr in § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E eingefiihrte Differenzierung zwischen Rechnungslegungsunterlagen
und Unternehmensberichten (vergleiche hierzu die Ausfiihrungen in der Begriindung zu Artikel 1 Nummer 1)
auch im Kostenrecht nachvollzogen, um sdmtliche in § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E aufgefiihrten Félle gleich-
ermaflen zu erfassen.

Zu Buchstabe b

§ 16 Absatz 2 JVKostG-E regelt den Kostenschuldner fiir die Gebiihren, mit denen das Verfahren zur Einstellung
von Unterlagen in das Unternehmensregister abgegolten werden sollen. Kostenschuldner ist grundsétzlich derje-
nige, der die Unterlagen selbst oder durch einen von ihm beauftragten Dritten an das Unternehmensregister iiber-
mittelt hat. Durch die Regelung soll zugleich klargestellt werden, dass die Stellung als Kostenschuldner unabhén-
gig von einer etwaigen Stellung als Antragsteller im Sinne des § 14 JVKostG ist.

Zu Nummer 4 (Anderung der Anlage [Kostenverzeichnis] zum JVKostG)

Zu Buchstabe a

Die Gliederung zu Teil 1 KV JVKostG soll insbesondere aufgrund der Aufnahme der Gebiihren fiir die Einstel-
lung von Unterlagen in das Unternehmensregister neu gefasst werden.

Zu Buchstabe b

Rechnungslegungsunterlagen und rechnungslegungsbezogene Unternehmensberichte sollen kiinftig nicht mehr
beim Betreiber des Bundesanzeigers eingereicht, sondern direkt der das Unternehmensregister fithrenden Stelle
iibermittelt werden (vergleiche hierzu die Ausfilhrungen unter A. II. 2. sowie in der Begriindung zu
Artikel 1 Nummer 18). Hierzu und fiir die derzeit noch in Hauptabschnitt 1 Abschnitt 2 bestehenden Regelungen
zum Unternehmensregister wird in Teil 1 KV JVKostG ein neuer Hauptabschnitt 4 gebildet. Der geltende Haupt-
abschnitt 4 wird Hauptabschnitt 5. Die bisher in Hauptabschnitt 1 Abschnitt 4 geregelten Gebiihren zum Abruf
von Daten in Handels-, Partnerschafts-, Genossenschafts- und Vereinsregisterangelegenheiten entfallen im Zuge
des generellen Verzichts auf Abrufgebiihren.

Teil 1 Hauptabschnitt 4 KV JVKostG soll zukiinftig alle Gebiihren enthalten, die das Unternehmensregister be-
treffen. Hierbei wurden — soweit mdglich — bereits die in den Entwiirfen des Gesetzes zur Umsetzung der Richt-
linie (EU) 2018/1972 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 11. Dezember 2018 iiber den europdischen
Kodex fiir die elektronische Kommunikation (Neufassung) und zur Modernisierung des Telekommunikations-
rechts sowie des Gesetzes zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2019/2034 {iber die Beaufsichtigung von Wertpa-
pierinstituten vorgesehenen Anderungen beriicksichtigt.

Zu Teil 1 Hauptabschnitt 4 Abschnitt 1

In Abschnitt 1 sollen die Jahresgebiihren der geltenden Nummern 1120 bis 1122 KV JVKostG iibernommen
werden. Die Jahresgebiihr soll auch zukiinftig den gesamten Aufwand zur Fiihrung des Unternehmensregisters
abdecken, soweit der Aufwand nicht durch eine besondere Gebiihr entgolten wird. Letzteres betrifft zum einen
die Ubermittlung zur Einsichtnahme von zur dauerhaften Hinterlegung eingestellten Unterlagen in den Fillen der
Nummer 1440 KV JVKostG-E, die die Regelung der fritheren Nummer 1124 beinhaltet und diese zugleich um
den Fall der Hinterlegung nach § 325 Absatz 2b Nummer 3 HGB-E erweitert. Zum anderen betrifft dies die Ge-
biihren fiir die Einstellung von Unterlagen in das Unternehmensregister. Diese sollen zukiinftig in den Abschnitten
2 und 3 geregelt werden und den Aufwand entgelten, der durch die entsprechende Aufgabe entsteht, die zukiinftig
durch die das Unternehmensregister fithrende Stelle erfiillt werden soll. Der Umfang des Aufwands, der durch die
Jahresgebiihr entgolten wird, soll in der Vorbemerkung 1.4.1 klargestellt werden. Zudem wird die Differenzierung
zwischen Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichten wie bereits in § 16 Absatz 1 JVKostG-E
auch in Nummer 1410 KV JVKostG-E zur Anpassung des Gebiihrentatbestands und in Absatz 1 der Anmerkung
vollzogen. Dadurch wird zugleich klargestellt, dass auch diejenigen Unternehmen, die Unternehmensberichte
nach § 45 Absatz 1, § 123 Absatz 2 Satz 1, § 160 Absatz 1 KAGB oder § 23 Absatz 1 VermAnlG zur Einstellung
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in das Unternehmensregister zu {ibermitteln haben, von der Regelung des Kostenschuldners nach § 16 JVKostG
und den Gebiihrentatbestdnden der Nummern 1410 und 1411 erfasst sind.

Nummer 1412 KV JVKostG-E, die grundsétzlich der geltenden Nummer 1122 KV JVKostG entspricht, wird re-
daktionell an die Anderungen in § 8b Absatz 2 Nummer 9 und 10, Absatz 3 Satz 1 Nummer 2 HGB-E angepasst
(vergleiche hierzu die Begriindung zu Artikel 1 Nummer 1). Die Gebiihr entsteht im Ergebnis in denselben Féllen,
in denen sie nach geltendem Recht entstanden ist. Zur Vereinfachung wird zukiinftig auf die zu tibermittelnden
Daten und nicht mehr auf die Ubermittlungspflicht abgestellt. Der Verweis auf § 8b Absatz 3 HGB soll aus diesem
Grund entfallen.

Zu Teil 1 Hauptabschnitt 4 Abschnitt 2
Abschnitt 2 soll zukiinftig die Gebiihren fiir die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen enthalten.
Zur Vorbemerkung 1.4.2

Durch Absatz 1 der Vorbemerkung wird klargestellt, dass mit den Gebiihren nach Abschnitt 2 der Aufwand fiir
die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen in den beschriebenen Fillen entgolten wird. Zugleich wird der
Aufwand fiir eine Priifung der Rechnungsunterlagen nach § 329 HGB mit entgolten, soweit diese gesetzlich vor-
geschrieben ist.

Absatz 2 enthilt die Grundsitze zum Anfall der Gebiihren nach Abschnitt 2. Durch jede Ubermittlung einer Un-
terlage wird ein eigenstindiges Verfahren nach Abschnitt 2 eingeleitet. Nach Satz 1 liegt ein einziges gebiihren-
rechtliches Verfahren jedoch dann vor, wenn mehrere Unterlagen gleichzeitig iibermittelt werden, die nach der
zugrundeliegenden gesetzlichen Ubermittlungspflicht fiir dasselbe Geschiftsjahr zu iibermitteln sind. Im Umkehr-
schluss werden durch die Ubermittlung von Unterlagen, die sich auf unterschiedliche Geschiftsjahre beziehen,
jeweils selbststindige gebiihrenrechtliche Verfahren eingeleitet, flir die gesonderte Verfahrensgebiihren entste-
hen. Damit entstehen gesonderte Verfahrensgebiihren auch dann, wenn mehrere Unterlagen, die fiir ein Geschéfts-
jahr zu libermitteln sind, nicht gleichzeitig iibermittelt werden, soweit nicht ein Fall von Absatz 2 Satz 2 vorliegt.

Nach Absatz 2 Satz 2 liegt auch dann nur ein Verfahren vor, wenn bereits iibermittelte Unterlagen vor deren
Einstellung in das Unternehmensregister ergdnzt oder gedndert iibermittelt werden. Im Rahmen einer derartigen
Ubermittlung kénnen sowohl die urspriinglich iibermittelten Unterlagen ergiinzt oder gedindert werden, als auch
vollstidndige weitere Unterlagen tibermittelt werden, die im Sinne von Absatz 2 Satz 1 fiir dasselbe Geschiftsjahr
wie die bereits {ibermittelten Unterlagen zu iibermitteln wiéren, ohne dass durch die Ubermittlung ein eigenes
Verfahren eingeleitet wird. Da durch die Nachiibermittlung ein vom Einzelfall abhédngiger Mehraufwand entstan-
den ist, insbesondere fiir eine etwaige Priifung der Unterlagen, soll dieser durch eine Erhdhung der Verfahrens-
gebiihr um 50 Prozent entgolten werden.

Absatz 3 regelt Fille, in denen die Verfahrensgebiihr herabgesetzt oder nicht erhoben wird. Nach Satz 1 sollen
die Gebiihren um 50 Prozent ermaBigt werden, wenn das iibermittelnde Unternehmen vor der Einstellung der
iibermittelten Unterlagen selbst oder durch einen von ihm beauftragten Dritten verlangt, dass die Unterlagen nicht
in das Unternehmensregister eingestellt werden. Wird dies bereits bis zum Ende des Kalendertages verlangt, an
dem die Unterlagen an das Unternehmensregister {ibermittelt wurden, beispielsweise, weil die Ubermittlung irr-
tiimlich erfolgte, sollen nach Satz 2 keine Gebiihren entstehen. Eine Gebiihr entsteht jedoch dann, wenn die Un-
terlagen zum Zeitpunkt der verfahrensbeendigenden Handlung bereits in das Unternehmensregister eingestellt
worden sind.

Zu den Gebiihrentatbestanden

Durch die Verfahrensgebiihren des Abschnitts 2 soll der jeweilige Aufwand pauschal entgolten werden, der dem
Unternehmensregister fiir die Einstellung der jeweils bezeichneten Rechnungslegungsunterlagen und eine etwaige
von der das Unternehmensregister fithrenden Stelle durchzufiihrende Priifung nach § 329 HGB regelméfBig ent-
steht. Die Gebiihren entstehen dabei unabhéngig davon, ob die Einstellung in das Unternehmensregister zur Zu-
ganglichmachung iiber die Internetseite des Unternehmensregisters oder in den Féllen der § 326 Absatz 2 Satz 1
HGB-E oder § 325 Absatz 2b Nummer 3 HGB zur dauerhaften Hinterlegung erfolgt.

Die Gebiihrenhdhe orientiert sich dabei an dem durchschnittlich im jeweiligen Verfahren entstehenden Aufwand.
Der Aufwand der im Verfahren zur Einstellung von Unterlagen der Einzelrechnungslegung in den Fillen der
Nummer 1420 KV JVKostG-E regelméfig entsteht, ist dabei im Vergleich zu dem in den Verfahren der Nummern
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1421 bis 1428 KV JVKostG-E jeweils entstehenden Aufwand am geringsten. Der regelméfige Aufwand in den
Verfahren nach der Nummer 1420 KV JVKostG wurde daher als Basis fiir die Bestimmung der konkreten Hohe
der Gebiihren nach den Nummern 1420 bis 1228 KV JVKostG-E gewahlt. Ausgehend von dieser Basis wurde
der im Vergleich anfallende Mehraufwand und auf dieser Grundlage die korrespondierende Gebiihrenhdhe be-
stimmt.

Die Gebiihren fallen auch dann an, wenn die in den Gebiihrentatbestinden genannten Vorschriften nicht unmit-
telbar, sondern iiber Verweisungen in anderen Rechtsvorschriften anzuwenden sind. Dies gilt beispielsweise flir
die Einstellung von Liquidationserdffnungsbilanzen fiir Genossenschaften, Aktiengesellschaften und Gesellschaf-
ten mit beschriankter Haftung aufgrund entsprechender Verweisungen im GenG, im AktG und im GmbHG.

Zu Teil 1 Hauptabschnitt 4 Abschnitt 3
Abschnitt 3 soll zukiinftig die Gebiihren fiir die Einstellung von Unternehmensberichten enthalten.
Zur Vorbemerkung 1.4.3

Durch Absatz 1 der Vorbemerkung wird klargestellt, dass mit den Gebiihren nach Abschnitt 3 der Aufwand fiir
die Einstellung von Unternehmensberichten in den beschriebenen Féllen entgolten wird. Zugleich wird der Auf-
wand fiir eine Priifung der Berichte nach § 329 HGB mit entgolten, soweit diese gesetzlich vorgeschrieben ist.

Absatz 2 enthilt die Grundsétze zum Anfall der Gebiihren nach Abschnitt 3. Im Unterschied zu den Verfahren
fiir die Einstellung von Rechnungslegungsunterlagen nach Abschnitt 2 werden die Unternehmensberichte nach
Abschnitt 3 grundsétzlich nur einzeln tibermittelt und eingestellt, so dass die Einstellung jedes Unternehmensbe-
richts ein gesondertes Verfahren auslost. Absatz 2 stellt jedoch klar, dass dasselbe Verfahren dann vorliegt, wenn
ein bereits {ibermittelter Unternehmensbericht vor dessen Einstellung in das Unternehmensregister erginzt oder
gedndert tibermittelt wird. Die Regelung entspricht insoweit derjenigen in Absatz 2 Satz 2 der Vorbemerkung
1.4.2, auf deren Begriindung entsprechend verwiesen wird.

Die Regelung in Absatz 3 entspricht derjenigen in Absatz 3 der Vorbemerkung 1.4.2. Auf die dortigen Ausfiih-
rungen wird entsprechend verwiesen.

Zu den Gebiihrentatbestinden

Durch die Verfahrensgebiihren des Abschnitts 3 soll der jeweilige Aufwand pauschal entgolten werden, der dem
Unternehmensregister fiir die Einstellung der jeweils bezeichneten Unternehmensberichte und eine etwaige erfol-
gende Priifung nach § 329 HGB regelmiBig entsteht.

Hinsichtlich der Gebiihrenh6he der Gebiihren der Nummern 1430 bis 1438 KV JVKostG-E gelten die Ausfiih-
rungen zu den Gebiihrentatbestdnden des Abschnitts 2 entsprechend.

Zu Teil 1 Hauptabschnitt 4 Abschnitt 4

Die Regelung der Nummer 1440 KV JVKostG-E entspricht grundsitzlich der Regelung der geltenden Num-
mer 1124 KV JVKostG. Zur Klarstellung der Ubermittlungsrichtung und derjenigen Fille, in denen zur Einsicht-
nahme Unterlagen {ibermittelt werden, die zur dauerhaften Hinterlegung in das Unternehmensregister eingestellt
worden sind, soll der Wortlaut des Gebiihrentatbestands angepasst werden. Da zukiinftig nicht nur Bilanzen dau-
erhaft hinterlegt werden kdnnen, soll die Gebiihr fiir jede iibermittelte Unterlage und nicht mehr fiir jede iibermit-
telte Bilanz entstehen.

Die Gebiihr 1123 KV JVKostG fiir die Ubertragung von Unterlagen der Rechnungslegung, die in Papierform zum
Register eingereicht wurden, in ein elektronisches Dokument, entfillt. Insoweit sei auf die Ausfithrungen zur
Aufhebung von § 8b Absatz 4 Satz 2 HBG verwiesen.

Zu Artikel 12 (Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuchs)

Durch Artikel 12 werden die §§ 71, 126a des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB) gedndert und die §§ 66, 129
BGB neugefasst.

Zu Nummer 1 (Neufassung von § 66 BGB)

§ 66 BGB wird neugefasst und der bisherige § 66 Absatz 1 BGB, der die Bekanntmachung der Ersteintragung
eines Vereins ins Vereinsregister regelt, wird aufgehoben. Da alle Eintragungen in den Vereinsregistern iiber das
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Registerportal abrufbar sind, ist die gesonderte Bekanntmachung der Ersteintragung iiber das Registerportal ent-
behrlich. Der Rechtsverkehr kann sich durch den Abruf der Registereintragungen iiber das Registerportal ausrei-
chend auch iiber die neu eingetragenen Vereine informieren. § 66 Absatz 2 BGB, der allgemein die Aufbewah-
rung der Eintragungsunterlagen regelt, bleibt bestehen und wird zum alleinigen Inhalt des § 66 des Biirgerlichen
Gesetzbuches in der Entwurfsfassung (BGB-E).

Zu Nummer 2 (Anderung von § 71 BGB)
Die Anderung in § 71 Absatz 2 BGB ist eine Folgeéinderung zur Anderung des § 66 BGB

Zu Nummer 3 (Anderung von § 126a BGB)

Durch die Anderung in § 126a BGB wird klargestellt, dass der Erklirende das elektronische Dokument, in dem
die Erklarung enthalten ist, mit seiner eigenen qualifizierten elektronischen Signatur signieren muss, das heif3t
mittels eines Signaturschliissels, der fiir ihn ausgestellt wurde. Nur so ist gewahrleistet, dass dann auch iiber die
Signaturpriifung die Identitdt des Erklarenden ermittelt werden kann.

Zu Nummer 4 (Neufassung von § 129 BGB)

Zu § 129 (Offentliche Beglaubigung)

Mit der Neufassung des § 129 BGB soll die 6ffentliche Beglaubigung von Erklarungen in elektronischer Form
ermoglicht werden. Diese neue Art der Beglaubigung soll gleichrangig neben die bisher mogliche 6ffentliche
Beglaubigung von Erkldrungen in schriftlicher Form treten. Bedeutung hat die neue Art der Beglaubigung vor
allem im Registerrecht. Bei einigen Registern, bei denen 6ffentlich beglaubigte Anmeldungen verlangt werden,
sind schon seit lingerem nur noch elektronische Anmeldungen méglich wie zum Beispiel beim Handelsregister,
oder zumindest auch elektronische Anmeldungen zuléssig, wie zum Beispiel beim Vereinsregister. Gegenwértig
sind solche elektronischen Anmeldungen nur moglich, indem zunéichst eine schriftliche Anmeldung 6ffentlich
beglaubigt wird, sodann eine 6ffentlich beglaubigte elektronische Abschrift der Anmeldung erstellt und bei dem
zustandigen Registergericht eingereicht wird.

Zu Absatz 1

Wenn durch Gesetz eine 6ffentliche Beglaubigung vorgesehen ist, soll nach § 129 Absatz 1 BGB-E ein solches
Formerfordernis kiinftig grundsétzlich auf zwei Arten erfiillt werden kdnnen. Die bisherige Art der 6ffentlichen
Beglaubigung von in Urkunden enthaltenen Erkldrungen wird um die 6ffentliche Beglaubigung von elektroni-
schen Dokumenten erweitert. So kann die Form der 6ffentlichen Beglaubigung kiinftig fiir den elektronischen
Rechtsverkehr besser genutzt werden.

Zu Satz 1

§ 129 Absatz 1 Satz 1 BGB-E regelt wie die durch Gesetz vorgeschriebene Form der 6ffentlichen Beglaubigung
zu erfiillen ist. Dabei werden in § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 und 2 BGB-E zwei Arten der 6ffentlichen
Beglaubigung geregelt und zwar die 6ffentliche Beglaubigung von Erklérungen, die in Urkunden verkdrpert sind,
und Erkldrungen, die in elektronischen Dokumenten enthalten sind. Kann nach der gesetzlichen Vorschrift, die
das Erfordernis der 6ffentlichen Beglaubigung regelt, die zu beglaubigende Erkldrung in Schriftform nach § 126
BGB oder in elektronischer Form nach § 126a BGB abgegeben werden, kann der Erklarende zwischen den beiden
Arten der 6ffentlichen Beglaubigung wéhlen.

Zu Nummer 1

§ 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB-E entspricht dem bisherigen § 129 Absatz 1 Satz 1 BGB. Danach setzt die
offentliche Beglaubigung voraus, dass eine Erklarung den Anforderungen des § 126 Absatz 1 BGB entspricht.
Zusétzlich muss die eigenhdndige Unterschrift des Erkldrenden durch einen Notar nach den §§ 39, 40 BeurkG
beglaubigt werden.

Zu Nummer 2

Mit § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E soll ermdglicht werden, das Formerfordernis der 6ffentlichen Be-
glaubigung auch durch elektronische Dokumente zu erfiillen und so diese Form, auch im elektronischen Rechts-
verkehr, einfacher zu nutzen. Bei einer Erklarung, die in einem elektronischen Dokument enthalten ist, miissen
fiir die 6ffentliche Beglaubigung die folgenden Anforderungen nach § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB-E
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erfillt sein: Die Erkldrung muss in elektronischer Form nach § 126a BGB abgegeben und die qualifizierte elekt-
ronische Signatur des Erkldrenden muss von einem Notar oder einer Notarin beglaubigt werden. Dafiir wird in
den §§ 39a, 40a BeurkG-E die Beglaubigung einer qualifizierten elektronischen Signatur neu geregelt.

Diese neue Beglaubigungsart hindert nicht, dass Erkldrungen, insbesondere die Anmeldung zu Registern, die
elektronisch eingereicht werden miissen, wie beim Handelsregister, oder elektronisch eingereicht werden konnen,
wie beim Vereinsregister, weiterhin auch in Schriftform abgegeben und nach § 129 Absatz 1 Nummer 1 BGB-E
offentlich beglaubigt werden. Auch weiterhin soll es moglich sein, eine 6ffentlich beglaubigte elektronische Ab-
schrift der nach § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 BGB-E 6ffentlich beglaubigten Anmeldung zu den Registern
einzureichen.

Zu Satz 2

§ 129 Absatz 1 Satz 2 BGB-E stellt klar, dass die Vorschrift, die das Beglaubigungserfordernis regelt, auch be-
stimmen kann, dass nur eine Beglaubigung nach § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 oder Satz 2 Nummer 2 BGB-
E moglich ist, das heifit dem Erklérenden nur eine der in § 129 Absatz 1 Satz 1 BGB-E geregelten Mdoglichkeiten
offensteht, um das Beglaubigungserfordernis zu erfiillen. Eine Beschrinkung auf eine Art der Beglaubigung kann
sich darauf ergeben, dass eine Erklarung zu beglaubigen ist, fiir die ein gesetzliches Schriftformerfordernis gilt,
das nicht auch durch die elektronische Form erfiillt werden kann. Ein Beispiel hierfiir ist ein 6ffentlich beglaubig-
tes Anerkenntnis nach § 371 Satz 2 BGB. Dieses kann nach § 781 Satz 1 und 2 BGB nicht in elektronischer Form
erteilt werden, so dass die 6ffentliche Beglaubigung des Anerkenntnisses nach § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2
BGB nicht méglich ist. Auch wenn das gesetzliche Formerfordernis verlangt, dass eine (papiergebundene) Ur-
kunde 6ffentlich zu beglaubigen ist, wie zum Beispiel in den §§ 403, 411, 929a, 1035, 1154, 1155 BGB, scheidet
eine Beglaubigung nach § 129 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 BGB aus.

Zu Absatz 2
§ 129 Absatz 2 BGB-E entspricht inhaltlich dem bisherigen § 129 Absatz 1 Satz 2 BGB.

Zu Absatz 3
§ 129 Absatz 3 BGB-E entspricht dem bisherigen § 129 Absatz 2 BGB.

Zu Artikel 13 (Anderung der Unternehmensregisterverordnung)
Zu Nummer 1 (Anderung von § 1 URV)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa
Es handelt sich um eine Folgeinderung zur Anderung des § 325b Absatz 2 Nummer 3 HGB.

Zu Doppelbuchstabe bb
Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine sprachliche Anpassung aufgrund der Anderung des Bekanntmachungswesens in § 10
HGB-E.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 2 URV)

Zu Buchstabe a

Durch die Anderung wird klargestellt, dass es zukiinftig nur dann eines Verlangens zur erneuten Ubermittlung
bedarf, sofern die Dateniibermittlung an das Unternehmensregister betroffen ist, etwa durch die Landesjustizver-
waltungen fiir die Daten des Handelsregisters. Demgegeniiber bedarf es keines erneuten Verlangens im Falle einer
Storung oder Unterbrechung der Dateniibermittlung durch das Unternehmensregister an den Nutzer. In solchen
geniigt eine Anzeige durch den Nutzer an die libermittelnde Stelle, also das Unternehmensregister.
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Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine sprachliche Anpassung. Das Unternehmensregister wird nach § 8b Absatz 1 HBG gefiihrt
und nicht betrieben. Die Formulierung wird daher geéndert in die das Unternehmensregister fiihrende Stelle (re-
gisterfithrende Stelle).

Zu Nummer 3 (Anderung von § 3 URV)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine Folgeinderung der Anderung des § 11 URV. Durch den neu eingefiigten Verweis auf
§ 11 Absatz 2 Satz 3 URYV, der seinerseits auf § 11 Absatz 1 Satz 4 URV verweist, wird klargestellt, dass fiir die
Ubermittlung der in § 11 Absatz 2 Satz 1 URV-E bezeichneten Daten eine Registrierung erforderlich ist.

Zu Buchstabe b

Zu Absatz 2
Der neue Absatz 2 gilt fiir die Direkteinreicher der Rechnungslegungsunterlagen in das Unternehmensregister.

In Absatz 1 sind diejenigen Vorschriften benannt, nach denen eine Registrierung beim Unternehmensregister er-
forderlich ist. Die Angaben in Absatz 1 sind die ,,Mindestangaben®. Fiir die Registrierung fiir die Einreichung der
Rechnungslegungsunterlagen sind zusétzlich mindestens die Angaben nach Absatz 2 notwendig.

Zu Absatz 3

Der neue § 3 Absatz 3 regelt die Identifikation eines Nutzers fiir die Ubermittlung der Rechnungslegungsunterla-
gen nach § 11 Absatz 2 URV-E. Die Regelung in Absatz 3 Satz 1 dient der Umsetzung von Artikel 13j Absatz 4
in Verbindung mit Artikel 13g Absatz 3 Buchstabe b und Artikel 28b Absatz 2 in Verbindung mit Artikel 28a
Absatz 3 Buchstabe b jeweils in Verbindung mit Artikel 14 Buchstabe f GesRRL, indem sichergestellt wird, dass
auch bei der Ubermittlung von Unterlagen der Rechnungslegung an das Unternehmensregister eine Uberpriifung
der Identitit der Nutzer nach Artikel 13b GesRRL erfolgen kann. Die Uberpriifung der Identitiit anhand der in
Nummer 1 und 2 genannten Identifizierungsmittel bezieht sich dabei entweder auf den Nutzer selbst, sofern es
sich dabei um eine natiirliche Person handelt oder, im Falle eines Unternehmens in Gestalt einer Personenhan-
delsgesellschaft oder einer juristischen Person, auf den fiir dieses Unternehmen handelnden Berechtigten, also
insbesondere dessen organschaftliche Vertreter oder ein flir das Unternehmen handelnden Steuerberater.

In Nummer 3 wird der registerfiihrenden Stelle des Unternehmensregisters fiir die Registrierung die Moglichkeit
eroffnet, Einreichenden eine weitere Identifizierungsmethode anzubieten. Dabei muss es sich um eine Methode
nach Artikels 24 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe d Satz 1 der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 handeln. Die
Bundesnetzagentur legt gemal § 11 Absatz 1 des Vertrauensdienstegesetzes durch Verfiigung fest, welche Iden-
tifizierungsmethoden diesen Anforderungen geniigen. Umfasst ist hiervon aktuell die Identifizierung einer natiir-
lichen Person im Rahmen der Beantragung eines qualifizierten Zertifikates unter Nutzung einer Videoiibertragung
(Videoidentifizierung), vergleiche Amtsblatt der Bundesnetzagentur fiir Elektrizitit, Gas, Telekommunikation,
Post und Eisenbahnen, 15/2020 Verfligung Nr. 93 sowie 11/2018 Verfiigung Nr. 208.

Absatz 3 Satz 2 und 3 dient der Umsetzung von Artikel 13j Absatz 4 in Verbindung mit Artikel 13g Absatz 3
Buchstabe a und Artikel 28b Absatz 2 in Verbindung mit Artikel 28a Absatz 3 Buchstabe a GesRRL in Bezug
auf die Ubermittlung von Rechnungslegungsunterlagen im Sinne des Artikels 14 Buchstabe f GesRRL. Die das
Unternehmensregister fithrende Stelle ist demnach verpflichtet zu priifen, ob ernstliche Zweifel an der Rechts-
oder Geschiftsfihigkeit des Nutzers oder seiner Berechtigung zur Ubermittlung von Rechnungslegungsunterla-
gen eines Unternehmens bestehen. In diesem Fall ist die Stelle berechtigt, weitere Nachweise fiir die Priifung der
Rechts- oder Geschiftsfiahigkeit oder der Berechtigung zu verlangen. Im Regelfall diirften insoweit jedoch keine
Probleme bestehen. Nur in seltenen Ausnahmefallen wird es zu einer weitergehenden Priifung kommen. Fiir den
Nachweis der Geschéftsfahigkeit geniigt beispielweise im Regelfall bereits der entsprechende Altersnachweis
aufgrund der Identifikation nach Absatz 3 Satz 1. Die Rechtsfihigkeit eines Nutzers kann hingegen, soweit es
angezeigt ist, anhand der dem Unternehmensregister zur Verfiigung stehenden Registerinformationen gepriift
werden, also beispielsweise ob die entsprechende Gesellschaft eingetragen ist oder bereits aufgelost und geldscht
wurde. Anhand dieser Informationen kann, wenn ernstliche Zweifel bestehen, auch eine Uberpriifung der Berech-
tigung zur Dateniibermittlung erfolgen, beispielsweise dahingehend, ob der betreffende Nutzer oder die handelnde
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Person als Vertreter des Nutzers in einem Register eingetragen ist. In diesen Fillen so kann vom Unternehmens-
register dann auch die Vorlage weiterer geeigneter Nachweise verlangt werden, also beispielsweise ausldndische
Registerausziige zum Nachweis der Rechtsfahigkeit bei ausldndischen juristischen Personen oder eine Vollmacht
fiir den Berechtigten zur Dateniibermittlung.

Zu Absatz 4

Zukiinftig kann sich ein Nutzer im Rahmen der Anmeldung selbst eine Kennung und ein Passwort geben (nach
Mindestregeln fiir die Passwortvergabe). Insoweit ist es nicht mehr notwendig, eine Kennung oder ein Passwort
auf elektronischem Wege oder per Post mitzuteilen.

Zu Nummer 4 (Anderung von § 4 URV)

Zu Buchstabe a

Die Moglichkeit der Dateniibermittlung per Telefax ist praktisch nicht mehr relevant und zukiinftig auch nicht
mehr mdglich, da Unterlagen in einem strukturierten Format zu iibermitteln sind.

Zu Buchstabe b
Es handelt sich um eine Folgeéinderung aufgrund der Anderung der Bezeichnung der registerfiihrenden Stelle.

Zu Nummer 5 (Anderung von § 5 URV)

Zu Buchstabe a
Es handelt sich um eine Folgeinderung aufgrund der Anderung der Bezeichnung der registerfiihrenden Stelle.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine Folgeinderung aufgrund der Anderung der Bezeichnung der registerfithrenden Stelle und
der Anderung der Bezeichnung der Bekanntmachungen nach § 10 HGB-E.

Zu Nummer 6 (Anderung von § 6 URV)

Zu Buchstabe a

Mittlerweile ist aufgrund der Verkniipfung {iber das Européische System der Registervernetzung notwendiger
Inhalt der Indexdaten auch die einheitliche européische Kennung (EUID). Insoweit wird § 6 URV an den beste-
henden Zustand angepasst.

Zu Buchstabe b

Die Verfiigbarkeit der Dokumentenart ,,strukturierter Registerinhalt (SI)“ wird ergénzt, sowie gegebenenfalls wei-
tere von der Landesjustizverwaltung bestimmte Dokumentenarten nach § 27 Absatz 5 HRV-E.

Zu Buchstabe ¢

Nummer 7 bis 9 werden neu eingefiigt. Liegen Indexdaten zu Sitzwechseln und Rechtsnachfolge, Insolvenzver-
fahren oder einer Liquidation des Unternehmens bei den Landesjustizverwaltungen vor, sollten diese an das Un-
ternehmensregister mit {ibermittelt werden. Diese ermoglichen dem Unternehmensregister Unternehmensbezie-
hungen besser zu verfolgen.

Zu Nummer 7 (Anderung von § 7 URV)

Zu Buchstabe a
Es handelt sich um eine sprachliche Anpassung aufgrund der Anderung des Bekanntmachungswesens in § 10

HGB-E.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um sprachliche Anpassungen aufgrund der Anderung des Bekanntmachungswesens in § 10
HGB-E.
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Zu Buchstabe ¢

Ubermitteln die Landesjustizverwaltungen keine Indexdaten nach § 6 Satz 1 Nummer 7 bis 9, bendtigt das Un-
ternehmensregister diese Informationen auf einem anderen Ubermittlungsweg, entweder als Indexdaten zu Re-
gisterbekanntmachungen oder als Bekanntmachungsdokument oder als Eintragungsmitteilung.

Zu Nummer 8 (Aufhebung von § 9 URYV)

§ 9 URV kann aufgehoben werden, da ein Antrag auf elektronische Ubermittlung von Unterlagen der Rechnungs-
legung die nur in Papierform vorhanden sind aufgrund des Ablaufs der Zehn-Jahresfrist nach § 9 Absatz 2 HGB
nicht mehr verlangt werden kann. Spétestens seit dem Inkrafttreten des Gesetzes iiber elektronische Handelsre-
gister und Genossenschaftsregister sowie das Unternehmensregister (EHUG) am 1.1.2007 sind die Unterlagen
elektronisch einzureichen, sodass alle Unterlagen der Rechnungslegung, die innerhalb der Zehn-Jahresfrist des
§ 9 Absatz 2 HGB vor einer zukiinftigen Antragstellung eingereicht wurden, bereits elektronisch vorhanden sind.

Zu Nummer 9 (Anderung von § 10 URV)

Bei der Anderung des § 10 Absatz 1 Satz 1 URV (kiinftig § 10 Satz 1 URV) handelt es sich um eine Folgeinde-
rung zur Anderung des § 8b Absatz 3 Satz 1 Nummer 1 und 2 HGB. Die Rechnungslegungsunterlagen — ein-
schlieBlich der zur Einstellung durch dauerhafte Hinterlegung iibermittelten Unterlagen — sind der das Unterneh-
mensregister filhrenden Stelle kiinftig von den jeweils Offenlegungspflichtigen zur Einstellung in das Unterneh-
mensregister zu {ibermitteln. Insoweit entfillt eine Dateniibermittlung durch den Betreiber des Bundesanzeigers.

Weitere Anderungen sind notwendig infolge der Anderung der Bezeichnung der registerfiihrenden Stelle.

Zu Nummer 10 (Anderung von § 11 URV)
In § 11 URV werden zukiinftig alle Direktiibermittlungen an das Unternehmensregister geregelt.

Zu Buchstabe a

Die Uberschrift wird neu gefasst und vollzieht die in § 11 URV-E eingefiihrte Differenzierung zwischen Verdf-
fentlichungspflichtigen (§ 11 Absatz 1 URV-E) und Offenlegungspflichtigen (§ 11 Absatz 2 URV-E) nach.

Zu Buchstabe b

Der bisherige § 11 Absatz 1 Satz 2 URV wird aufgehoben, da die Dateniibermittlung von Rechnungslegungsun-
terlagen oder Jahresfinanzberichten von Unternehmen, die als Inlandsemittenten (§ 2 Absatz 14 WpHG) Wertpa-
piere (§ 2 Absatz 1 WpHG) begeben, kiinftig in § 11 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 und Satz 2 URV-E geregelt wird.

Zu Buchstabe ¢

Zu Absatz 2

§ 11 Absatz 2 URV-E regelt die Dateniibermittlung hinsichtlich der in § 8b Absatz 2 Nummer 4 HGB-E genann-
ten Unterlagen der Rechnungslegung und Unternehmensberichte, die zukiinftig direkt der das Unternehmensre-
gister fiihrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln sind. Ebenfalls geregelt wird
die Ubermittlung der Unterlagen, die zur dauerhaften Hinterlegung eingestellt werden sollen.

Jahresfinanzberichte und die in § 328 Absatz 1 Satz 1 HGB bezeichneten Rechnungslegungsunterlagen von Un-
ternehmen, die als Inlandsemittenten (§ 2 Absatz 14 WpHG) Wertpapiere (§ 2 Absatz 1 WpHG) begeben, sind
dabei in dem einheitlichen elektronischen Berichtsformat im Sinne des § 1 Absatz 1 Satz 2 Nummer 3 URV-E
(European Single Electronic Format, kurz ,,ESEF*) zu tibermitteln (§ 11 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 URV-E). Die
iibrigen Unterlagen sind grundsétzlich im strukturierten Format Extensible Markup Language (XML) zu iibermit-
teln (§ 11 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 URV-E). § 11 Absatz 2 Satz 2 URV-E erlaubt Unternechmen im Sinne des
§ 11 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 URV-E, auch diejenigen nach gesetzlichen Vorschriften offenzulegenden Rech-
nungslegungsunterlagen, fiir die keine gesetzliche Verpflichtung zur Offenlegung im ESEF besteht, freiwillig im
ESEF zu iibermitteln. Dadurch wird vermieden, dass Unternehmen im Sinne des § 11 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1
URV-E ihre Rechnungslegungsunterlagen in zwei verschiedenen Formaten iibermitteln miissen.

Die Dateniibermittlung hat dabei gemal3 § 11 Absatz 2 Satz 3 URV-E in Umsetzung von Artikel 13j Absatz 4 in
Verbindung mit Artikel 13g Absatz 3 Buchstabe ¢ und Artikel 28b Absatz 2 in Verbindung mit Artikel 28a Ab-
satz 3 Buchstabe ¢ GesRRL unter Verwendung der in der eIDAS-Verordnung genannten Vertrauensdienste zu
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erfolgen. Hierbei konnen fiir die Ubertragung u.a. QWAC-Zertifikate verwendet werden. Einen Identifizierungs-
prozess wie zur Registrierung nach § 3 Absatz 2 URV-E miissen Einreichende fiir die Ubermittlung selbst nicht
erneut durchlaufen, wenn sie bereits nach § 3 Absatz 2 URV-E registriert sind.

Zu Absatz 3

Der neue § 11 Absatz 3 URV-E regelt die Ubermittlung der Daten im Sinne des § 8b Absatz 2 Nummer 13 HGB-
E durch die Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht an das Unternehmensregister.

Zu Nummer 11 (Anderung von § 12 URV)

Die Anderungen sind notwendig, da die Rechnungslegungsunterlagen und Unternehmensberichte nach § 8b Ab-
satz 2 Nummer 4 HGB-E und diejenigen Unterlagen, die dauerhaft hinterlegt werden sollen, zukiinftig direkt der
das Unternehmensregister fithrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu {ibermitteln sind.

Zu Buchstabe a
Die Anderung der Uberschrift stellt klar, dass das Unternehmensregister auch eine Priifungsfunktion hat.

Zu Buchstabe b

Die Frist zur Zugénglichmachung im Unternehmensregister muss fiir Rechnungslegungsunterlagen angepasst
werden, soweit diese nach § 329 Absatz 1 bis 3 HGB gepriift werden miissen.

Zu Doppelbuchstabe aa
Es handelt sich um eine Folgeéinderung zu den Anderungen der §§ 10, 11 URV.

Zu Doppelbuchstabe bb

Es handelt sich um eine Folgeinderung aufgrund der Anderung von § 4 URV, dass Ubermittlungen nicht mehr
per Fax erfolgen kénnen. Zudem wird klargestellt, dass die nach § 11 Absatz 2 {ibermittelten Daten unverziiglich
nach MaB3gabe des § 329 Absatz 1 bis 3 HGB zu priifen sind, soweit eine solche Priifung gesetzlich vorgeschrie-
ben ist. Die Zuginglichmachung der nicht lediglich zur dauerhaften Hinterlegung {ibermittelten Unterlagen iiber
die Internetseite des Unternehmensregisters erfolgt unverziiglich nach ihrer Priifung oder, falls eine Priifung ge-
setzlich nicht vorgeschrieben ist, unverziiglich nach ihrer Ubermittlung.

Es wird klargestellt, dass bei Fehlern durch die registerfiihrende Stelle diese Fehler auf Verlangen des Offenle-
gungs- oder Verdffentlichungspflichtigen durch die registerfiihrende Stelle unentgeltlich berichtigt werden.

Zu Buchstabe ¢

Es handelt sich um Folgeéinderungen zu den Anderungen der §§ 10, 11 URV. Durch den neu eingefiigten Verweis
auf § 11 Absatz 3 URV-E in Satz 2 wird zudem geregelt, dass auch die von der Bundesanstalt fiir Finanzdienst-
leistungsaufsicht ibermittelten Unterlagen geméal § 12 Absatz 2 Satz 2 URV-E nach zehn Jahren zu 16schen sind.

Zu Nummer 12 (Anderung von § 13 URYV)

Zu Buchstabe a und Buchstabe b

Die Anderungen sind eine Folgeinderung zur Anderung des Bekanntmachungswesens in § 10 HGB-E und den
§§ 27, 33 der Handelsregisterverordnung in der Entwurfsfassung (HRV-E). Der Zugang zu den neu geschaffenen
Registerbekanntmachungen gemal} § 10 Absatz 3 HGB-E wird iiber die neu angefiligte Nummer 12 sichergestellt.

Zu Buchstabe ¢
Es handelt sich um Folgeidnderungen.

Zu Nummer 13 (Anderung von § 14 URYV)

Die Anderung dient lediglich der Klarstellung, dass eine Suche nicht iiber simtliche Indexdaten moglich sein
muss, sondern lediglich iiber geeignete, um zum Beispiel eine Suche nur nach der Rechtsform auszuschlieBen und
um eine dynamische Entwicklung von Indexdaten zuzulassen, ohne dass dies stets zu einer Anpassung der Suche
fithren muss.
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Zu Nummer 14 (Anderung von § 15 URYV)

Durch die Anderungen in § 15 URV soll die mit der Fiihrung des Unternehmensregisters belichene Stelle in die
Lage versetzt werden, den Offenlegungspflichtigen als zusitzliche Dienstleistungen die Konvertierung der Rech-
nungslegungsunterlagen in das XML-Format nach § 11 URV-E sowie weitere grafische und gestalterische Dienst-
leistungen anzubieten. In diesem Fall handelt die beliehene Stelle jedoch nicht in hoheitlicher Funktion als die
das Register fiihrende Stelle, sondern rein privatrechtlich, sodass durch die Bezeichnung als ,,belichene Stelle*
klargestellt wird, dass die Regelung nicht an die registerfithrende Stelle, sondern die beliechene Person gerichtet
ist.

Auch werden Folgeinderungen zur Anderung des § 325 Absatz 2b Nummer 3 HGB umgesetzt.

Zu Nummer 15 (Anderung von § 16 URV)
Es handelt sich um Folgeénderungen aufgrund der Anderung der Bezeichnung der registerfithrenden Stelle.

Zu Nummer 16 (Anfiigen von § 19 URYV)

Die neue Ubergangsvorschrift sorgt fiir einen zeitlichen Gleichlauf zu der durch dieses Gesetz neu geschaffenen
Ubergangsregelung im Einfiihrungsgesetz zum Handelsgesetzbuch (EGHGB).

Zu Artikel 14 (Anderung des Wertpapierhandelsgesetzes)

Zu Nummer 1 (Anderung von § 5 WpHG)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf zu § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung®) sorgt.

Zu Nummer 2 (Anderung der §§ 41, 43 WpHG)

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf zu § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung®) sorgt.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 107 WpHG)

Wegen des Bezugs zu den Unterlagen der Rechnungslegung sollen — im Lichte der Anderung des § 325 Absatz 1
Satz 2 HGB —die in § 107 Absatz 1 Satz 5 WpHG in Bezug genommenen Informationen zukiinftig im Unterneh-
mensregister zuginglich gemacht werden.

Zu Nummer 4 (Anderung von § 109 WpHG)

Zu Buchstabe a

Die Streichung ist im Zusammenhang mit dem neuen § 109 Absatz 2 Satz 5 WpHG-E zu schen. Da die Bekannt-
machung zukiinftig zusitzlich im Unternehmensregister zugénglich gemacht wird, bedarf es — neben der in § 109
Absatz 2 Satz 4 WpHG ohnehin schon vorgesehenen Verbreitungswege (liberregionales Borsenpflichtblatt oder
Informationsverbreitungssystem) — keiner zusitzlichen Bekanntmachung im Bundesanzeiger mehr.

Zu Buchstabe b

Der neue Satz 5 stirkt die Stellung des Unternehmensregisters als zentrales Informationsportal fiir rechnungsle-
gungsbezogene Informationen. Der Vorschlag beruht im Ubrigen auf dem bereits in § 114 Absatz 1 Satz 3 WpHG
vorgesehenen Regelungsmodell.

Zu Nummer 5 (Anderung von § 114 WpHG)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf zu § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung*) sorgt.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf zu § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung*) sorgt.
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Zu Nummer 6 (Anderung von § 115 WpHG)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf mit § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung®) sorgt.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf mit § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung®) sorgt.

Zu Nummer 7 (Anderung von § 116 WpHG)

Zu Buchstabe a

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf mit § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung®) sorgt.

Zu Buchstabe b

Es handelt sich um eine redaktionelle Anderung, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf mit § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung®) sorgt.

Zu Nummer 8 (Anderung der §§ 26, 40, 46, 50, 51, 118 WpHG)

Es handelt sich um redaktionelle Anderungen, die fiir einen sprachlichen Gleichlauf mit § 8b Absatz 3 Satz 1
HGB-E (,,Zur Einstellung*) sorgen.

Zu Artikel 15 (Anderung des Vermogensanlagengesetzes)

Zu Nummer 1 (Anderung der Inhaltsiibersicht)

Die Anderung vollzieht die Anderungen des § 23 VermAnlG in der Inhaltsiibersicht nach. Auf die Begriindung
zur Anderung zu § 23 VermAnIG wird verwiesen.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 23 VermAnIG)

Zu Buchstabe a und Buchstabe b

Zukiinftig sollen auch die Jahresberichte von Emittenten von Vermdgensanlagen ausschlielich im Unterneh-
mensregister zuganglich gemacht werden. Hierdurch entfillt die Notwendigkeit einer (separaten) Einreichung und
Bekanntmachung des Jahresberichts beim Betreiber des Bundesanzeigers. Die Offenlegung folgt daher den glei-
chen Regeln wie die Offenlegung der handelsrechtlichen Rechnungslegungsunterlagen, weshalb § 23 VermAnlG-
E auch sprachlich an den Wortlaut des § 325 Absatz 1 Satz 2 HGB-E angepasst wird.

Zu Buchstabe ¢

Die Neufassung des Absatz 3 beruht zum einen auf dem Umstand, dass der bisherige Satz 1 infolge der Umstel-
lung der Einreichung vom Bundesanzeiger auf das Unternehmensregister keine Funktion mehr hat. Zum anderen
wird die Verweiskette des bisherigen Satz 3 angepasst. Hierbei handelt es sich um Folgeéinderungen zu den An-
derungen in § 325 HGB.

Zu Buchstabe d

Da Emittenten ihre Jahresberichte zukiinftig unmittelbar der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle zur Ein-
stellung in das Unternehmensregister zu iibermitteln haben, entfallt die Notwendigkeit fiir den Ubermittlungsweg
nach dem bisherigen § 23 Absatz 4 VermAnIG.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 24 VermAnIG)

Die Anderung dient der Klarstellung, dass Emittenten von Vermdgensanlagen, die nach dem MaBstab des § 267a
HGB als Kleinstunternehmen einzustufen wéren, bei der Aufstellung des Jahresabschlusses nicht die Erleichte-
rung des § 264 Absatz 1 Satz 5 HGB in Anspruch nehmen kénnen.
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Zu Nummer 4 (Anderung von § 31 VermAnIG)
Zu Buchstabe a

Zu Doppelbuchstabe aa
Es handelt sich um eine Folgesnderung zur Anderung des § 23 VermAnIG.

Zu Doppelbuchstabe bb

Zukiinftig wird in § 31 VermAnlIG auf eine klarstellende Definition des Begriffs der Offenlegung verzichtet. Of-
fenlegung im Sinne des § 23 VermAnlG meint — genau wie die Offenlegung im Sinne des § 325 HGB — die
elektronische Ubermittlung der Unterlagen an die das Unternehmensregister fiihrende Stelle zur Einstellung der
Unterlagen in das Unternehmensregister. Dies ergibt sich schon aus dem Wortlaut des § 23 Absatz 1 VermAnIG
selbst, so dass es keiner zusitzlichen Legaldefinition bedarf.

Zu Buchstabe b
Es handelt sich um eine Folgedinderung zur Anderung des § 23 VermAnIG.

Zu Buchstabe ¢

Die Anderung stirkt die Stellung des Unternehmensregisters als zentrales Informationsportal fiir rechnungsle-
gungsbezogene Informationen.

Zu Nummer 5 (Anderung von § 32 VermAnIG)

Die Regelung sieht angemessene Ubergangsfristen fiir den Wechsel der Offenlegungsmodalitiiten der Jahresbe-
richte vor, damit sich die offenlegungspflichtigen Unternehmen auf die neue Rechtslage einstellen konnen.

Zu Artikel 16 (Anderung des Publizititsgesetzes)
Zu Nummer 1 (Anderung von § 2 PublG)

Zu Buchstabe a

Die in § 2 Absatz 2 Satz 1 und 2 PublG genannten Erkliarungen sind — aufgrund ihres Bezugs zur Rechnungsle-
gung — kiinftig nicht mehr beim Betreiber des Bundesanzeigers zur Bekanntmachung einzureichen, sondern der
das Unternehmensregister filhrenden Stelle zur Einstellung in das Unternehmensregister zu tibermitteln. Dies
dient auch der Stiarkung des Unternehmensregisters als zentrale Stelle, die unternehmensbezogene Informationen
auf ihrer Internetseite zugénglich macht.

Zu Buchstabe b

Auch fiir den Priifungsbericht nach § 2 Absatz 3 Satz 6 ist kiinftig eine Offenlegung im Unternehmensregister
vorgesehen.

Zu Nummer 2 (Anderung von § 9 PublG)

Zu Buchstabe a

Die Anderung der Uberschrift vollzieht die Anderung des § 329 HGB — wonach kiinftig der das Unternehmens-
register filhrenden Stelle die Priifung der Rechnungslegungsunterlagen obliegt — auch im Publizititsgesetz nach.
Dariiber hinaus erfolgt eine redaktionelle Anpassung.

Zu Buchstabe b

Zu Doppelbuchstabe aa

Die Aufnahme von § 327a HGB in die Verweiskette ist als Folgeinderung zur Anderung des § 325 Absatz 4 HGB
notwendig, da § 325 Absatz 4 HGB-E nicht mehr auf § 327a HGB verweist.

Zu Doppelbuchstabe bb

Bei der Aufnahme des § 329 Absatz 2 HGB in die Verweiskette handelt sich um eine redaktionelle Klarstellung.
Da kapitalmarktorientierte Unternehmen nach dem Publizititsgesetz von den Erleichterungen des § 327a HGB
Gebrauch machen konnen, ist der das Unternehmensregister fiihrenden Stelle in entsprechender Anwendung des
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§ 329 Absatz 2 HGB die Moglichkeit einzurdumen, von dem offenlegungspflichtigen Unternehmen Angaben zur
Eigenschaft als Unternehmen im Sinne des § 327a HGB zu verlangen.

Zu Nummer 3 (Anderung von § 10 PublG)

Es handelt sich um Folgedinderungen zur Anderun