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Antwort

der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Stefan Schmidt, Dr. Tobias Lindner,
Margarete Bause, weiterer Abgeordneter und der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

— Drucksache 19/6752 —

Umsetzung von LarmschutzmaBnahmen am Truppeniibungsplatz Grafenwohr

Vorbemerkung der Fragesteller

»Hohe Larmbelastungen verursachen nicht nur Stdrungen und Beléstigungen,
sie konnen auch zu relevanten Gesundheitsrisiken vor allem fiir das Herz-Kreis-
lauf-System fiihren. Larm ist ein gesellschaftlich relevantes Problem. Die Larm-
belastung der Bevolkerung muss reduziert werden® (s. www.bmu.de/themen/luft-
laerm-verkehr/laermschutz/), so informiert das Bundesministerium fiir Umwelt,
Naturschutz und nukleare Sicherheit zum Thema Larm. Seit tiber 30 Jahren sind
die Anwohnerinnen und Anwohner des Truppeniibungsplatzes Grafenwohr be-
miiht, gegen die unterschiedlichsten Larmemissionen, die der Truppeniibungs-
platz verursacht, vorzugehen. Der entsprechende Lérm entsteht vor allem durch
Schiisse mit groBkalibrigen Waffen und Panzern oder aus Hubschraubern her-
aus, die in unmittelbarer Ndhe zur angrenzenden Wohnbebauung stattfinden —
auch bis spét in die Nacht hinein. Besonders betroffen von diesen Larmemissi-
onen sind die Nachbarn der SchieSbahn 213 in den Orten Nitzlbuch und Bern-
reuth (Landkreis Amberg-Sulzbach).

Trotz angekiindigter Bemiihungen zur Larmreduzierung bleiben die Belastun-
gen hoch. Die Anwohnerinnen und Anwohner nehmen kaum Besserungen
wahr.

Vorbemerkung der Bundesregierung

Der Truppeniibungsplatz Grafenwohr ist den US-Streitkriaften gemél dem Zu-
satzabkommen zum NATO-Truppenstatut zur ausschlieBlichen Benutzung iiber-
lassen. Einzelheiten der Benutzung sind in einer bilateralen Verwaltungsverein-
barung zwischen dem Bundesministerium der Verteidigung und den US-Streit-
kréften geregelt.

Diese besondere Rechtslage ist bei der Beurteilung und der Durchfithrung von
Mafnahmen zur Reduzierung von Larmbelastungen zu beachten.

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums der Verteidigung vom
30. Januar 2019 iibermittelt.

Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifttype — den Fragetext.
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Larmschutz

1. Welche Behorde ist fiir die Uberwachung, Einhaltung und Umsetzung von
Larmschutz auf dem Truppeniibungsplatz zusténdig?

Die Offentlich-rechtliche Aufsicht fiir Arbeitssicherheit und Technischen Um-
weltschutz der Bundeswehr und bei den Gaststreitkriften (OrABw) im Bundes-
amt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
(BAIUDBwW), Kompetenzzentrum Miinchen, Referat K 5, ist die durch das Bun-
desministerium der Verteidigung (BMVg) bestimmte Stelle nach der Vierzehnten
Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (14. Bun-
desimmissionsschutzverordnung (BImSchV) — Verordnung iiber Anlagen der
Landesverteidigung). Sie iiberwacht die Einhaltung und die Umsetzung von
LérmschutzmaBnahmen auf dem Truppeniibungsplatz (TrUbPI) Grafenwohr.

Fiir die Umsetzung der LarmschutzmaBnahmen auf dem TrUbP] Grafenwdhr ist
das Joint Multinational Training Command (JMTC) Grafenwohr/Hohenfels der
US-Streitkrifte als Betreiber des SchieBplatzes zustindig.

Sollten militdrisch bedingte bauliche SchallschutzmaBinahmen fiir die Gaststreit-
kréfte erforderlich sein, liegt die Zusténdigkeit beim BMVg als Oberste Techni-
sche Instanz. Die Durchfiihrung der MaBnahmen erfolgt durch die Landesbauver-
waltung.

2. Inwelcher Form ist inzwischen eine Umsetzung der in der Antwort der Bun-
desregierung zu den Fragen 21 und 22 der Kleinen Anfrage auf Bundestags-
drucksache 17/7223 vom 29. September 2011 erwéhnten Schallschutzmal3-
nahmen erfolgt, und falls diese nicht erfolgt sind, welche Moglichkeiten ste-
hen von Staatsseite zur Verfiigung, um diese Umsetzung durchzusetzen bzw.
zu beschleunigen?

Die Umsetzbarkeit der Errichtung von Erdwillen und Gabionenwinden als ge-
eignete SchallschutzmafBnahme fiir die Schiebahn 213 wurde anhand von gefiill-
ten Containern untersucht. Die Untersuchungsergebnisse zeigten, dass damit
keine signifikanten Schallschutzeffekte erreicht werden kdnnen.

Im Zeitraum von 2011 bis 2017 hat das JMTC daher in Abstimmung mit der
OrABw auf dem TrUbPI Grafenwéhr andere LirmschutzmaBnahmen umgesetzt:

e die Verlegung der Feuerhalte auf den SchieBbahnen (SB) fiir das Maschinen-
gewehr Kaliber 50 um 1 300 m vom Platzrand in Richtung Platzmitte,

¢ die Einrichtung eines Tempolimits von 30 km/h auf der parallel zum Platzrand
verlaufenden Panzerringstrafle im Bereich der SB 213 sowie

o die Reduzierung des SchieB3betriebes auf der SB 213 durch primére Verlegung
des Ubungsbetriebs auf andere SchieBbahnen, soweit dies aus militirischer
Sicht moglich ist.

Zusitzlich zu diesen Maflnahmen wurde eine Konvoi-Feuerbahn (Convoy Live
Fire Range) zwischen den SB 206 und 213 errichtet. Wahrend der Nutzung dieser
Konvoi-Feuerbahn findet kein Schielen auf den umliegenden SB 206, 211 und
213 statt. Dies fiihrt unmittelbar zu einer Reduzierung von Schallimmissionen.
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Derzeit wird zur Verbesserung des Schallschutzes von US-Seite, in Absprache
mit der Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben (BImA) sowie dem BMVg, die
Aufforstung der Platzgrenze im Bereich der SB 213 gepriift.

Die Frage, welche Mallnahmen zur weiteren Reduzierung der Larmbelastungen
geeignet sind und wie diese ggf. beschleunigt umgesetzt werden kénnen, wird mit
der US-Seite im Rahmen der regelméBigen Konsultationen erortert.

3. Welche Larmmessungen gab es in den letzten zehn Jahren nach Kenntnis der
Bundesregierung im Bereich der Schiebahn 213, und mit welchem Ergeb-
nis (bitte nach Datum und Messwert aufschliisseln), und wie bewertet die
Bundesregierung die Larmentwicklung?

Im Zeitraum vom 21. April bis 23. April 2009 hat die Wehrtechnische Dienst-
stelle (WTD) 91 der Bundeswehr umfangreiche Larmmessungen durchgefiihrt.

Die Messergebnisse sind der als ,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch® eingestuften
Anlage zu entnehmen.” Die Einstufung begriindet sich durch das Interesse der
Landes- und Biindnisverteidigung, da die Messwerte Riickschliisse auf das beiibte
Wehrmaterial fremder Staaten und damit deren militdrische Fahigkeiten, hier der
US-Streitkrifte in Deutschland, zulassen.

Am 12. September 2018 sowie am 6. und 17. Oktober 2018 wurden zwei umfang-
reiche Messkampagnen an ausgewiihlten Immissionsorten um den TrUbP1 durch-
gefiihrt, die durch Langzeitmessungen bei verschiedenen Anwohnern ergénzt
wurden. Die ermittelten Messdaten werden derzeit ausgewertet. Das Ergebnis der
Auswertung dieser Daten wird frithestens Ende des ersten Quartals 2019 vorlie-
gen.

Die Bundesregierung bewertet die Ldrmentwicklung mit Blick auf die in der Ant-
wort zu Frage 2 genannten Malnahmen und die Beschwerdelage zum Schief31arm
im Zeitraum 2012 bis 2017 als zufriedenstellend. Die aufgrund der verdnderten
sicherheitspolitischen Lage ab dem Jahr 2017 vermehrten und intensiveren auch
internationalen Ubungstitigkeiten, fithrten zu einem Anstieg der Beschwerde-
lage, dem mit den o. a. Konsultationen und Messungen Rechnung getragen wird.

* Das Bundesministerium der Verteidigung hat die Antwort als ,,VS — Nur fiir den Dienstgebrauch* eingestuft. Die Antwort ist im
Parlamentssekretariat des Deutschen Bundestages hinterlegt und kann dort von Berechtigten eingesehen werden.
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Wann fand in den letzten fiinf Jahren jeweils ein Austausch der zustindigen
Behorden mit 6rtlichen Akteuren, wie Biirgermeistern, Landriten oder Biir-
gerinitiativen, vor Ort statt (bitte nach Datum und Teilnehmern aufschliis-

seln)?

Ein Austausch fand wie folgt statt:

Lfd. Nr. |Datum Teilnehmer

1 Juli 2015 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

2| Juli 2016 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e. V.

3| Oktober 2016 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

4 |Januar 2017 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

5| August 2017 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

6| Oktober2017 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

7| Mérz 2018 OrABw Miinchen mit Landrat des
Landkreises Amberg-Sulzbach

8 | Mirz 2018 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

9|Mai 2018 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.

10 | August 2018 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.
11| Oktober 2018 OrABw Miinchen mit BUT Biirgerforum
— Umwelt und Truppeniibungsplatz e.V.
5. Wurden die zustindigen Vertreter der US-Streitkréfte des Truppeniibungs-

platzes Grafenwohr bei diesen Treffen miteinbezogen?

Die zustindigen Vertreter der US-Streitkrdfte wurden bei den unter 1fd. Num-
mer 2, 3,5, 8 und 10 der in der Antwort zu Frage 4 genannten Treffen einbezogen.
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6. Wie oft gab es Beschwerden vonseiten der Biirgerinnen und Biirger bei den
zustdndigen Beschwerdestellen fiir Schie- und Fluglarm in den letzten zehn

Jahren (bitte nach Art, Anzahl und Jahr aufschliisseln)?

Im Zeitraum von 2009 bis 2018 wurden folgende Beschwerden registriert:

1. Aufgrund von SchieBimmissionen bei der OrABw:

Jahr Anzahl | Anmerkungen
2009 35
2010 11
2011 12
2012 2
2013 4
2014 5
2015 4
2016 3
2017 4
2018 33

2. Aufgrund von Fluglarm bei der Flugbetriebs- und Informationszentrale der

Bundeswehr (FLIZ Bw):

Jahr Anzahl | Anmerkungen

2009 19

2010 23

2011 19

2012 10

2013 2

2014 63 | davon 13 von einem Biirger
2015 60 | davon 6 von einem Biirger
2016 20 | davon 5 von einem Biirger
2017 8

2018 13

7.  Steht das Mittel des damals in der Antwort zu Frage 23 der Kleinen Anfrage
auf Bundestagsdrucksache 17/7223 erwogenen Erlasses einer nachtrégli-
chen Anordnung nach § 17 des Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG)
zur Umsetzung der Maflnahmen zur Schielarmreduzierung nach wie vor zur
Verfligung, bzw. wurde eine nachtriagliche Anordnung zwischenzeitlich er-

lassen?

Ja. Aufgrund der laufenden Konsultationen wurde von der Moglichkeit einer
nachtrdglichen Anordnung nach § 17 des Bundesimmissionsschutzgesetzes

(BImSchG) bisher kein Gebrauch gemacht.
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a) Wenn ja, inwiefern kann es wirkungsvoll zur Umsetzung der SchieB14rm-
reduzierung beitragen bzw. hat es beigetragen?

Das Erlassen einer nachtrdglichen Anordnung kann nach dem Scheitern von Kon-
sultationen durch Erhhung des formalen Druckes zur Einhaltung der immissi-
onsschutzrechtlichen Betreiberpflichten beitragen.

b) Wenn nein, warum nicht?

Auf die Antwort zu Frage 7a wird verwiesen.

Schief3zeiten

8. Welche Anderungen erfolgten seit 1993 hinsichtlich der festgesetzten
SchieBzeiten fiir den Truppeniibungsplatz Grafenw6hr vom Bundesministe-
rium fiir Verteidigung (bitte nach Datum aufschliisseln), und mit welcher
Begriindung?

Welche beantragten Anderungen wurden abgelehnt?

Die Verwaltungsvereinbarung zwischen dem Bundesminister der Verteidigung
der Bundesrepublik Deutschland und dem Oberbefehlshaber des US-Heeres in
Europa und der 7. Armee iiber die Benutzung von Truppeniibungsplitzen, die den
US-Streitkraften gemdB dem Zusatzabkommen zum NATO-Truppenstatut zur
ausschlieBlichen Nutzung iiberlassen sind, vom 18. Mérz 1993 kann nach ihrem
Artikel 12 im gegenseitigen Einvernehmen geéndert werden. Von dieser Mog-
lichkeit ist bislang kein Gebrauch gemacht worden.

9. Wie gestaltet sich die Kontrolle der Einhaltung der in der geltenden Verwal-
tungsvereinbarung fiir den Truppeniibungsplatz Grafenwohr angegebenen
SchieBzeiten (s. Bundestagsdrucksache 12/6477 vom 18. Mirz 1993, Arti-
kel 4)?

Die Uberwachung des rechtskonformen Betriebs erfolgt durch regelmiBige Be-
sichtigungen sowie anlassbezogen, z. B. aufgrund von Anwohnerbeschwerden,
durch die OrABw. Hierbei werden soweit erforderlich orientierende Messungen
durchgefiihrt, die Dokumentation der US-Streitkrifte zu den Schielen ausgewer-
tet und wenn notwendig weitere Lairmmessungen beauftragt.

a) Welche Malinahmen sind vorgesehen, wenn es wiederholt zu einer Nicht-
einhaltung kommt?

Von Seiten der OrABw besteht Konsultationspflicht bis zur héchsten Ebene des
Regierungs- und Verwaltungshandelns, falls erforderlich iiber das BMVg mit der
Botschaft der Vereinigten Staaten von Amerika in der Bundesrepublik Deutsch-
land.

b) Wie hiufig kam das in den letzten zehn Jahren vor?

In den letzten zehn Jahren kam es zu zwei Konsultationsprozessen, von denen der
letzte im Jahr 2018 begann und im Jahr 2019 fortgesetzt wird.
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¢) Wer ist fiir die Kontrolle der Umsetzung dieser Maflnahmen verantwort-
lich?

Die in den Konsultationsprozessen vereinbarten MaBBnahmen werden sowohl vom
Betreiber des TrUbPI in Erfiillung seiner immissionsschutzrechtlichen Pflichten
selbst sowie von der OrABw kontrolliert.

d) Wie oft wird die Einhaltung der SchieBzeiten kontrolliert?

Die Einhaltung der SchieBzeiten wird anlassbezogen, insbesondere nach Eingang
von Beschwerden, kontrolliert.

10. Was versteht man im Zusammenhang mit der Ausarbeitung der Wissen-
schaftlichen Dienste des Deutschen Bundestages zum NATO-Truppenstatut,
den Verwaltungsvereinbarungen und Zusatzabkommen vom Dezember
2008 (WD 3 — 3000 — 416/08), siche Nummer 4., unter ,,alten“ und ,,neuen
MaBnahmen, und zu welcher der beiden Arten zihlen die Ubungen und Um-
bauten an der SchieBbahn 213 des Truppeniibungsplatzes Grafenwo6hr?

Die Begriffe ,,alte” und ,,neue* MalBinahme sind in der Ausarbeitung des Wissen-
schaftlichen Dienstes des Deutschen Bundestags nicht definiert. Die Frage ist da-
her durch die Bundesregierung nicht eindeutig zu beantworten. Da die Ausarbei-
tung des Wissenschaftlichen Dienstes des Deutschen Bundestages gemil3 Arti-
kel 21b Absatz 1 des Gesetzes zum NATO-Truppenstatut und zu den Zusatzver-
einbarungen zwischen Anlagen und Einrichtungen unterscheidet, die am Tage des
Inkrafttretens des Abkommens zur Anderung des Zusatzabkommens zum NATO-
Truppenstatut auf den einer Truppe oder einem zivilen Gefolge zur ausschlief3li-
chen Benutzung iiberlassenen Liegenschaften errichtet sind, und solchen, die erst
anschliefend errichtet werden, konnte vermutet werden, dass die Begriffe alte
bzw. neue Mallnahmen auf diesen Zeitpunkt des Inkrafttretens abstellen.

Gemél der im Bundesgesetzblatt (1998 II 1691) verdffentlichten Bekanntma-
chung ist das Abkommen zur Anderung des Zusatzabkommens zum NATO-
Truppenstatut am 29. Mirz 1998 in Kraft getreten.

11. Gibt es fiir diese Mainahmen an der SchieBbahn 213 des Truppeniibungs-
platzes Grafenwohr entsprechende Genehmigungen?

a) Welchen Umfang haben diese Genehmigungen?

b) Wie werden sie eingehalten, bzw. wie gestaltet sich die Kontrolle dieser
Einhaltung?

Die Fragen 11 bis 11b werden zusammen beantwortet.

Einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung fiir die Errichtung und den Be-
trieb nach § 4 des BImSchG bedurfte es nicht, da der TrUbPl Grafenwdohr ein-
schlieBlich der SchieBbahn 213 eine genehmigungsbediirftige Anlage nach dem
Bundes-Immissionsschutzgesetz darstellt, die aufgrund der Vorschriften den
zustdndigen Genehmigungsbehdrden des Freistaats Bayern nach § 67 Absatz 2
BImSchG angezeigt wurde. Die durchgefiihrten Umbauten an der SchieSbahn
213 wurden ordnungsgemiB bei der zustindigen Genehmigungsbehorde des Frei-
staates Bayern angezeigt und wurden als immissionsschutzrechtlich unwesentlich
bewertet.
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Umweltauswirkungen

12.  Wie gestaltet sich die Umsetzung von Artikel 54A des Zusatzabkommens
zum NATO-Truppenstatut hinsichtlich der Ermittlung, Analyse und Bewer-
tung von ,,mdglichen Auswirkungen eines fiir die Umwelt bedeutsamen Vor-
habens auf Menschen, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und
Landschaft” auf dem Truppeniibungsplatz Grafenwohr?

Sowohl die US-Streitkréfte als auch die BImA verfiigen aufgrund flichendecken-
der naturschutzfachlicher Grundlagenerhebungen, u. a. Threatened and Endange-
red Species Survey — TES-Studien/Kartierungen gemafl Geschiftsanweisung zur
Biotopkartierung auf Bundesliegenschaften, stets iiber aktuelle Umweltdaten zur
natiirlichen Ausstattung der Truppeniibungsplétze, Flora, Fauna, Boden und Was-
ser. Dadurch ist im Sinne des Artikels 54A Absatz 1 des Zusatzabkommens zum
NATO-Truppenstatut gewihrleistet, dass bei jeglichen fiir die Umwelt bedeutsa-
men militérischen Vorhaben die Umweltauswirkungen bereits friihzeitig noch im
Vorfeld der eigentlichen umweltrechtlichen Priifungen bewertet werden kdnnen.
Sind mit dem Vorhaben erhebliche umweltfachliche Wirkungen verbunden, wird
gepriift, ob eine Pflicht zur Durchfithrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
gemif dem Gesetz liber die Umweltvertrdglichkeitspriifung (UVPG) besteht. Bei
Umweltvertraglichkeitspriifungspflicht (UVP-Pflicht) werden die Auswirkungen
des Vorhabens auf alle einschldgigen Schutzgiiter des UVPG ermittelt, bewertet
und bei der Entscheidung beriicksichtigt. Die naturschutzfachlichen Belange wer-
den auf Grundlage der fiir das Vorhaben erstellten Unterlagen des Landschafts-
pflegerischen Begleitplans (LBP), des Artenschutzbeitrags und der Fauna-Flora-
Habitat (FFH)-Vertriglichkeitsstudie sowie der weiteren einschlidgigen Umwelt-
Fachgesetze, wie z. B. Lairmgutachten, beriicksichtigt. Alle Erkenntnisse aus den
Einzelgutachten werden im UVP-Bericht beziiglich ihrer Auswirkungen auf alle
im UVPG genannten Schutzgiiter zusammenfassend dargestellt. Die Umweltver-
traglichkeit des Vorhabens wird abschlielend bewertet.

13.  Welche Erkenntnisse sind aus den bisherigen Datenerhebungen zu diesen
Umweltauswirkungen gewonnen worden?

Bei allen bau- und liegenschaftsbezogenen Vorhaben der US-Streitkrifte werden
in Abstimmung mit den zustindigen Umwelt-/Naturschutz-/Forstbehdrden des
Freistaates Bayern umweltschutzfachliche Priifverfahren, wie z. B. Umwelt-
vertraglichkeitspriifung, Eingriffsregelung gemall den §§ 14 bis 17 des Bundes-
naturschutzgesetzes (BNatSchG), Waldumwandlungsverfahren geméal3 § 45 Ab-
satz2 des Bundeswaldgesetzes, Fauna-Flora-Habitat-Vertrdglichkeitspriifung
(FFH-VP) oder die spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) durchgefiihrt.
Verbleiben nach Alternativenpriifung und Formulierung geeigneter Vermei-
dungs-/Minimierungsmafinahmen dennoch unvermeidliche Beeintrichtigungen,
so werden diese durch naturschutzfachliche Kompensationsmainahmen ausge-
glichen. Vor diesem Hintergrund konnten bisher bei allen Vorhaben auf dem
Truppeniibungsplatz Grafenwohr erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden.
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14.  Wie bewertet die Bundesregierung die bisher gewonnenen Erkenntnisse zu
den Umweltauswirkungen des Betriebs des Truppeniibungsplatzes Grafen-
wohr?

Am Betrieb des Truppeniibungsplatzes Grafenwdhr fiir Zwecke der Verteidigung
besteht ein besonderes 6ffentliches Interesse. Der US-Truppeniibungsplatz ist fiir
die Erhaltung und Verbesserung der Verteidigungsbereitschaft der NATO-Streit-
kréfte von herausragender Bedeutung. Das ergibt sich schon daraus, dass es sich
um den einzigen Truppeniibungsplatz der US-Streitkréfte in Europa mit aktiven
SchieBbahnen fiir groe Kaliber handelt, der gleichzeitig auch durch andere
NATO-Mitgliedstaaten genutzt werden kann. Der Ubungsbetrieb trigt wesentlich
dazu bei, die Einsatzbereitschaft der NATO-Streitkréfte fiir den Verteidigungsfall
und den Einsatz in Krisengebieten dauerhaft sicherzustellen. Daneben ist der
Ubungsplatz in der strukturschwachen Region ein Wirtschaftsfaktor.

Die Umweltbelange haben durch entsprechende Gesetze sehr hohes Gewicht bei
Planungen, Verfahren und MaBnahmen des militérischen Ubungsbetriebs sowie
der darauf ausgerichteten Geldndebetreuung. Grundsétzlich ist festzustellen, dass
in der Regel die militirische Nutzung positive Auswirkungen insbesondere auf
den Naturschutzwert von Liegenschaften hat. Die US-Streitkrifte sowie — im Zu-
sammenwirken mit diesen — die BImA fiihren ein umweltvertrigliches Gelidnde-
management durch. Die militdrische Nutzung orientiert sich am Prinzip der Nach-
haltigkeit. Ausbildungs- und Ubungstitigkeit der Streitkrifte wirken mit den
MaBnahmen zum Schutz der Umwelt zusammen. Die MaBBnahmen ergénzen sich
zu einer nachweislich positiven Gesamtwirkung, vor allem fiir den Biotop- und
Artenschutz (sieche www.bfn.de/themen/natura-2000/management/kooperation-
mit-nutzern/militaer-und-naturschutz.html).

Sofern im Einzelfall militarische Erfordernisse nicht in Einklang mit Naturschutz-
oder Umweltbelangen gebracht werden konnen, miissen letztere zuriickstehen,
siche § 4 BNatSchG: Funktionssicherung bei Flachen fiir 6ffentliche Zwecke.
Unberiihrt davon bleibt die materiell-rechtliche Verpflichtung zum Ausgleich
oder Ersatz von Eingriffen in Natur und Landschaft.

15. Wo sind die ermittelten Daten zu den Umweltauswirkungen fiir die Allge-
meinheit einsehbar?

Bei fiir die Umwelt bedeutsamen Vorhaben werden die einschldgigen Daten u. a.
im zentralen Internetportal des Bundes beim Umweltbundesamt, sieche § 20 des
Gesetzes liber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) (www.uvp-portal.de)
und auf den Internetseiten der BImA (www.bundesimmobilien.de) zugénglich
gemacht.

16. Welche Folgen ergeben sich fiir die Bundesregierung wie die Betreiber,
wenn diese Ermittlungen schiadliche Auswirkungen des Betriebs auf die Um-
welt und die unmittelbare Umgebung des Truppeniibungsplatzes nachwei-
sen?

Bei Vorhaben, die mit Auswirkungen auf die Schutzgiiter des UVPG verbunden
sind, werden erhebliche Beeintrdchtigungen durch die Festsetzung von geeigne-
ten Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmainahmen vermieden bzw.
ausgeglichen. Bisher konnten bei allen Vorhaben auf dem TrUbP1 Grafenwéhr,
z. B. die Rodung von Waldfldchen im Zusammenhang mit den beiden 2018 be-
gonnenen Baumafnahmen Vehicle Maintenance Shop und Training Support Cen-
ter, erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert
oder ausgeglichen werden.
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Fiir den Fall, dass kein angemessener Ausgleich moglich ist oder erhebliche nach-
teilige Umweltauswirkungen unvermeidbar sind, greifen bei militdrischen Vor-
haben die im BNatSchG verankerten Ausnahmeregelungen im Zusammenhang
mit der Privilegierung von Vorhaben, die aus Griinden des tiberwiegenden 6ffent-
lichen Interesses einschlieBlich der Verteidigung erforderlich sind, siche die §§ 4,
15 Absatz 5, 6, 34 und 45 sowie Absatz 7 BNatSchG.

17. Auf welche Ziele erstreckt sich die Uberwachung des Bundesamts fiir Infra-
struktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr (BAIUDBw)
am Truppeniibungsplatz Grafenwoéhr?

Die Uberwachung des rechtskonformen Betriebs des TrUbPI Grafenwohr durch
die OrABw erstreckt sich aufgrund der Zustindigkeitsiibertragung nach der
14. BImSchV auf die Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben des Bundesimmissi-
onsschutzgesetzes.

18. SchlieBt die Uberwachung auch Erkenntnisgewinnung iiber SchieBzeiten,
Larm- und Feinstaubimmission, Umweltbelastungen sowie BaumaBBnahmen
an den Schiefbahnen ein, und wenn ja, sind diese durch Dritte einsehbar?

Die immissionsschutzrechtliche Uberwachung durch die OrABw beinhaltet die
Erfassung und Bewertung von Schiefizeiten, Larm- und soweit erforderlich
Feinstaubimmissionen. Diese Daten sind nach MaB3gabe des Umweltinformati-
onsgesetzes fiir Dritte einsehbar.

Zu Umweltbelastungen wird auf die Antwort zu Frage 15 verwiesen.

Die Uberwachung wihrend einer BaumaBnahme an den SchieBbahnen fillt in die
Zustandigkeit des Freistaates Bayern.

Sonstiges

19.  Welche Truppenteile {ibten im Zeitraum von Januar 2017 bis Oktober 2018
auf der Schie3bahn 213 (bitte nach Datum, Uhrzeit, Nation und eingesetzten
Waffensystemen aufschliisseln)?

Die Beantwortung dieser Frage liegt in der Zusténdigkeit der US-Gaststreitkréfte
und wurde dorthin weitergeleitet. Zum Zeitpunkt der Beantwortung dieser Frage
lagen die Daten der Bundesregierung nicht vor. Die Antwort wird deshalb nach-
gereicht.

20. Gibt es Regelungen fiir Hubschrauberfliige innerhalb des Truppeniibungs-
platzes hinsichtlich Hohe, Uhrzeit und ggf. Dauer sowie Einsatzart?

Der Flugbetrieb im Bereich des Truppeniibungsplatzes Grafenwohr unterliegt —
wie der gesamte militdrische Flugbetrieb — den Regelungen des Militdrischen
Luftfahrthandbuches (MilAIP DEUTSCHLAND).

Das MilAIP DEUTSCHLAND kann unter der Internetadresse www.milais.org —
in der jeweils aktuellen Version — 6ffentlich eingesehen werden.

Weitere, durch Luftfahrzeugfiihrer zu beachtende Regelungen und Verfahren,
insbesondere Einschrinkungen und Uberflugverbote, sind detailliert im &rtlichen
Flugbetriebshandbuch Grafenwohr festgelegt.
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