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28. Sitzung

Berlin, Mittwoch, den 25. April 2018

Beginn: 13.00 Uhr

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Guten Tag, liebe Kolleginnen und Kollegen! Bitte
nehmen Sie Platz. Die Sitzung ist er6ffnet.

Es ist interfraktionell vereinbart worden, den Antrag
auf der Drucksache 19/1826 mit dem Titel ,,Umbenen-
nung des Ausschusses fiir Gesundheit zusammen mit
dem Tagesordnungspunkt 1 zu beraten. Sind Sie damit
einverstanden? — Ich sehe keinen Widerspruch. Dann ist
das so beschlossen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 1 a und 1 b sowie
Zusatzpunkt 1 auf:

la)  Beratung des Antrags der Fraktionen CDU/CSU,
SPD, AfD, DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN

Einsetzung eines Ausschusses fiir Bau, Woh-
nen, Stadtentwicklung und Kommunen

Drucksache 19/1825

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Dr. Dietmar Bartsch, Jan Korte, Dr. Gesine
Lotzsch, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
DIE LINKE

Einsetzung eines Ausschusses fiir Gleichwerti-
ge Lebensverhiltnisse

Drucksache 19/150

ZP 1 Beratung des Antrags der Fraktion BUND-

NIS 90/DIE GRUNEN

Umbenennung des Ausschusses fiir Gesund-
heit

Drucksache 19/1826

Eine Aussprache ist dazu nicht vorgesehen, sodass wir
gleich zu den Abstimmungen kommen konnen.

Tagesordnungspunkt 1 a. Abstimmung iiber den An-
trag auf Einsetzung eines Ausschusses fiir Bau, Wohnen,
Stadtentwicklung und Kommunen und zur Umbenen-
nung von Ausschiissen auf Drucksache 19/1825. Wer

stimmt fiir diesen Antrag? — Wer stimmt dagegen? — Ent-
haltungen? — Der Antrag ist einstimmig so beschlossen.

Tagesordnungspunkt 1 b. Abstimmung iiber den An-
trag der Fraktion Die Linke auf Einsetzung eines Aus-
schusses fiir Gleichwertige Lebensverhéltnisse auf der
Drucksache 19/150. Wer stimmt fiir diesen Antrag? —
Wer stimmt dagegen? — Wer enthilt sich? — Damit ist
der Antrag mit den Stimmen der Fraktion Die Linke bei
Enthaltung der Griinen gegen die Stimmen aller iibrigen
Fraktionen abgelehnt.

Zusatzpunkt 1. Abstimmung iiber den Antrag der
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zur Umbenennung des
Ausschusses fiir Gesundheit auf Drucksache 19/1826.
Wer stimmt fiir diesen Antrag? — Wer stimmt dagegen? —
Enthaltungen? — CDU/CSU, SPD und AfD haben gegen
den Antrag gestimmt, die anderen drei Fraktionen ha-
ben dafiirgestimmt. Die Mehrheit hat damit dagegenge-
stimmt. Damit ist der Antrag abgelehnt.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 2 auf:

Beratung des Antrags der Fraktionen CDU/CSU,
SPD, AfD, FDP, DIE LINKE und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Einsetzung des Parlamentarischen Beirats fiir
nachhaltige Entwicklung

Drucksache 19/1837

Hierzu liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der
FDP vor. Eine Aussprache hierzu ist nicht vorgesehen.

Wir stimmen zuerst iiber den Anderungsantrag der
Fraktion der FDP auf der Drucksache 19/1848 ab. Wer
stimmt fiir diesen Anderungsantrag? — FDP und AfD.
Wer stimmt dagegen? — CDU/CSU, SPD und Biind-
nis 90/Die Griinen. Wer enthilt sich? — Die Linke. Damit
ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Damit kommen wir zur Abstimmung iiber den in-
terfraktionellen Antrag auf Einsetzung des Parlamen-
tarischen Beirats fiir nachhaltige Entwicklung auf der
Drucksache 19/1837. Wer stimmt fiir diesen Antrag? —
Wer stimmt dagegen? — Enthaltungen? — Dann ist der
Antrag einstimmig angenommen.
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Prisident Dr. Wolfgang Schiuble
Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:
Befragung der Bundesregierung

Die Bundesregierung hat als Thema der heutigen
Kabinettssitzung mitgeteilt: Nationales Reformpro-
gramm 2018.

Das Wort fiir den einleitenden fiinfminiitigen Bericht
und zur Beantwortung der Fragen im Nachgang hat
der Bundesminister fiir Wirtschaft und Energie, Peter
Altmaier.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Wir alle wissen, dass die Européische Union vor gro-
Ben Herausforderungen steht. Wir haben zum ersten Mal
seit vielen Jahren in allen Mitgliedstaaten der Europii-
schen Union ein Wirtschaftswachstum, wenngleich von
unterschiedlicher Qualitdt und Gite. Unser Ziel muss es
sein, die Wettbewerbsfahigkeit der Europdischen Union
in allen Bereichen und in all ihren Mitgliedslandern zu
verbessern. Diesem Ziel dient das Verfahren der wirt-
schafts- und finanzpolitischen Koordinierung mit dem
Européischen Semester und dem Nationalen Reformpro-
gramm, das wir seit einigen Jahren haben und das seiner-
zeit auch mithilfe der Bundesregierung etabliert worden
ist.

Wenn wir wollen, dass andere Lénder ihre Hausaufga-
ben machen, ist es ganz entscheidend, dass wir als Bun-
desrepublik Deutschland mit gutem Beispiel vorangehen
und diese Aufgaben ernst nehmen. Deshalb hat das Bun-
deskabinett heute das Nationale Reformprogramm 2018
im Bundeskabinett verabschiedet. Wir werden es umge-
hend dem Bundestag und dem Bundesrat zuleiten, um es
dann der Europédischen Kommission zu melden.

Die Verabschiedung findet statt vor dem Hintergrund
einer kréftigen konjunkturellen Aufwértsbewegung: Wir
haben im neunten Jahr in Folge einen wirtschaftlichen
Aufschwung. Wir haben im letzten Jahr ein Wirtschafts-
wachstum von 2,2 Prozent erzielt; das war das hochste
seit langem. Voraussichtlich wird sich der Aufschwung —
das haben wir in der Friithjahrsprognose der Bundesre-
gierung, die wir heute ebenfalls vorgelegt haben, festge-
halten — auch in den néchsten beiden Jahren in grofer
Robustheit kraftig fortsetzen. Es wird nach Prognose der
Bundesregierung ein Wachstum von 2,3 Prozent in die-
sem und von 2,1 Prozent im nichsten Jahr geben.

Wir haben die Verpflichtung — das ist eine Notwen-
digkeit —, dafiir zu sorgen, dass wir rechtzeitig Struktur-
reformen ergreifen, dass wir rechtzeitig die Maflnahmen
ergreifen, die notwendig sind, damit wir auch in den Jah-
ren danach ein nachhaltiges Wirtschaftswachstum haben.
Dem dient unser Nationales Reformprogramm. Wir haben
in diesem Reformprogramm die Fragen der Kommission
in ihrem Landerbericht aufgegriffen und beantwortet.

Zu Anfang will ich einen Punkt ansprechen, der in
Europa und anderswo durchaus kontrovers diskutiert
wird. Es geht um die Hohe des deutschen Leistungsbi-
lanziiberschusses. Fiir diesen deutschen Leistungsbilanz-
iiberschuss gibt es mehrere Griinde: Ein Grund ist, dass

sich die deutsche Wirtschaft in einem exzellenten, wett-
bewerbsfihigen Zustand befindet. Ein weiterer Grund
ist, dass Deutschland Strukturreformen vorgenommen
hat, die dazu fiihren, dass Wachstumskréfte sich entfal-
ten konnen. Und schlieBlich ist auch ein Grund, dass der
Euro im Augenblick auf den internationalen Devisen-
markten in einer Art und Weise bewertet ist, die den Ex-
port aus der Europdischen Union zusétzlich erleichtert.

Deshalb sind wir gemeinsam mit der Européischen
Kommission der Auffassung, dass dieser Uberschuss, der
das Ergebnis von mehreren Faktoren ist, kein ibermafi-
ges Ungleichgewicht darstellt. Wir sind auch {iberzeugt,
dass durch die Umsetzung der im Koalitionsvertrag ge-
nannten MaBnahmen der Uberschuss in den nichsten
Jahren schrittweise abschmelzen wird, von 8 Prozent in
diesem Jahr auf 7,5 Prozent im néchsten Jahr.

Wir planen im Jahr 2018 o6ffentliche Investitionen in
der GroBenordnung von 36,4 Milliarden Euro, und zwar
in die Bereiche, die auch die EU-Kommission fiir wichtig
hilt, insbesondere in Infrastruktur, Bildung, Forschung
und Entwicklung. Wir haben die Lander und Kommunen
in den letzten beiden Jahren umfangreich entlastet. Auch
dies trdgt dazu bei, dass die Kommunen ihrerseits kréftig
investieren konnen. Wir haben private Investitionen und
Wettbewerb angereizt durch den Abbau der kalten Pro-
gression. Wir haben durch Entlastungen von Unterneh-
men dazu beigetragen, dass mehr investiert werden kann.
Wir sehen, dass die Ausriistungsinvestitionen tatsdchlich
kréftig anziehen.

Wir werden in dieser Legislaturperiode das Wettbe-
werbsrecht grundlegend modernisieren. Dazu wird es
eine Kommission ,,Wettbewerbsrecht 4.0 geben. Wir
werden die Digitalisierung starker in den Vordergrund rii-
cken, um auch dort Wachstumschancen zu ermoglichen,
und wir sind mit der Europdischen Kommission einig,
dass wir im Bereich des Arbeitsmarktes eine bessere In-
tegration von unterreprisentierten Gruppen brauchen:
zum einen aus Griinden der sozialen Gerechtigkeit, zum
anderen aber auch, um dem immer deutlicher spiirbaren
Fachkriftemangel entgegenzuwirken.

Wir haben bereits eine Reihe von MafBinahmen er-
griffen, die wir fortsetzen werden: im Hinblick auf die
Vereinbarkeit von Beruf und Familie, die Arbeitnehmer-
iiberlassung, steuerliche Entlastungen im Bereich des
Grund- und Kinderfreibetrages, den Abbau der kalten
Progression, das Recht auf befristete Teilzeit, Entlastun-
gen bei Sozialabgaben und die Begrenzung des Miss-
brauchs im Rahmen von befristeten Arbeitsverhiltnissen.

Wir sind iiberzeugt, mit all diesen MaBBnahmen einen
Beitrag dazu zu leisten, dass der nachhaltige Aufschwung
in Deutschland noch fiir eine ganze Reihe von Jahren eine
Fortsetzung finden kann. Wir sind auch liberzeugt, damit
im Rahmen der Reformdebatte in der Européischen Uni-
on ein Beispiel dafiir zu geben, dass es immer sinnvoll
ist, weniger iiber ideologische Positionen als vielmehr
iiber konkrete MaBnahmen zu diskutieren. Deshalb wer-
den wir uns auf Grundlage dieses Berichts auch an der
makrodkonomischen Debatte in der Europédischen Union
insgesamt deutlich wahrnehmbar beteiligen.

Vielen Dank.
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Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Herzlichen Dank, Herr Bundeswirtschaftsminister. —
Die erste Frage hat der Kollege Holm, AfD.

Leif-Erik Holm (AfD):

Vielen Dank, Herr Préisident. — Herr Minister, die
Bundesregierung hat ihre Ziele im Hinblick auf den
Ausbau des schnellen Internets bisher nicht erreichen
konnen. Die Gigabitabdeckung befindet sich nach wie
vor auf Entwicklungslandniveau. Das liegt nicht nur am
Geld, sondern insbesondere auch an fehlenden Moglich-
keiten, zum Beispiel fehlenden Tiefbaukapazititen, oder
komplexen Antragsverfahren. Im letzten Jahr sind nahe-
zu 700 Millionen Euro bereitgestellt worden; davon wur-
den nur 22 Millionen Euro abgerufen. Das ist natiirlich
verheerend. Gerade in den lédndlichen Regionen wartet
man auf Ergebnisse und darauf, dass es mit dem Ausbau
des schnellen Internets endlich vorangeht. Was lésst die
Bundesregierung hoffen, dass sie die gesteckten Ziele
mit threm neuen Programm erreicht und die Engpésse,
die wir identifiziert haben, endlich beseitigt?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Herr Kollege, wir haben in den letzten vier Jah-
ren durchaus beachtliche Fortschritte beim Ausbau des
schnellen Internets erzielt. Wir haben nicht alle Ziele er-
reicht. Es konnte also a weng besser sein, wie man sagt.
Trotzdem ist es so, dass heute sehr viel mehr Menschen
Zugang zum schnellen Internet haben als noch vor eini-
gen Jahren.

Wir haben uns im Koalitionsvertrag darauf verstin-
digt, dass wir unsere Anstrengungen sowohl beim Ausbau
der bestehenden Breitbandanschliisse als auch im Hin-
blick auf die Schaffung des neuen Mobilfunkstandards
5G verstirken werden. Zwischen beidem besteht auch
ein Zusammenhang, weil wir die neuen 5G-Funknetze
nur dann werden ausbauen konnen, wenn die Funkzellen
ihrerseits an das Glasfasernetz angeschlossen sind. Da es
sehr viel mehr Funkzellen als beim bisherigen Mobilfunk
geben wird, bedeutet dies, dass wir in den nidchsten Wo-
chen und Monaten nicht nur die Versteigerung der Lizen-
zen werden vornehmen miissen, was in der Zustandigkeit
des Kollegen Scheuer liegt, der Bundesverkehrsminister
ist, sondern dass sich die Bundesregierung auch dariiber
verstandigen wird, mit welcher Prioritdt und in welchen
Schritten es beim Glasfaserausbau weitergeht.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die nichste Frage hat der Kollege
Moring, CDU/CSU.

Karsten Moring (CDU/CSU):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Lieber Herr Minister,
Sie haben eben bei Threm Bericht kurz auf das Stichwort
,Digitales” hingewiesen. Jeder weif}, dass die Digitali-
sierung fiir uns sehr wichtig ist; aber keiner weill ganz
genau, was alles dazugehdrt. Deswegen ist meine Fra-
ge: Beabsichtigt die Bundesregierung im Zusammen-
hang mit der Beratung von Unternehmen und Ahnlichem

mehr, eine Institutionalisierung vorzunehmen, die zur
Forderung der Digitalisierungskampagne beitrdgt, und in
welche Richtung zielen Sie dabei?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:
Man muss, glaube ich, drei Bereiche unterscheiden:

Erstens geht es um die digitale Infrastruktur, iiber
die wir eben diskutiert haben. Sie hat natiirlich auch fiir
Unternehmen eine Bedeutung, weil wir bevorzugt nicht
nur Schulen, sondern auch Gewerbegebiete anschlielen
wollen.

Zweitens stellt sich die Frage: Wie kdnnen wir Un-
ternehmen dabei helfen, sich auf die Digitalisierung ein-
zustellen und die ndtigen Verdnderungen vorzunehmen?
Hierzu haben wir in der Zustdndigkeit des Bundeswirt-
schaftsministeriums eine Mittelstandsinitiative ins Leben
gerufen, die gerade mittelstindische Unternehmer dabei
unterstiitzt, die Digitalisierung voranzutreiben. Wir ha-
ben eine zweistellige Zahl von Kompetenzzentren einge-
richtet, in denen Mittelstindlern diese Hilfe auch in der
Flache angeboten wird.

Drittens haben wir vor wenigen Tagen die Griinderplatt-
form offiziell eingeweiht. Sie ist eine neue Plattform, die
wir gemeinsam mit der KfW unter Beteiligung auch von
Kammern und anderen betreiben und wo junge Menschen,
die sich selbststindig machen wollen, eine Beratung er-
halten und darauf hingewiesen werden, wie sie Finanzie-
rungsmodelle erschlieBen kénnen und welche Regelungen
zu beachten sind. Das wird besonders auch von Unterneh-
men und Start-ups im digitalen Bereich genutzt.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Danke sehr.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Wir werden dies Schritt fiir Schritt mit Blick auf die
praktische Relevanz der jeweiligen Mafinahme fortset-
zen.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Vielen Dank, Herr Bundesminister. — Die néchste Fra-
ge hat der Kollege Houben, FDP.

Reinhard Houben (FDP):

Herr Minister Altmaier, wir mochten fragen: Die In-
dustrie kritisiert vor allen Dingen die unzureichenden In-
vestitionen in den letzten Jahren. Auch bei den privaten
Investitionen hat sich in den letzten Jahren wenig getan.
Was wird die Bundesregierung unternehmen, um private
Investitionen anzukurbeln?

Des Weiteren haben Sie gesagt, Sie wollten alle
Schwachstellen des Telekommunikationsnetzes besu-
chen und kontrollieren. Deswegen sind wir sehr begeis-
tert, dass Sie heute hier sein kdnnen.

(Heiterkeit bei Abgeordneten des BUNDNIS-
SES 90/DIE GRUNEN)
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Reinhard Houben

Die EU-Kommission konstatiert, dass Deutschland
beim Breitbandausbau weiterhin hinterherhinkt. Woran
liegt es Threr Meinung nach, dass Deutschland im Ver-
gleich zu anderen europédischen Léndern, die eine &hn-
liche Ausgangslage haben, eigentlich relativ schlecht
dasteht? Wie schitzen Sie in dem Zusammenhang die
Marktmacht der Telekom in Deutschland ein?

Danke.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen herzlichen Dank. — Erster Punkt. Wir haben
immer Wert darauf gelegt, dass im Telekommunikations-
bereich Wettbewerb moglich ist. Er findet auch statt, und
zwar nicht nur zwischen der Telekom und ihren Haupt-
mitbewerbern, sondern auch zwischen der Telekom und
sehr vielen privaten Unternehmen, die es in Deutschland
gibt und die sich am Breitbandausbau beteiligt haben,
insbesondere auch in weniger dicht besiedelten Gebie-
ten. Ich konnte auch aus eigener Erfahrung Beispiele
dazu beisteuern.

Zweiter Punkt. Wir haben die 6ffentlichen Investitio-
nen in Deutschland gesteigert. Das war auch das Anlie-
gen des fritheren Bundesfinanzministers, der inzwischen
eine andere Funktion iibernommen hat. Er hat dafiir
gesorgt, dass Haushaltsiiberschiisse, die erzielt worden
sind, in den letzten Jahren vorrangig fiir die Steigerung
der offentlichen Investitionen eingesetzt worden sind.

Die privaten Investitionen nehmen wir auch in den
Blick, und wir wollen sie anreizen. Dazu gehdren vor
allen Dingen stabile und verléssliche Rahmenbedingun-
gen, wie etwa der Verzicht auf Steuererhéhungen im
Laufe dieser Wahlperiode und die Verpflichtung zu ei-
nem ausgeglichenen Bundeshaushalt.

Im Ubrigen haben wir wichtige Projekte dafiir im Ko-
alitionsvertrag, beispielsweise die steuerliche AfA im
privaten Wohnungsbau. Auch die energetische Gebaude-
sanierung kann man in dem Zusammenhang nennen.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Vielen Dank. — Die néchste Frage hat der Kollege
Westphal, SPD.

Bernd Westphal (SPD):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Sehr geehrter Herr
Bundesminister Altmaier, vielen Dank fiir Thre Einfiih-
rung. Sie haben von der Friihjahrsprojektion der Bundes-
regierung beziiglich des Wirtschaftswachstums berichtet.
2,3 Prozent: Ich finde, das ist eine sehr positive Entwick-
lung, wenn man sich vor Augen fiihrt, welche Bedingun-
gen wir 2008 und 2009 durch die weltweite Finanz- und
Wirtschaftskrise hatten.

Koénnen Sie vielleicht einige Aspekte nennen, die
durchaus Risiken dafiir bergen, dass wir dieses Wirt-
schaftswachstum erreichen? Ich denke global an Zolle
und andere Entwicklungen.

Ein weiterer Aspekt. Wichtig flir das Wirtschafts-
wachstum ist der Fachkréftebedarf. Gibt es eine Strategie

der Bundesregierung, um dem Fachkréftemangel zu be-
gegnen? Wie sieht sie aus? Gibt es einen Zeitplan dafiir?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen Dank, Herr Kollege Westphal. — Ich glaube,
man muss Risiken nicht so sehr im Hinblick auf das lau-
fende Jahr benennen, weil wir festgestellt haben, dass
wir gut iiber den Jahreswechsel gekommen sind und es
einen erheblichen Uberhang sowie die Bereitschaft, zu
investieren, gibt. Deshalb glauben wir, dass wir uns mit
der Prognose von 2,3 Prozent auf sehr sicherem Boden
befinden. Das ist cher konservativ gerechnet. — Das ist
die kurzfristige Sicht.

Auf langfristige Sicht ist allerdings klar, dass wir die
Wachstumskrifte der Volkswirtschaften in den einzelnen
Léndern weltweit nur dann voll entfalten und entwickeln
konnen, wenn es einen offenen, freien und fairen Welt-
handel gibt.

Einer der Griinde, warum ich meinen allerersten An-
trittsbesuch in den USA absolviert habe, war: weil es mir
ein wichtiges Anliegen ist, dass wir zwischen den USA
und der Europidischen Union nicht in einen Handelskon-
flikt geraten, ohne es zu wollen, der dann eskaliert und
am Ende dazu fiihrt, dass das Wachstum generell unter
Druck gerdt. Wie gesagt, das gilt nicht kurzfristig, aber
mittel- und langfristig.

Ich glaube, dass wir nach wie vor die Chance haben,
einen solchen Konflikt zu verhindern. Aber es sind sehr
schwierige Verhandlungen. Die Europédische Kommissi-
on ist dabei federfithrend und ausschlieBlich zustindig.
Ich habe in enger Zusammenarbeit mit der Kommissarin
Cecilia Malmstrom in den letzten Wochen versucht, mit-
zuhelfen, dass die Européer zu einer gemeinsamen Posi-
tionierung kommen, die wir aber, wenn ich das andeuten
darf, noch nicht zu 100 Prozent erreicht haben.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Danke sehr. — Die néchste Frage hat der Kollege
Riexinger, Fraktion Die Linke.

Bernd Riexinger (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Herr Minister, der Lan-
derbericht der EU-Kommission zur Wirtschaftspolitik
der Bundesregierung ist in vielen Punkten nicht gerade
schmeichelhaft. So sagt die Kommission, die deutsche
Erbschaft- und Schenkungsteuer sorge fiir den Erhalt der
ausgesprochen ungleichen Vermogensverteilung. Teilt
die Bundesregierung diese Einschitzung? Was gedenkt
sie dagegen zu tun?

AuBerdem sagte die Kommission, dass der Niedrig-
lohnbereich in Deutschland ein Problem ist und die Loh-
ne zu gering steigen. Teilt die Regierung diese Einschét-
zung? Gibt es ein quantifizierbares Ziel, wenn es darum
geht, daran etwas zu dndern? Das Wort ,,Niedriglohn*
kommt im Nationalen Reformprogramm nicht ein einzi-
ges Mal vor.
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Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen Dank. — Erstens. Was die Erbschaftsteuer an-
geht: Nein, die Bundesregierung teilt diese Einschitzung
nicht und hat deshalb auch keine konkreten Vorhaben, da
irgendetwas zu verdndern oder zu korrigieren. Wir glau-
ben, dass der Kompromiss, der in der letzten Wahlperi-
ode gefunden worden ist und von einer grolen Mehrheit
im Deutschen Bundestag unterstiitzt wurde, ausgewogen
und in jeder Hinsicht vertretbar ist.

Zweitens. Nach dem Grundgesetz gilt in Deutschland
das Prinzip der Tarifautonomie. Deshalb finden Tarifver-
handlungen zwischen Arbeitgebern und Gewerkschaften
statt. Das wird von der Bundesregierung respektiert. Es
gibt einen Dialog der Sozialpartner, der regelméfig statt-
findet, und wir wirken darauf hin, dass dieser in Zukunft
weiter moglich ist.

Die Lohne in Deutschland sind in den letzten beiden
Jahren kréftig gestiegen. Das hat dazu gefiihrt, dass auch
die Renten kriftig gestiegen sind. Der Kollege Hubertus
Heil hat uns heute die Zahlen zur Rentensteigerung fiir
das laufende Jahr mitgeteilt. Das sind im Westen wie im
Osten iiber 3 Prozent. Das sind gute Nachrichten.

Bitte haben Sie Verstdndnis dafiir, dass ich den Ge-
werkschaften keine Vorgaben mache, wie und mit wel-
chen Schwerpunkten sie ihre Tarifverhandlungen zu fiih-
ren haben. Ich habe grof3es Vertrauen in die Tarifpartner,
und dabei sollten wir auch bleiben.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Jetzt hat das Fragerecht die Kollegin
Katharina Droge, Biindnis 90/Die Griinen.

Katharina Dréoge (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Minister, Sie haben gerade in der
Antwort auf die Frage des Kollegen Westphal dargestellt,
dass Ihre erste Dienstreise Sie in die Vereinigten Staaten
gefiihrt hat. Wir als griine Bundestagsfraktion begriifien
ausdriicklich, dass Sie das gemacht haben. Vor dem Hin-
tergrund eines erstarkenden Nationalismus in der Wirt-
schaftspolitik war es sehr wichtig, das Gesprach mit den
Amerikanern zu suchen und hoffentlich gemeinsam zu
einer besseren Beziehung zu kommen.

Ich mochte allerdings fragen, ob in diesen Gesprachen
auch Gegenstand war, wieder ein — ich nenne es mal
so — Kern-TTIP-Freihandelsabkommen zu verhandeln,
beispielsweise iiber das Absenken von Zdllen, iiber den
Landwirtschaftssektor, iiber offentliche Auftragsverga-
be oder Ahnliches. Davor wiirden wir sehr warnen. Das
wiére aus unserer Sicht die falsche Antwort auf den ame-
rikanischen Protektionismus.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Ich kann Thnen jedenfalls nach all den Gesprachen, die
ich formell und informell, auch im Rahmen der EU, ge-
fiihrt habe, sagen, dass zum jetzigen Zeitpunkt niemand
eine Neuaufnahme von TTIP-Verhandlungen fiir realis-
tisch hélt. Ich personlich habe das Nichtzustandekom-

men iibrigens immer bedauert, weil ich mir hétte vorstel-
len kénnen, dass wir mit dem erfolgreichen Abschluss
von TTIP manche der Risiken hitten vermeiden konnen,
denen wir uns heute ausgesetzt sehen. Aber ein solches
Abkommen ist jedenfalls von keiner Seite geplant.

Im Ubrigen ist es so, dass es, glaube ich, wenig
sinnvoll ist, jetzt hier im Bundestag {iber mdgliche Ge-
sprachsangebote der EU an die USA zu spekulieren, weil
wir uns darliber mit den Mitgliedstaaten verstdndigen
miissen. Das sind 27 plus 1. Das ist eine sehr miihsa-
me Angelegenheit. Ich mochte das von dieser Stelle aus
nicht prijudizieren.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Danke sehr. — Die néchste Frage hat der Kollege
Dr. Helenkemper, Fraktion AfD.

Dr. Heiko HeBRenkemper (AfD):

Herr Minister, ich habe folgende Frage: Einem inter-
nationalen Bericht zufolge ist Deutschland im Ranking
der 63 leistungsstarksten Staaten 2017 auf Platz 13 ge-
landet, nachdem es vier Jahre vorher auf Platz 6 war.
Als im Wesentlichen von der Politik zu verantwortende
Griinde werden genannt: die Steuer- und Abgabenpoli-
tik, staatliche Regulierungen und die Bildungspolitik. Da
sind wir auf Platz 30 gelandet. Bei der Digitalisierung
liegen wir auf Platz 17.

Meine Frage lautet: Wenn Sie vom Wirtschaftswachs-
tum das soziale Strohfeuer der Migrationspolitik weg-
nehmen, dann werden Sie feststellen, dass das Wachstum
bei fast 0 Prozent liegt. Wenn ich mir das anschaue — pa-
rallel dazu sind die Olpreise in den letzten Jahren um 40
bis 50 Prozent gestiegen —, frage ich mich, woher Sie den
Optimismus im Hinblick auf die weitere wirtschaftliche
Entwicklung nehmen.

Vielen Dank.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Man muss sicherlich
iiber Probleme diskutieren. Wenn Sie mir freundlicher-
weise den erwdhnten Bericht zuschicken, werde ich Ih-
nen dazu eine Bewertung zukommen lassen. Ich kann das
nur nicht aus der hohlen Hand, zumal ich die Quelle nicht
genau kenne und den Bericht noch nicht gelesen habe.

Des Weiteren sollten wir unser eigenes Land nicht
schlechtreden. Schauen wir uns einmal an, was in den
letzten Jahren gelungen ist. Wir haben nicht nur ein Wirt-
schaftswachstum in betrdchtlicher Grofenordnung zu
verzeichnen, sondern auch eine Zunahme der Beschéf-
tigung, insbesondere der sozialversicherungspflichtigen
Beschiftigung, wie wir dies seit mehreren Jahrzehnten
in Deutschland nicht mehr erlebt haben. Das halte ich
fiir eine grundlegende Trendwende und auch fiir das Er-
gebnis der Arbeit der letzten drei Bundesregierungen, die
gemeinsam mit Bundeslédndern und Sozialpartnern dafiir
Sorge getragen haben, dass Wachstumsbedingungen und
Vertrauen geschaffen wurden, was dann zur Ausweitung
der Beschéftigung beigetragen hat.
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Wir haben im letzten Jahr etwa 750 000 neue Beschéf-
tigungsverhaltnisse in Deutschland entstehen sehen. Wir
gehen davon aus, dass es in diesem Jahr deutlich iiber
500 000 sein werden; das ist eine konservative, zuriick-
haltende Schétzung. Das verdndert sowohl das Aufkom-
men der Sozialabgaben als auch die Steuereinnahmen
des Staates. Diese Entwicklung hat es uns ermdglicht,
trotz eines ausgeglichenen Haushalts sowie ohne neue
Schulden und ohne Steuererh6hungen zusétzliche Inves-
titionen zu tdtigen und ein Wirtschaftswachstum zu erzie-
len, das deutlich tiber dem Durchschnitt der vergangenen
Jahre liegt.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Die néchste Frage stellt der Kollege Kemmerich, FDP.

Thomas L. Kemmerich (FDP):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Herr Minister, ich habe
zwei Fragen. Bei der Klausurtagung der Bundesregie-
rung in Meseberg haben Sie angekiindigt, dass ein vor-
rangiges Ziel die Vollbeschéftigung sein soll. Wir haben
gerade iiber den Beschiftigungsaufwuchs gesprochen.
Die Fachkriftesituation in vielen Regionen Deutsch-
lands, insbesondere in den neuen Landern, ist sehr be-
klemmend. Angesichts von iiber 900 000 offenen Stellen
haben Sie offenbar die falschen Priorititen gesetzt. Die
Beseitigung des Fachkriftemangels sollte Vorrang ha-
ben. Wie lautet Ihre Einschitzung dazu?

Meine zweite Frage bezieht sich auf Opel und den
Standort Eisenach. Welche Perspektive sehen Sie fiir die
dort Beschiftigten {iber das Jahr 2020 hinaus?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen Dank. — Die Bundesregierung hat sich darauf
verstandigt, eine Fachkriftestrategie zu erarbeiten. Da-
ran sind mehrere Ressorts beteiligt: der Bundesinnenmi-
nister, der Sozialminister und der Bundeswirtschaftsmi-
nister. Wir werden in diesem Rahmen unter anderem der
Frage nachgehen, wie wir das Arbeitskréftepotenzial in
Deutschland besser nutzen und auch Langzeitarbeitslo-
se und Alleinerziehende besser in den Arbeitsmarkt in-
tegrieren kdnnen. Wir werden aber auch dariiber reden
miissen, wie wir den Fachkriftebedarf insgesamt durch
Menschen aus anderen europdischen Lindern und darii-
ber hinaus so decken kdnnen, dass keine neuen Integra-
tionsprobleme entstehen und das Wirtschaftswachstum
nicht verlangsamt wird. Dazu soll es ein Fachkrifteein-
wanderungsgesetz geben. Die zustindigen Ressorts wer-
den sich iiber die Eck- und Kernpunkte verstindigen. Ich
bin dann gerne bereit, dem Bundestag Rechenschaft zu
geben. Aber bitte haben Sie Verstdndnis, dass noch kein
entsprechender Gesetzentwurf 14 Tage nach Bildung der
Regierung vorliegt.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Vielen Dank, Herr Bundesminister. — Herr Kollege
Kemmerich, ich schlage zur Giite vor: Ihre Frage nach
Opel betrifft nicht unmittelbar Bestandteile des Nationa-
len Reformprogramms. Wir rufen sie nachher noch ein-

mal auf, sobald wir die Fragen zu dem Bericht des Bun-
deswirtschaftsministers abgeschlossen haben. Er kann in
einer Minute nicht fiinf verschiedene Fragen einigerma-
en prizise beantworten.

Wenn Sie einverstanden sind, gebe ich nun Pascal
Meiser das Fragerecht.

Pascal Meiser (DIE LINKE):

Herr Minister, wenn ich mir den Bericht der EU-Kom-
mission anschaue, dann habe ich den Eindruck, dass Sie
sich das herauspicken, was Thnen gefillt, dass Sie aber
die kritischen Bemerkungen der EU-Kommission gerne
verschweigen mochten. Ich mdchte noch einmal auf den
Niedriglohnsektor eingehen. Sie haben vorhin gesagt:
Alle in diesem Land profitieren vom Wohlstand. — Wir
wissen aber, dass 40 Prozent der Bevdlkerung in den
letzten zehn Jahren keine positive Reallohnentwicklung,
zum Teil sogar eine negative Reallohnentwicklung er-
fahren haben. Sie sagen, Sie kdnnten nichts machen, und
verweisen auf die Gewerkschaften und die Tarifautono-
mie.

Ich frage Sie: Warum gehen Sie nicht die Bereiche an,
in denen Sie handeln kénnen? Warum gehen Sie nicht
dagegen vor, dass Leiharbeit, dass Werkvertrige zum
Lohndumping genutzt werden? Hier kdnnte die Bundes-
regierung handeln. Warum befinden sich weder in Threm
Bericht noch in der Koalitionsvereinbarung Mafinahmen,
um die Tarifbindung in diesem Land wieder zu stirken
und beispielsweise dafiir zu sorgen, dass die Allgemein-
verbindlichkeit von Tarifvertragen erleichtert wird? Ich
finde, das wiren MalBBnahmen, mit denen Sie etwas tun
konnten.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Sehr geehrter Herr Kollege, wir haben ja etwas ge-
tan: Wir haben in der letzten Wahlperiode den flaichende-
ckenden gesetzlichen Mindestlohn eingefiihrt. Wir haben
aber, wie ich finde, klug gehandelt, indem wir gesagt
haben: Dessen Hohe wird nicht von der Politik festge-
setzt, sondern von den Sozialpartnern. Damit haben wir
verhindert, dass diese Frage zum Gegenstand politischer
Auseinandersetzungen in Wahlkdmpfen wird.

Wir haben auflerdem im Rahmen des Sozialpartner-
dialogs in Meseberg, der regelméBig auf Einladung der
Bundeskanzlerin stattfindet, mit den Gewerkschaften und
mit den Arbeitgebern mehrfach dariiber geredet, wie wir
die Tarifbindung starken konnen. Ich persénlich glaube —
ich habe das heute Morgen in Threr Anwesenheit auch im
Wirtschaftsausschuss gesagt —, dass die Tarifbindung seit
vielen Jahrzehnten mit zu den Erfolgsrezepten der Bun-
desrepublik Deutschland gehdrt. Hier kann man aber auf-
grund der Tariffreiheit nicht einfach etwas durch Gesetz
anordnen. Ich glaube, es macht auch wenig Sinn, immer
mehr Allgemeinverbindlichkeitserklarungen herzustel-
len; vielmehr muss das ein Prozess sein, der zwischen
den Tarifpartnern mit konstruktiver Begleitung durch die
Politik vorangetrieben wird.
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Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die néchste Frage hat Frau Kollegin
Kerstin Andreae.

Kerstin Andreae (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Minister, Sie schreiben in Threm Nationalen Re-
formprogramm, dass Klimaschutz ein ,,zentrales Anlie-
gen der Bundesregierung® ist. Es wird Sie nicht wundern,
dass wir diese Auffassung teilen. Die Klimaziele 2020
haben Sie schon aufgegeben. Um die Klimaziele 2030 zu
erreichen, miissen Sie jetzt kréftige Schritte gehen.

Die vorherrschende Expertenmeinung lautet, die Steu-
erung iiber den CO,-Preis sei ein richtiges Instrument.
In Frankreich wird tiber dessen Einfithrung nachgedacht;
in Schweden und in Grofbritannien wird es schon ange-
wandt. Wir haben bei der Vorstellung Threr Vorschlage
nichts davon gehort. Interessanterweise haben wir aber
vom BDI etwas davon gehort: Die Industrie geht jetzt
diesen Weg. Wir sollten einen CO,-Preis einfiihren, um
tatsachlich mehr Klimaschutz zu erreichen, aber auch,
weil es 6konomisch sinnvoll ist und weil wir damit in
technologieorientierten Branchen wieder die Fiihrer-
schaft erreichen kénnen. Mich wiirde interessieren, wa-
rum Sie sich tiberhaupt nicht zum CO,-Preis duBern. Ver-
folgen Sie dieses Ziel, oder ergreifen Sie auch hier nicht
die Hand, die Macron uns hier ausstreckt?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Als guter Wirtschaftsminister orientiere ich mich bei
meinen Offentlichen Aussagen am Koalitionsvertrag.
Dort werden Sie dazu keine Aussage finden. Allerdings
findet man dort das klare Commitment, dass wir die Kli-
maziele 2030 auf jeden Fall einhalten wollen. Es ent-
spricht auch meiner persénlichen Uberzeugung, dass Kli-
maschutz eine ungemein wichtige Aufgabe ist und dass
die Européder zeigen miissen, dass sie das, was sie von
anderen erwarten, auch selbst ernst nehmen.

Die Erfahrungen, die in Grofbritannien mit der
CO,-Bepreisung gemacht worden sind, sind durchaus
ambivalent. Ich bin gerne bereit, [hnen da auch aus mei-
nem Ministerium eine Bewertung zukommen zu lassen.
Es gibt im Augenblick keine generelle Debatte {iber eine
CO,-Bepreisung auf europdischer Ebene, weil wir das
Emissionshandelssystem ETS haben und weil wir uns
in den letzten Jahren erfolgreich darum bemiiht haben,
dass das ETS reformiert, verbessert und gestérkt wird.
Das wird dazu fiihren, dass die Zertifikatspreise steigen
werden. Sie sind bereits angestiegen, und dieser Prozess
wird in den nichsten Jahren in einem mafivollen Rahmen
auch weitergehen. Insofern wird sich an dieser Front et-
was bewegen.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die nichste Frage hat der Kollege
Gremmels, SPD.

Timon Gremmels (SPD):

Sehr geehrter Herr Minister, Sie schreiben unter
Punkt 109, im Energieteil des Nationalen Reformpro-

gramms, dass Deutschland die sicherste Energieversor-
gung weltweit hat. Ich finde gut, dass das hier einmal he-
rausgearbeitet wurde; denn man kdnnte ja glauben, wenn
man auf die rechte Seite dieses Hauses blickt, dass das
ganz anders sei. Wie wollen Sie sicherstellen, dass beim
weiteren Voranschreiten der Energiewende die Energie-
versorgung in Deutschland auch weiterhin gesichert ist?

Peter Altmaier, Bundesminister fir Wirtschaft und
Energie:

Zunichst einmal zu dem, was unter Punkt 109 ausge-
fiihrt ist: Das kann man objektiv ermitteln, indem man
die Zahl der Minuten oder Stunden ermittelt, in denen die
Energieversorgung in den einzelnen Regionen oder Lén-
dern unterbrochen ist. Da steht Deutschland tatsdchlich
auf einem internationalen Spitzenplatz.

Der Umbau der Energieversorgung von einer sehr
zentralen auf eine dezentrale Erzeugung, auf einen im-
mer héheren Anteil der Erneuerbaren — die Erneuerba-
ren haben derzeit einen Anteil von 36 Prozent an der
Stromerzeugung — stellt uns vor Herausforderungen. Da-
rauf haben sich die Ubertragungsnetzbetreiber und die
Verteilnetzbetreiber bereits eingestellt. Wir haben eine
Grundsatzentscheidung getroffen, indem wir uns gegen
einen Kapazitdtsmarkt und fiir einen sogenannten Ener-
gy-only-Markt entschieden haben. Ich halte das fiir die
richtige Entscheidung.

Damit die Energieversorgung in den nichsten Jahren
gesichert ist, miissen wir insbesondere den Ausbau der
Stromnetze vorantreiben. Es ist populdrer, wenn man das
im Deutschen Bundestag sagt, als wenn man es vor Ort,
wo die Probleme existieren, verteidigen muss. Trotzdem
wird dies ein Schwerpunkt der Arbeit meines Ministeri-
ums sein.

Wir sind in den letzten Jahren bei den Preisen fiir
Erneuerbare sehr stark vorangekommen: in Richtung
Marktwirtschaft und Preissenkungen. Wir sind beim
Ausbau der Stromnetze leider Gottes noch nicht ausrei-
chend vorangekommen. Deshalb werden wir uns darum
prioritar kiitmmern.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Vielen Dank. — Jetzt hat der Kollege Ulrich, Fraktion
Die Linke, die nachste Frage.

Alexander Ulrich (DIE LINKE):

Herr Minister, Sie haben gesagt, die Position zu den
AuBlenhandelsiiberschiissen sei im Einklang mit der
EU-Kommission. Das ist eine steile Behauptung, wenn
man weil}, dass die EU-Kommission uns schon seit
Jahren immer wieder ins Stammbuch schreibt, dass die
deutschen AuBenhandelsiiberschiisse abgebaut werden
miissen.

Aber eine ergidnzende Frage: Erkennen Sie wenigs-
tens das weltwirtschaftliche Problem, das entsteht, wenn
ein Land wie Deutschland so riesige AuBlenhandelsiiber-
schiisse anhiuft? Das fiihrt ndmlich nach Adam Riese
irgendwo anders zu Defiziten. Wenn jeder diesem Er-
folgsmodell Deutschland nacheifern wiirde, wiirden wir
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folglich riesige weltwirtschaftliche Probleme bekom-
men. Ist nicht der Streit mit den USA um die Zdlle auch
Ausdruck dessen, dass Deutschland bei diesem Thema
weiterhin alles ignoriert, was die EU-Kommission uns
mitteilt?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Lieber Herr Kollege Ulrich, ich bin zwar nur Jurist,
habe mich aber im volkswirtschaftlichen Grundstudium
mit dem beriihmten Volkswirt Ricardo beschiftigt, der
das Prinzip des komparativen Vorteils entwickelt und er-
klart hat.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Jetzt geht es aber ab hier!)

Danach ist es so, dass Wachstum in einem Land eigent-
lich allen zugutekommt. Das geschieht auch iiberwie-
gend so; das erkennt man, wenn man sich die globalen
Verhiltnisse ansieht. Dort, wo es nicht geschieht, muss
man sich die Frage stellen, warum die Wettbewerbsfa-
higkeit verloren gegangen ist und was man tun muss, um
sie wiederherzustellen. Deutschland war um die Wende
vom 20. zum 21. Jahrhundert in einer solchen Situation.
Andere Staaten miissen sich diese Frage auch stellen.

Ich habe im amerikanischen Kongress, im Senat, je-
denfalls viel Verstdndnis gefunden, als wir iiber die Fra-
ge diskutiert haben, ob man denn einer zuriickgehenden
Wettbewerbsfahigkeit durch hohere Zolle erfolgreich
entgegenwirken kann oder ob man sie so nur kaschiert
und der Wettbewerbsriickstand am Ende grofer ist, als er
vorher war. Das ist eine wirtschaftspolitische Frage. Ich
personlich glaube, dass wir gut daran tun, auch aus den
Erfahrungen zu lernen, die wir selber gemacht haben.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die nédchste Frage hat die Kollegin
Dr. Verlinden, Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

Dr. Julia Verlinden (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Bundesminister,
erginzend zur Frage meiner Kollegin Frau Andreae, die
auf den CO,-Preis hingewiesen hat: Es gibt natiirlich
auch Sektoren aullerhalb des Emissionshandels, die CO,
emittieren. Auch hier wére ein angemessener Preis sinn-
voll.

Ich moéchte auf die Energiepolitik und den Anteil von
65 Prozent erneuerbare Energien bis zum Jahr 2030, zu-
mindest im Strombereich, zuriickkommen. Diese Fest-
legung im Koalitionsvertrag wird im Reformprogramm
wiederholt. Mir ist jetzt immer noch nicht ganz klar, wie
die konkreten gesetzgeberischen Maflnahmen fiir einen
beschleunigten Ausbau aussehen werden — Sie miissen
ja das EEG éndern; sonst schaffen Sie den Anteil von
65 Prozent nicht — und inwiefern Sie eine Optimierung
der schon bestehenden Stromnetze jetzt konstruktiv in
Erwégung ziehen, um hier voranzukommen.

Die zweite Frage bezieht sich auf die Biirgerenergie-
projekte. Dazu hat das Européische Parlament einen sehr
weit reichenden Vorschlag vorgelegt. Sie haben vermel-

den lassen, dass Sie damit nicht konform gehen. Das
finde ich sehr bedauerlich; Sie weisen auch im Reform-
programm ja noch einmal auf die Akteursvielfalt hin. Ich
wiirde mich freuen, wenn Sie da Thre Meinung &dndern
wiirden.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen Dank, Frau Kollegin. — Der Ausbau der erneu-
erbaren Energien ist durch einen verbindlichen Ausbau-
pfad im EEG festgelegt, der durch Ausschreibungen zu
bestimmten Mengen konkretisiert wird. Dabei ist immer
auch ein Knappheitssignal. Das hat dazu gefiihrt, dass die
Preise teilweise um tiber 50 Prozent, um bis zu 80 Pro-
zent, gesunken sind. Das ist eine grof3e Errungenschatft.

Wir haben im Koalitionsvertrag festgelegt, dass wir
uns vor dem Hintergrund der gesunkenen Preise vorstel-
len koénnen, bis zum Jahr 2030 einen Ausbaustand von
65 Prozent zu erreichen. Das wird aber nur gelingen,
wenn wir schon vorher die Stromnetze so ertiichtigen,
dass diese Energie auch abgenommen wird. Wir haben im
Augenblick das Problem, dass im Norden Deutschlands
sehr viel mehr Energie erzeugt wird, als dort verbraucht
wird. Diese Energie wird dann auch gekauft. Sie kann
aber nicht geliefert werden, weil die bendtigten Strom-
leitungen fehlen. Es sind daher Redispatch-Kosten zu
zahlen, die die Netzentgelte belasten. Das alles ist dazu
angetan, die Akzeptanz der Energiewende zu gefdhrden.

Ich méchte, dass die Energiewende gelingt. Dafiir
habe ich immer gearbeitet. Deshalb miissen wir gemein-
sam verstehen, dass der Ausbau der Netze — sowohl der
Ausbau der HGU, also der Gleichstromiibertragungslei-
tungen, wie auch der Ausbau der 380-kV-Leitungen —
nach dem EnLAG vorankommen muss. Ich wiirde mir
sehr wiinschen, dass Biindnis 90/Die Griinen und alle an-
deren Fraktionen im Deutschen Bundestag die Bundes-
regierung bei der Umsetzung des Netzausbaubeschleu-
nigungsgesetzes unterstiitzen wiirden, das wir noch in
diesem Jahr in den Bundestag einbringen.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Herr Bundesminister, wir haben da eine Ampel.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:
Ach so.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Ich habe Sie bisher verschont mit meiner Bitte, Thre
Aufmerksamkeit darauf zu richten. Wenn sie Rot zeigt,
sind Sie gebeten, mit Ihrem jeweiligen Beitrag zu Ende
zu kommen.

Jetzt hat der Kollege Beutin, Fraktion Die Linke, die
nichste Frage.

Lorenz Gosta Beutin (DIE LINKE):

Herzlichen Dank. — Herr Minister, die Ausbauziele zu
beschleunigen, ist ja ein guter Ansatz. Es wird aber nicht
reichen, nur die erneuerbaren Energien auszubauen und
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die Netze zu ertiichtigen. Wir brauchen auch den Kohle-
ausstieg. Im Nationalen Reformprogramm findet sich der
Hinweis, dass die Klimaziele bis 2020 verfehlt werden
und dass man sie bis 2030 erreichen will. Das entspricht
den Aussagen im Koalitionsvertrag.

Jetzt soll eine Expertenkommission eingesetzt wer-
den. Ich glaube, dass ihr Auftrag und ihre Zusammenset-
zung noch gar nicht ganz klar sind. Vor diesem Hinter-
grund meine erste Frage: Wann rechnen Sie denn damit,
dass diese Kommission ihre Arbeit aufnehmen wird, zu-
mal sie ja Ende 2018, also Ende dieses Jahres, Ergebnisse
vorlegen soll?

Ich habe eine zweite Frage. Es liegt jetzt ein Vorschlag
der SPD zur Kohle-Kommission, der heute verdffentlicht
wurde, auf dem Tisch. Wie werden Sie nicht nur die Ko-
alitionsfraktionen, sondern auch alle anderen Fraktionen
des Hohen Hauses einbinden, damit ein Gleichgewicht
erreicht wird und Oppositionsstimmen hdrbar gemacht
werden, die eine schnellere Energiewende fordern?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Erstens. Der Auftrag
der Kommission ist klar. Er steht im Koalitionsvertrag.
Zweitens. Das Bundeskabinett wird zeitnah — nach mei-
ner Einschétzung in den nidchsten Wochen — im Stande
sein, dariiber einen Beschluss zu fassen. Drittens. Die
Zusammensetzung wird zwischen den Koalitionsfrakti-
onen und den Partnern der Bundesregierung derzeit ge-
klart.

Im Ubrigen ist im Koalitionsvertrag vorgesehen, dass
wir ein Enddatum fiir die Produktion von Strom aus Koh-
le festlegen. Aber es wird natiirlich nicht darum gehen,
dass wir kurzfristig aus der Kohle aussteigen. Das sage
ich auch mit Blick auf die vielen Kumpel in Janschwalde
und anderswo, die um ihre Arbeitspldtze bangen.

Steinkohle und Braunkohle tragen derzeit zur Strom-
erzeugung mit rund 38 Gigawatt bei. Dieser Anteil wird
nach dem Klimaschutzplan der Bundesregierung vom
vorletzten Jahr auf etwa 20 Gigawatt bis 2030 halbiert
werden. Das heifit, wir werden auch nach 2030 noch ei-
nen gewissen Anteil der Stromerzeugung aus Kohle und
Braunkohle haben.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die néchste Frage hat die Kollegin
Polat. — Nein, hat sie nicht. Die letzte Frage zum Ge-
genstand Threr Berichterstattung ,,Nationales Reformpro-
gramm 2018 hat der Kollege Komning, AfD.

Enrico Komning (AfD):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Bundesminister,
es geht in Threm Nationalen Reformprogramm auch um
Wirtschaftsforderung. Eine Untersuchung des Hambur-
gischen WeltWirtschaftsinstitutes und der Privatbank
Berenberg fiir das Stddte-Ranking 2017 ergab, dass sich
Ballungszentren wie Leipzig, Hamburg und Frankfurt
wirtschaftlich immer mehr vom iibrigen Gebiet Deutsch-
lands, insbesondere von den ldndlichen Regionen und

anderen groBeren Stidten, abkoppeln. Das Nationale Re-
formprogramm wire Anlass gewesen, auch iiber eine Re-
form der Wirtschaftsforderung nachzudenken. Das kann
ich jedenfalls dem nicht entnehmen. Welche MaBlnahmen
sieht die Bundesregierung vor, diesen Trend zu stoppen
und insbesondere dem Postulat gleichwertiger Lebens-
verhéltnisse ndherzukommen?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Das ist ganz einfach. Wir haben im Koalitionsvertrag
festgelegt, dass wir eine Kommission ,,Gleichwertigkeit
der Lebensverhéltnisse einsetzen werden. Diese wird
sich vorrangig um drei Komplexe kiimmern: zum einen
um die Gegenden, die vom Strukturwandel betroffen
sind und die sehr viele Arbeitsplatze etwa im Bereich der
Kohle- und Stahlindustrie verloren haben, zum Zweiten
um die ldndlichen Réume, in denen die Gewéhrleistung
der Daseinsvorsorge immer schwieriger wird, weil die
Bevolkerungsdichte abnimmt, und zum Dritten um die
neuen Bundeslidnder, wo der Aufbau Ost in vielen Fillen
nicht so vorangekommen ist, wie er hitte vorankommen
miissen. Ein Aspekt dieser Kommission wird sicherlich
auch die kiinftige bundesweite Ausgestaltung von For-
dersystemen fiir strukturschwache Regionen sein, die wir
in meinem Haus vorbereiten.

Es ist eine Frage des Respektes, den Mitgliedern
der Kommission nicht vorzugreifen, sondern zunéchst
einmal abzuwarten, wie die Arbeit dieser Kommission
aussehen wird. Sie wird unter Federfiihrung des Bun-
desinnenministers arbeiten, aber selbstverstiandlich auch
mit der wohlwollenden Unterstiitzung des Bundeswirt-
schaftsministeriums.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:

Vielen Dank. — Jetzt kommen wir zu den sonstigen
Fragen. Als erste Frage wiirde ich die zweite Frage von
Herrn Kollegen Kemmerich, die sich auf Opel bezog,
noch einmal aufrufen. Wollen Sie sie noch einmal wie-
derholen, Herr Kollege?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:
Ich habe sie noch im Kopf.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Wunderbar.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Es gibt im Augenblick eine groB3e Zahl von Gespra-
chen zwischen PSA und Opel-Geschiftsfithrung einer-
seits und den Gewerkschaftsvertretern, dem Personalrat,
dem Betriebsrat und der Politik andererseits.

Die Politik ist nicht Teil dieser Gespriche, die zwi-
schen den Tarifpartnern gefiihrt werden. Wir haben aber
ein hohes Interesse daran, dass gemachte Zusagen ein-
gehalten werden. Wir haben ein hohes Interesse daran,
dass Opel Deutschland eine langfristige Entwicklungs-
perspektive hat — nicht nur in Bezug auf die Produktion,
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sondern auch im Hinblick auf Forschung und Entwick-
lung. Und wir haben ein Interesse daran, dass die unmit-
telbare Perspektive fiir den Standort in Eisenach, wo es
um die Frage geht, welche Modelle dort wann produziert
werden, frithzeitig geklart wird, damit die Beteiligten Si-
cherheit fiir die Zukunft haben.

Das alles wird zwischen Arbeitgebern, Gewerkschaf-
ten und Betriebsrat verhandelt. Die Politik wird, wie in
der Vergangenheit auch, immer dann zu Gesprichen zur
Verfiigung stehen, wenn es von einem der Beteiligten ge-
wiinscht wird.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Vielen Dank. — Dann wiirde ich jetzt der Kollegin
Polat die Chance geben, ihre Frage zu stellen, fiir die ich
sie vorher schon aufgerufen hatte.

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Président. — Angesichts der An-
schlige vom Wochenende in Kabul frage ich die Bun-
desregierung: Wieso hat die Bundesregierung nicht von
der Sammelabschiebung am gestrigen Abend abgesehen?
Konnen Sie uns Zahlen nennen? Bisher haben Sie uns
immer gesagt, dass Sie die Zahlen nicht nennen kon-
nen, bevor die Sammelabschiebung stattfindet. Diese
Sammelabschiebung hat jetzt stattgefunden. Kdnnen Sie
uns Zahlen zu den angemeldeten Personen nennen, die
letztendlich abgeschoben wurden? Welche Bundeslédnder
haben diese Personen angemeldet? Und — Sie unterschei-
den ja in drei Kategorien: Straftiter, Gefahrder und die
sogenannten hartnickigen Identitétstduscher — wie wurde
im Detail klassifiziert?

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Herr Bundesminister, wollen Sie selber antworten?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Nein, ich will auf den Kollegen vom BMI verweisen,
wobei auch der vermutlich die Zahlen nachliefern muss.
Ich will nur sagen: In der vorigen Bundesregierung gab
es intensive Gespréche iiber die Frage, wie man mit Ab-
schiebungen nach Afghanistan umgeht. Es ist ein Kon-
sens dariiber erzielt worden, dass man vor allen Dingen
Straftiter und Gefahrder abschiebt. Es ist auch ein Kon-
sens dariiber erzielt worden, dass das Auswértige Amt
regelméBig seine Berichte anfertigt. Fiir die konkreten
statistischen Daten muss ich auf das BMI verweisen.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Vielen Dank. — Da der Vertreter des BMI schon ge-
nickt hat und er die Antworten nachreichen will, belassen
wir es fiir diesen Moment dabei.

(Filiz Polat [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Die Sammelabschiebungen finden immer
dienstags statt!)

— Bitte was? Sie wollen zur Geschiftsordnung spre-
chen? — Frau Kollegin, auch wenn Sie zur Geschéftsord-

nung sprechen wollen, muss das Mikrofon an sein, sonst
niitzt es gar nichts.

Filiz Polat (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Préasident! Die Sammelabschiebungen haben im-
mer zum Ende des Monats an einem Dienstag stattgefun-
den. Die Bundesregierung kann damit rechnen, dass die
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen in der Regierungsbe-
fragung am Mittwoch danach fragen wird. Wir erwarten,
dass die Zahlen dann vorliegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Das nehmen wir zur Kenntnis. Die Bundesregierung
wird in Zukunft damit rechnen, dass sie in der Regie-
rungsbefragung danach gefragt wird.

Jetzt kommt die Frage des Kollegen Dr. Spaniel, AfD.

Dr. Dirk Spaniel (AfD):

Sehr geehrter Herr Bundesminister! Wir haben hier
im Hohen Haus eine Geschéftsordnungsdebatte gefiihrt,
bei der es um die EU-Verordnung zur Reduktion der
CO,-Emissionen ging. Die Debatte dazu ist hier nicht
gefiihrt worden. Deshalb stelle ich im Nachgang dazu
eine Frage: Unserer Einschitzung nach werden diese
neuen Regelungen dazu fithren, dass vor allen Dingen
Fahrzeuge mit hoheren Motorleistungen und auch grof3e-
re und schwerere Fahrzeuge mit Verbrennungsmotoren,
also die sogenannten Premiumfahrzeuge, die wir hier in
Deutschland bauen, hochstwahrscheinlich nicht mehr
wettbewerbsféhig sein kdnnen. Das ist, wie gesagt, un-
sere Einschitzung. Wir kdnnen auch gerne im Rahmen
eines Gespréchs oder einer Debatte Zahlen dazu liefern.
Inwiefern hat diese EU-Verordnung — nach Einschétzung
der Bundesregierung —, die in Deutschland zum Ende
der Verbrennungsmotoren bei groeren Fahrzeugen fiih-
ren wird, Einfluss auf die Arbeitsplitze in Deutschland?
Und: Wie steht die Regierung dazu? Wird sie noch ein-
mal versuchen, auf européischer Ebene Einfluss zu neh-
men, damit iiber diese Regelung eventuell neu diskutiert
wird?

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Danke sehr. — Herr Kollege.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Herr Kollege, ich kann Thre Annahme nicht akzep-
tieren. Wir haben uns 2013 dafiir eingesetzt, dass Flot-
tengrenzwerte festgelegt worden sind, von denen wir
damals iiberzeugt waren, dass sie auch den Notwendig-
keiten und Gegebenheiten der deutschen Automobilwirt-
schaft entsprechen. Wir haben festgestellt, dass es danach
notwendig geworden ist, auf ein neues, realitdtsnéheres
Messverfahren umzusteigen — Stichwort: Real Driving
Emissions. Das Ergebnis wird man abwarten miissen;
deshalb ist ja dieses Messverfahren beschlossen worden.

Wir werden im Hinblick auf die Festlegung von
CO,-Grenzwerten fiir die Jahre 2025 und 2030 in den
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nichsten Wochen und Monaten eine intensive Debat-
te fiihren. Auch dort vertritt die Bundesregierung das
Ziel, dass man zwar ambitionierte, aber auch technisch
machbare Vereinbarungen treffen muss und dass es im
Interesse Europas liegt, dass wir den Ubergang in der
Automobilindustrie zu nachhaltigen und alternativen
Antriebsarten so vollziehen, dass es nicht zu disruptiven
Veranderungen kommt.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Jetzt hat Kollegin Kiinast die ndchste Frage.

(Dr. Dirk Spaniel [AfD]: Ich habe eine Nach-
frage!)

— Nein, Nachfragen sind in der Regierungsbefragung
nicht gestattet.

Renate Kiinast (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Zur Musterfeststellungsklage. Wir diskutieren seit
langer Zeit dariiber, dass Kunden gegeniiber gro3en Her-
stellern oder digitalen Massenverfahren gestirkt werden
sollen. Uber eine Musterfeststellungsklage oder eine
Gruppenklage hat der Bundestag in der letzten Legis-
laturperiode ewig und drei Tage diskutiert. Wir wissen,
dass es zu einem der quilenden Themen der fritheren
Groflen Koalition gehorte. Jetzt hore ich, lesen wir alle,
dass sich die zustidndigen Ressorts geeinigt hitten.

Ich frage Sie — wenn sich die zustéindigen Ressorts ge-
einigt haben; das sagen und schreiben alle — Warum ist
das Thema von der Tagesordnung genommen worden?
Warum werden zum Beispiel Zehntausende VW-Kun-
den, Dieselkunden, denen jetzt Verjahrung droht, im
Regen stehen gelassen? Sie miissen befiirchten, dass wir
kein ordentliches parlamentarisches Verfahren mehr hin-
kriegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will anfiigen: Die Informationen besagen, dass der
Bundesinnenminister, Herr Seehofer, einen Ministervor-
behalt ausgedriickt hat und gesagt hat, er mochte dariiber
mit der SPD verhandeln und einen Deal machen. Also,
bitte: Warum wird das Thema vertagt, wenn man sich ge-
einigt hat? Was sagen Sie zu diesem Flurfunk?

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Danke. — Herr Bundesminister.

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Das Verfahren der Ressortabstimmung ist noch nicht
zum Abschluss gekommen. Deshalb bitte ich herzlich um
Verstiandnis, dass ich mich zu Einzelheiten nicht duflern
kann. Das ist die Meinungsbildung innerhalb der Bun-
desregierung. Ich kann Thnen als ehemaliger Chef des
Bundeskanzleramts, der mit diesen Fragen auch beschéf-
tigt war, meine Einschédtzung iibermitteln. Ich habe mir
die Sitzungspline des Deutschen Bundestages angesehen
und bin der Auffassung, dass wir auf jeden Fall imstande
sein werden, ein ziigiges und ausfiihrliches Gesetzge-

bungsverfahren zu ermoglichen, was am Ende verhin-
dert, dass die Verjahrung eintritt.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die néchste Frage hat der Kollege
Karsten Moring, CDU/CSU.

(Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Von Herrn Seehofer sagen Sie nichts?)

Karsten Méring (CDU/CSU):

Wir fithren aktuell die Diskussion iiber die Frage des
Wegfalls oder des teilweisen Wegfalls der Forderung bei
den Kraft-Wéarme-Kopplungsanlagen. Das wird in Briis-
sel verhandelt. Es geht um den Wegfall der sogenannten
Neuanlagen, die aber, sagen wir mal, schon alte Neuan-
lagen sind und die zu méchtiger Verunsicherung fiihren.
Konnen Sie uns eine Einschétzung geben, bis wann und
wie die Regularien der Forderung konkret mit Briissel
ausverhandelt werden und was fiir ein Ende — was Sie
erhoffen, kann ich mir denken — Sie erwarten?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:

Wir haben hierbei noch einige Meinungsverschieden-
heiten zu tiberwinden. Ich bin dazu mit der EU-Kommis-
sarin Vestager im Gespréch; es hat in dieser Woche ein
Telefongesprich zu dieser Frage gegeben. Die EU-Kom-
mission ist der Auffassung, dass in bestimmten Bereichen
eine Uberférderung vorliegt. Wir sehen das wesentlich
differenzierter.

Wir sind uns aber einig, dass wir in den ndchsten Wo-
chen Klarheit schaffen wollen. Das heifit, es wird in den
nichsten 14 Tagen zu weiteren Gesprachen auf Leitungs-
ebene kommen. Ich gehe davon aus, dass wir ein erziel-
tes Ergebnis dann in das sogenannte 100-Tage-Gesetz,
das wir derzeit in der Ressortabstimmung haben, einfii-
gen konnen. Mein Ziel ist es, dass bis zur Jahresmitte
rechtliche Klarheit geschaffen ist.

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Die néchste Frage hat der Kollege Gerold Otten, AfD.

Gerold Otten (AfD):

Meine Frage bezieht sich auf die Rechtfertigung der
Luftangriffe gegen Syrien. Dabei wurde von franzosi-
scher und US-amerikanischer Seite auf eine rote Linie
verwiesen, die vom Assad-Regime iiberschritten worden
sei. Demnach wurde der Angriff als politisch und mo-
ralisch gerechtfertigte Repressalie dargestellt. GroB3bri-
tannien betont die Doktrin der humanitiren Intervention
und das Konzept der volkerrechtlichen Schutzverantwor-
tung, um iiberwéltigendem menschlichem Leid abzuhel-
fen. Demgegeniiber beurteilt eine Vielzahl renommierter
Volkerrechtler den Angriff als eindeutig volkerrechts-
widrig. Die Argumentation der drei beteiligten Nationen
ist nicht kohdrent. Welche Argumentation unterstiitzt die
Bundesregierung und warum?

Repressalien, hier militdrische Vergeltungsschlége,
sind grundsitzlich volkerrechtlich unzulédssig, selbst
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dann, wenn eine zentrale Norm des Volkerrechts verletzt
worden ist. Warum hat sich die Bundesregierung trotz-
dem hinter die Handlungen ihrer Verbiindeten gestellt?
Wie bewertet die Bundesregierung den Militirschlag
volkerrechtlich?

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Herr Kollege, darf ich einen Vorschlag machen?

Gerold Otten (AfD):

Warum fand der Militdrschlag zeitlich vor einer Unter-
suchung in Syrien durch die Organisation OPCW statt?

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Herr Kollege, konnen Sie mir einen Moment zuhdren?

Gerold Otten (AfD):
Ja.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Wir sind in der Regierungsbefragung. Wir wollen ei-
gentlich einzelne Fragen stellen, die dann auch jeweils
im Rhythmus von maximal einer Minute beantwortet
werden konnen. Wenn Sie einen ganzen Fragekatalog
vorlesen, kann die Regierung nicht verniinftig antworten.
Konnen wir es bei den jetzt gestellten Fragen belassen?

(Niema Movassat [DIE LINKE]: Es gibt auch
eine Frage in der Fragestunde dazu!)

Gerold Otten (AfD):

Herr Prasident, ich hatte zwei Fragen gestellt, und
diese mochte ich jetzt beantwortet haben — speziell zum
volkerrechtlichen Aspekt.

Danke.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Die haben Sie jetzt gestellt. Wer antwortet? — Herr
Staatsminister Roth.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Préasident. — Herr Abgeordneter, ich
verweise schon einmal vorsichtshalber darauf, dass diese
Frage nachher auch in der Fragestunde aufgerufen wird.
Insofern kdnnen wir uns dariiber dann auch noch einmal
entsprechend austauschen.

Die Luftangriffe der Vereinigten Staaten von Amerika,
Frankreichs und Grof3britanniens waren eine Reaktion
auf den Einsatz von gedchteten und terrorverbreitenden
Chemiewaffen durch das Assad-Regime in der syrischen
Stadt Duma.

(Zuruf von der AfD)

— Wir haben entsprechende Beweise. Die uns vorliegen-
den Informationen begriinden zumindest unsere Beurtei-
lung, dass es sich dabei um eine angemessene und not-
wendige Reaktion handelt.

Dieser erneute Chemiewaffeneinsatz durch das As-
sad-Regime ist ein schwerer Versto3 gegen das humani-
tare Volkerrecht und das Chemiewaffeniibereinkommen
und darf nicht folgenlos bleiben.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Vielen Dank. — Liebe Kolleginnen und Kollegen, der
Staatsminister hat zu Recht darauf hingewiesen, dass wir
gleich auch die Fragestunde haben. Eigentlich sind wir
schon dabei, die Zeit fiir die Fragestunde zu verkiirzen.
Ich habe noch eine Fiille von Fragen vorliegen. Mein
Vorschlag zur Giite wiére, dass wir noch maximal bis
14.05 Uhr Fragen im Rahmen der Regierungsbefragung
behandeln und dann zur Fragestunde iibergehen. — Ich
sehe keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.

Die néchste Frage hat die Kollegin Katja Suding, FDP.

Katja Suding (FDP):

Vielen Dank, Herr Prisident. — Ich habe eine Frage
zum § 219a Strafgesetzbuch. Wir haben von der Jus-
tizministerin in der ,,Rheinischen Post* gehort, dass ihr
Ministerium gerade an einem Gesetzentwurf zur Uberar-
beitung des Paragrafen arbeitet. Auch Familienministerin
Giffey hat in einem Facebook-Post durchblicken lassen,
dass sie sich eine Reform oder die Abschaffung des Pa-
ragrafen wiinscht. Gesundheitsminister Spahn hat uns
aber tiber die ,,Bild“-Zeitung wissen lassen, dass er sich
einen leichteren Zugang zu Informationen iiber Schwan-
gerschaftsabbriiche auch ohne jegliche Anderung von
Gesetzen vorstellen kann. Das ist ein sehr diffuses Bild.

Ich wiirde gerne wissen, welche Haltung die Bundes-
regierung zu § 219a StGB vertritt und wie der Zeitplan
aussicht. Wir haben ja aus den Regierungsfraktionen ge-
hort, dass man sich durch einen Vorstandsbeschluss der
SPD nicht unter Druck setzen lassen wolle. Da wurde
eine Frist bis Herbst genannt. Wenn das offenbar schon
als Druck empfunden wird, wiirde ich gerne wissen, wie
der Zeitplan aussieht und ob man das Projekt auf die lan-
ge Bank schieben mochte.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:
Herr Parlamentarischer Staatssekretér.

Christian Lange, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Herr Président! Sehr geehrte Frau Kollegin, die Koali-
tionsfraktionen haben die Bundesregierung gebeten, zum
§ 219a Strafgesetzbuch einen entsprechenden Vorschlag
zu erarbeiten. Wir sind im Augenblick dabei, dies zu tun,
und befinden uns in der Ressortabstimmung.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Die nédchste Frage hat die Kollegin Rott-
mann, Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

Dr. Manuela Rottmann (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Minister Altmaier,
bei der Ankiindigung eines ordentlichen und ziigigen
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Verfahrens hinsichtlich der Musterfeststellungsklage
klingen mir die Ohren, vor allem, wenn ich an die vie-
len offenen Fragen aus der letzten Woche denke, die im-
mer auf das parlamentarische Verfahren zuriickgefiihrt
wurden. Koénnen Sie uns zusichern, dass es ein Gesetz-
gebungsverfahren sein wird, bei dem die erste Lesung
im Bundesrat stattfinden wird, das heifit, Sie nicht den
Weg iiber die Fraktionen gehen? Denn zum Beispiel bei
der Frage ,,Sind die Landgerichte oder die obersten Lan-
desgerichte als Eingangsinstanzen zustindig?* sind die
Lénder ja intensiv betroffen. Oder holen wir die jeweils
neuen Listen der Klagebefugten jeden Mittwochmorgen
kopierwarm ab?

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Frau Kollegin, wenn Sie bitte gestatten wiirden: Auch
die Bundesregierung kann nicht zusagen, dass es aus der
Mitte des Bundestags keine Gesetzgebungsinitiativen
gibt. Darauf miissen wir als Abgeordnete schon achten. —
Herr Bundesminister, wollen Sie trotzdem noch antwor-
ten?

Peter Altmaier, Bundesminister fiir Wirtschaft und
Energie:
Nein.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Danke sehr. — Dann gebe ich die nidchste Frage dem
Kollegen Stephan Thomae, FDP.

Stephan Thomae (FDP):

Vielen Dank, Herr Président. — Ich habe eine Frage:
Der tiirkische Auflenminister hat angekiindigt, in Solin-
gen eine Gedenkveranstaltung anlésslich des 15. Jah-
restages des dortigen Brandanschlages zu besuchen.
So weit, so gut. Wir haben anlésslich des Verfassungs-
referendums in der Tiirkei im Jahr 2017 unsere Erfah-
rungen mit Besuchen tilirkischer Politiker im Vorfeld
solcher Abstimmungen gemacht. Deswegen meine Fra-
ge: Zieht die Bundesregierung in Betracht, im Einzelfall
tiirkischen Politikern die Einreise nach Deutschland zu
verweigern, wenn zu erwarten ist oder jedenfalls die Be-
fiirchtung im Raume steht, dass ein solcher Besuch auch
fir Wahlkampfzwecke verwendet werden kann? Wird
insbesondere auch die Mdglichkeit in Betracht gezogen,
falls tiirkische Politiker an nicht genuinen Wahlkampf-
veranstaltungen, Strohmannveranstaltungen teilnehmen,
ein Auftrittsverbot innerhalb der letzten drei Monate vor
einem solchen Wahl- oder Abstimmungstermin auszu-
sprechen, und welche Vorkehrungen sollten oder kdnnten
getroffen werden, um dies im Vorfeld zu unterbinden?

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Vielen Dank. — Ich vermute, Herr Staatsminister Roth,
dass Sie uns die Freude machen, auf die Frage zu ant-
worten.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Prisident! Ob ich mit meiner Antwort allen eine
Freude mache, da bin ich mir noch nicht ganz sicher,

aber, Herr Kollege Thomae, ich versuche, eine Antwort
zu geben.

Sie alle wissen um die Ereignisse im vergangenen
Jahr. Darauf hat die Bundesregierung reagiert. Es gibt
eine entsprechende Rundnote des Auswirtigen Amts, die
Wahlkampfveranstaltungen von Amtspersonen ab drei
Monate vor dem Wahltermin grundsétzlich ausschlief3t.
Dies gilt nicht nur fiir ein Land, sondern das gilt grund-
sdtzlich auch fiir Amtspersonen aus allen Landern auB3er-
halb der Europdischen Union. Diese Rundnote gilt nach
wie vor. Das heifit: Amtspersonen konnen hier keine
Wahlkampfaktivitdten vornehmen. Punkt! Das weill im
Ubrigen auch die tiirkische Botschaft, und das wissen
auch alle anderen Verantwortlichen in der Tirkei. Im
Ubrigen hat AuBenminister Heiko Maas bei seiner Be-
gegnung mit dem tiirkischen AuBBenminister, die gestern
stattgefunden hat, darauf hingewiesen.

Die Veranstaltung von Solingen hat einen ganz anderen
Charakter. Die Regierung des Landes Nordrhein-West-
falen, der meines Wissens auch Repridsentanten Threr
Partei angehdren, hat tiirkische Vertreter zu dieser Ge-
denkveranstaltung eingeladen. Diese Einladung ist schon
vor der Ankiindigung ausgesprochen worden, dass es im
Juni 2018 vorgezogene Wahlen in der Tiirkei gibt, und
ich sehe erst einmal keinen Grund, daran zu zweifeln,
dass sich alle Représentanten, die dort eine Rede halten
werden, auf den eigentlichen dramatisch-traurigen An-
lass bezichen, der dazu gefiihrt hat, dass man an die Er-
eignisse von Solingen erinnert.

Prasident Dr. Wolfgang Schéauble:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. Auch fiir die Freu-
de, die Sie uns machen wollen, gilt die Redezeitbegren-
zung. — Jetzt hat nach unserer Verabredung zur letzten
Frage in dieser Regierungsbefragung der Kollege Martin
Hess, AfD, das Wort.

Martin Hess (AfD):

Vielen Dank, Herr Président. — Ich habe eine Frage
an den Vertreter des Bundesinnenministeriums. In den
letzten Monaten wurden vermehrt linksextremistische
Angriffe auf polizeiliche Einrichtungen und Polizeibe-
amte durchgefiihrt. Exemplarisch mochte ich nennen:
die massiven mehrtégigen Angriffe auf Polizeistreifen
in Berlin, die Angriffe mit Flaschen und Feuerwerkskor-
pern auf Polizisten in Hamburg, den Brandanschlag auf
Telekommunikationseinrichtungen der Polizei in Leipzig
und einen Angriff mit Steinen auf den Polizeiposten in
Leipzig-Connewitz.

Dariiber hinaus wurde am 13. April von Linksextre-
misten {iber indymedia ein Gewaltaufruf gegen Polizei-
beamte verdffentlicht, in dem Polizeibeamte als ,,durch
die Stadt streifende Schweine“ und ,,verachtenswerte
Subjekte bezeichnet werden, denen man ihre Streifen-
fahrt durchgéngig zur Gefahr machen miisse.

Meine Frage an Sie: Sind Sie der Auffassung, dass
die bisherigen MaBinahmen der Bundesregierung zur Be-
kdmpfung des Linksextremismus angesichts dieser Vor-
félle ausreichend sind? Oder erkennen Sie nicht vielmehr
dringenden Optimierungsbedarf? Falls Sie die letzte Fra-
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ge mit Ja beantworten: Welche Maflnahmen wiéren Thres
Erachtens umzusetzen, um diese inakzeptablen und nicht
hinnehmbaren Vorfille zukiinftig effektiv und nachhaltig
zu unterbinden?

Prasident Dr. Wolfgang Schauble:
Herr Parlamentarischer Staatssekretar.

Marco Wanderwitz, Parl. Staatssekretdr beim Bun-
desminister des Innern, fiir Bau und Heimat:

Herr Kollege, wir haben uns hier im Deutschen Bun-
destag leider schon ofter mit diesem Themenkreis be-
fassen miissen. Der Bundesregierung sind im Koaliti-
onsvertrag auch zu diesem Themenkreis Hausaufgaben
aufgegeben worden. Wir sind derzeit in Abstimmung
mit anderen Ressorts und in der Besprechung, wie wir
in diesem Bereich kiinftig zu weiteren Verbesserungen
kommen kdnnen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Damit sind wir am Ende dieses
Tagesordnungspunktes.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:
Fragestunde
Drucksache 19/1762

Die miindlichen Fragen auf Drucksache 19/1762 wer-
den in der iiblichen Reihenfolge aufgerufen.

Ich rufe den Geschiftsbereich des Auswirtigen Amtes
auf. Zur Beantwortung steht bereit: Herr Staatsminister
Michael Roth.

Ich rufe die Frage 1 des Abgeordneten Riidiger
Lucassen auf:

Wie ist die Position der Bundesregierung hinsichtlich Ver-
handlungen mit den radikalislamischen Taliban und deren Ein-
bindung in eine afghanische Zentralregierung, und wen hat die
Bundesregierung als moglichen Verhandlungspartner aus der
Organisationsstruktur der Taliban identifiziert?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Préasident. — Herr Abgeordneter,
die Bundesregierung unterstiitzt einen innerafghanischen
Friedensprozess zwischen der afghanischen Regierung
und denjenigen aufstdndischen Gruppen, die dazu bereit
sind. Diese Position wird von der afghanischen Regie-
rung und auch von der internationalen Gemeinschaft so-
wie von uns geteilt.

Die Bundesregierung wird eine Einigung der afghani-
schen Konfliktparteien unterstiitzen. Ziel ist es, die Ge-
walt zu beenden, die Verbindungen zum transnationalen
Terrorismus zu kappen und die in der afghanischen Ver-
fassung verankerten Menschenrechte, insbesondere die
von Frauen und Minderheiten, zu schiitzen. Die Frage
einer Beteiligung der Taliban an einer afghanischen Re-
gierung kann nur von den afghanischen Konfliktparteien
selbst beantwortet werden. Die Taliban haben ihre poli-
tische Kommission in Doha in Katar fiir Verhandlungen
mandatiert.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Ich rufe Frage 2 des Abgeordneten
Riidiger Lucassen auf:

Was ist die wesentliche Lagednderung im Jahr 2018, die
Verhandlungen mit den radikalislamischen Taliban fiir die
Bundesregierung sinnvoll erscheinen ldsst?

Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Auch diese Frage, Herr Prisident, beantworte ich ger-
ne. — Herr Abgeordneter, es ist iiber viele Jahre hinweg
die Einsicht gewachsen, dass der Konflikt in Afghanis-
tan nicht militdrisch, sondern nur durch einen entspre-
chenden politischen Prozess, einen innerafghanischen
Friedensprozess, gelost werden kann. Sie wurde unter
anderem bereits von der Petersberger Afghanistan-Kon-
ferenz 2011 indossiert und wird in den jahrlichen Afgha-
nistan-Resolutionen des Sicherheitsrats bzw. der Vollver-
sammlung der Vereinten Nationen bekraftigt.

Mehrere Versuche zur Einleitung eines solchen Frie-
densprozesses sind bislang gescheitert, vor allem am
Widerstand der Taliban. Die Bemilhungen um einen
Friedensprozess haben seit dem vergangenen Jahr neue
Impulse erhalten, einerseits durch die Entscheidung der
NATO fiir eine lageabhéngige Fortsetzung der Resolute
Support Mission. Damit werden die afghanischen Sicher-
heitskrafte unterstiitzt, den militdrischen Druck auf die
Taliban dauerhaft aufrechtzuerhalten. Ein weiterer, neuer
Impuls ist die Friedensinitiative der afghanischen Regie-
rung, der sogenannte Kabuler Prozess, in dessen Rahmen
der Staatsprisident den Taliban im Februar Gespréiche
ohne Vorbedingungen iiber alle Streitfragen angeboten
hat. Eine Antwort der Taliban auf dieses Angebot steht
bislang noch aus.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank. — Nachfragen sind nicht ersichtlich.

Die Frage 3 des Abgeordneten Markus Frohnmaier
betreffend Eintreten des Biindnisfalls bei Auseinander-
setzungen von NATO-Verbiindeten mit russischen oder
syrischen Streitkraften in Syrien wird schriftlich beant-
wortet, ebenso die Frage 4 des Abgeordneten Markus
Frohnmaier betreffend Erkenntnisse iiber den Einsatz
chemischer Waffen im syrischen Duma.

Die Frage 5 der Abgeordneten Sevim Dagdelen zu
Erkenntnissen iiber getroffene Chemiewaffenstandorte
in Syrien beim Militireinsatz der USA, Grofbritanniens
und Frankreichs wird ebenfalls schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 6 der Abgeordneten Heike Hénsel
auf:

Inwiefern teilt die Bundesregierung die Auffassung eines
Gutachtens der Wissenschaftlichen Dienste des Deutschen
Bundestages (19. April 2018, WD 2 — 3000 048/18), dass der
US-Militérschlag gegen Syrien als volkerrechtswidrig gewer-
tet wird?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Président. — Frau Kollegin Hénsel,
die Bundesregierung hat den Sachstand des Wissen-
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schaftlichen Dienstes des Bundestages ebenso wie viele
weitere wissenschaftliche Veroffentlichungen zu diesem
Thema zur Kenntnis genommen. Zu der Frage, ob es un-
ter eng begrenzten Umstdnden in besonderen Ausnahme-
fallen eine Ausnahme vom umfassenden Gewaltverbot
des Artikel 2 Absatz 4 der Charta der Vereinten Nationen
geben kann, gibt es sehr unterschiedliche rechtliche Auf-
fassungen; einige sind eben auch schon genannt worden.

Aus Sicht der Bundesregierung sind im vorliegenden
Fall folgende Punkte entscheidend: Bei dem Chemiewaf-
feneinsatz durch das Assad-Regime in Duma handelte es
sich um einen elementaren Bruch des Volkerrechts. Die
Luftschldge der USA, GrofBbritanniens und Frankreichs
dienten dem Ziel, die syrische Bevolkerung vor einem
erneuten grausamen Einsatz dieser zu Recht gedchteten
unterschiedslos wirkenden und Terror verbreitenden
Waffen zu schiitzen.

Ich will daran erinnern, dass der Sicherheitsrat bereits
im Jahr 2013 in der Resolution 2118 zu Syrien festge-
stellt hat, dass der Einsatz von Chemiewaffen in Syrien
den Weltfrieden und die internationale Sicherheit bedroht
und das Volkerrecht verletzt. Er hatte Syrien zur Abschaf-
fung seiner Chemiewaffen verpflichtet und beschlossen,
im Fall eines erneuten Chemiewaffeneinsatzes Maf3nah-
men nach Kapitel VII der Charta der Vereinten Nationen
zu verhingen. Dass es dazu nicht gekommen ist, wie Sie
wissen, liegt daran, dass Russland mehrfach ein solches
Vorgehen im Sicherheitsrat blockiert hat.

Vor diesem Hintergrund ist die Bundesregierung zu
der Auffassung gelangt, dass der Angriff auf militérische
Strukturen des syrischen Regimes durch Frankreich,
Grofbritannien und die USA als stdndige Mitglieder des
Sicherheitsrats ein angemessenes und ein erforderliches
Signal war.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Thre Nachfrage,
Frau Kollegin.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Danke schon. — Herr Staatsminister, Sie konnen hier
jetzt wirklich viel erzdhlen —

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:
Das ist meine Aufgabe.

Heike Hansel (DIE LINKE):
— ja, das merkt man —, aber ohne Richtiges zu sagen.

(Zuruf von der AfD: Ja! Eine Frechheit ist
das!)

Denn der Wissenschaftliche Dienst hat all Thre Argu-
mente gepriift, sich die volkerrechtliche Literatur ange-
schaut, und wenn das Ergebnis ist, dass der Militarschlag
gegen Syrien einhellig als volkerrechtswidrig bezeichnet
wird, dann konnen Sie jetzt hier Thre Argumente noch
und ndcher wiederholen. Sie werden dadurch aber nicht
besser und auch nicht richtig.

Meine Frage stelle ich auch, weil Deutschland einen
Sitz im UN-Sicherheitsrat anstrebt — dass es wirklich da-
rum geht, diesen Rechtsrahmen einzuhalten und zu stéir-
ken — Wie erkldren Sie sich eigentlich, dass die volker-
rechtliche Bewertung des Wissenschaftlichen Dienstes
Threr Position widerspricht? Wie wollen Sie verhindern,
hier mit zweierlei Ma3 zu messen? Eigentlich tun Sie das
ja schon ldangst. Denn auch das stellt der Wissenschaftli-
che Dienst im Hinblick auf zum Beispiel die Krim und
das Kosovo fest.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Danke, Herr Président. — Liebe Frau Kollegin Hénsel,
es ist Thr gutes Recht, meine Aussagen so zu bewerten,
wie Sie das getan haben. Aber bitte gestehen Sie auch
zu, dass die Bundesregierung eine eigene Bewertung
vornimmt. Dabei ist ein Gutachten oder eine Stellung-
nahme des Wissenschaftlichen Dienstes des Deutschen
Bundestages eine Quelle. Sie wissen aber auch, dass es
eine Vielzahl von unterschiedlichen Bewertungen gibt.
Es gibt schon seit vielen Jahren eine kontroverse Bewer-
tung des UN-Prinzips ,,Responsibility to Protect”, also
der Verantwortung zu schiitzen. Aber auch die humanita-
re Intervention wird volkerrechtlich sehr unterschiedlich
bewertet.

Im Ubrigen — so habe ich zumindest die Gespriche
mit den USA, aber vor allem auch mit Frankreich und
Grofbritannien verstanden — hat sich keiner derjenigen,
die dort diesen Militarschlag geplant und vollzogen ha-
ben, diese Entscheidung leicht gemacht. Sie ist nach
Abwigung verschiedener Kriterien gefasst worden, und
die Bundesregierung kommt zu einer entsprechenden
Bewertung, die ich eben présentiert und begriindet habe.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister, herzlichen Dank. — Frau Kollegin
Hénsel, eine weitere, letzte Nachfrage.

Heike Hansel (DIE LINKE):

Herr Staatsminister, ich mochte betonen: Der Wis-
senschaftliche Dienst ist nicht eine Quelle, sondern er
hat viele Quellen ausgewertet, die einhellig zum selben
Ergebnis kommen. Das mochte ich mal festhalten. Inso-
fern geht es hier nicht um einen Bereich, in dem vieles
unterschiedlich gesehen wird, sondern es gibt hier eine
einhellige Bewertung. Mit ihrer Position unterstiitzt die
Bundesregierung politisch einen Volkerrechtsbruch. Das
ist nicht hinnehmbar.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN und
der AfD)

Meine Fragen beziehen sich darauf: Sie sagten vor-
hin, Sie hétten bereits Beweise beziiglich des Giftgasan-
griffes in Duma. Erstens mdchte ich dazu gerne wissen:
Konnten Sie sie dem Bundestag zur Verfiigung stellen,
eventuell auch iiber die Geheimschutzstelle? Zweitens:
Weshalb sind denn jetzt eigentlich tiberhaupt OPCW-In-
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spekteure in Syrien, wenn die Beweise schon vorliegen?
Also: Weswegen gibt es eine Untersuchung, wenn ei-
gentlich schon alles feststeht?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich will wiederholen, was ich eben schon auf die Fra-
ge eines Abgeordneten der AfD hin zum Ausdruck ge-
bracht habe: Die uns vorliegenden Informationen lassen
uns zu der Bewertung kommen, dass es zu einem Einsatz
von Chemiewaffen gekommen ist. Der Organisation fiir
das Verbot chemischer Waffen lagen hinreichende An-
haltspunkte und Verdachtsmomente fiir einen Chemie-
waffeneinsatz vor. Genau aus diesem Grund — wenn es
keine signifikanten Verdachtsmomente gibe, wiirde es
das nicht geben — wurde eine sogenannte Fact Finding
Mission entsandt. Dass diese Fact Finding Mission erst
am 21. April Zugang bekommen hat — aus Griinden, iiber
die ich hier nicht weiter spekulieren mochte —, ist nun
nicht das Versdumnis der Fact Finding Mission.

Auch die Weltgesundheitsorganisation hat erklért,
dass sie zahlreiche Berichte vor Ort titiger Organisatio-
nen erhalten habe, die auf einen Einsatz von Chemiewaf-
fen hindeuten. Ich verweise ferner auf die entsprechen-
den Hinweise, Uiber die uns auch Frankreich und die USA
informiert haben.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Es gibt dazu eine
Reihe von weiteren Nachfragen. Ich mdchte aber darauf
hinweisen, dass ich nicht glaube, dass wir diese Frage in
der Fragestunde dezidiert kldren kdnnen. — Herr Kollege
Liebich, Sie haben als Néchster das Recht zur Frage.

Stefan Liebich (DIE LINKE):

Ich fiirchte auch, dass die Bundesregierung ihre Posi-
tion nicht dndern wird. Aber das befreit sie nicht davon,
dass wir sie mit Fragen konfrontieren. Das will ich an
dieser Stelle auch machen.

Herr Roth, Sie haben eben auf die Responsibility to
Protect Bezug genommen. Sicherlich wissen Sie, dass
in dem Beschluss, in dem sich die Generalversammlung
der Vereinten Nationen auf die Responsibility to Pro-
tect verstandigt hat, ausdriicklich festgehalten wurde,
dass damit nicht die Beschlussfassung nach Kapitel VII
der UN-Charta aufgehoben wird, weswegen es ja auch,
als es einmal eine Bezugnahme darauf gab, ndmlich im
Fall von Libyen, zu einer Debatte und Entscheidung im
UN-Sicherheitsrat kam. Deutschland hat damals aus
gutem Grund nicht dazu Ja gesagt. Also: Wie kommen
Sie darauf, dass die Responsibility to Protect die Staaten
davon befreit, das Volkerrecht einzuhalten und eine Be-
schlussfassung der Vereinten Nationen vorzusehen?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président! Lieber Kollege Liebich, da haben Sie
mich offenkundig missverstanden. Ich habe nur auf zwei
Prinzipien hingewiesen — zum einen auf die humanitére
Intervention und zum anderen auf das Prinzip ,,Respon-
sibility to Protect™ —, die nach wie vor bei der konkreten
Anwendung volkerrechtlich umstritten und Gegenstand
politischer Kontroversen sind. Sonst wiirden wir ja auch
hier im Bundestag nicht dartiber streiten.

Ich habe auch schon darauf hingewiesen, dass vor vier
Jahren, ndmlich im Jahr 2013, der Sicherheitsrat in der
Resolution 2118 ausdriicklich beschlossen hat, die An-
wendung von Gewalt zur Durchsetzung der Beseitigung
der syrischen Chemiewaffen zu autorisieren, wenn es zu
einem abermaligen Einsatz von Chemiewaffen in Syrien
kommt.

Mit der Umsetzung dieses Beschlusses ist der Sicher-
heitsrat, wie wir alle gesehen haben, an der russischen
Blockadehaltung gescheitert. Das stelle ich hier niichtern
fest. Angesichts dieses Scheiterns und dieser Blockade-
haltung haben drei stindige Mitglieder des Sicherheits-
rates eine eigene Entscheidung getroffen, die wir alle
kennen.

(Heike Hénsel [DIE LINKE]: Selbstmanda-
tierung nennt man das!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Herr Kollege Movassat, die
nichste Frage.

Niema Movassat (DIE LINKE):

Danke, Herr Pridsident. — Herr Staatsminister, ich
muss zugeben, ich bin iiberrascht {iber Thre volkerrecht-
liche Auffassung. Vielleicht kdnnen Sie noch einmal in
irgendeiner Form nachschieben, wo wissenschaftlich tat-
sdchlich das vertreten wird, was Sie hier du3ern. Das ist
mir jedenfalls so nicht bekannt.

Ich wiirde gern von der Bundesregierung — das ist
meine Frage — wissen, ob sie der Auffassung ist, dass
es Staaten unabhingig von einem Beschluss des UN-Si-
cherheitsrates erlaubt ist, eigenméchtig auf andere Staa-
ten Bomben zu werfen, und was genau die volkerrechtli-
che Grundlage fiir diese Rechtsauffassung ist.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Prisident! Herr Kollege Movassat, Thre Frage
gibt mir noch einmal Gelegenheit, deutlich zu machen,
dass die Bundesregierung selbstverstindlich zum umfas-
senden Gewaltverbot der Charta der Vereinten Nationen
steht.

(Niema Movassat [DIE LINKE]: Das beant-
wortet nicht meine Frage!)
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Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Kollege Movassat, Sie konnen eine weitere
Nachfrage an den Staatsminister richten, aber so, dass
wir sie alle verstehen kénnen.

Niema Movassat (DIE LINKE):

Danke schon, Herr Prisident. — Herr Staatsminister,
Sie haben mir meine Frage tiberhaupt nicht beantwortet.
Ich wollte gerne wissen, was fiir die Bundesregierung die
konkrete volkerrechtliche Grundlage fiir die Bombar-
dierung Syriens durch die drei stindigen Mitglieder des
UN-Sicherheitsrates ist. Ich mdchte gerne, dass Sie mir
eine Norm, eine Regelung nennen, auf die Sie das Ganze
stiitzen oder durch die Sie das Ganze fiir volkerrechtlich
zuldssig halten, was Sie ja anscheinend tun.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Prasident! Lieber Kollege Movassat, ich habe
auf die Volkerrechtswidrigkeit des Chemiewaffenein-
satzes hingewiesen, und ansonsten habe ich noch einmal
ausfiihrlich dargestellt, wie die Position der Bundesre-
gierung zu der Reaktion der Vereinigten Staaten, Frank-
reichs und Grofbritanniens ist.

(Michel Brandt [DIE LINKE]: Das ist nicht
die Frage gewesen! — Gegenruf des Abg.
Niema Movassat [DIE LINKE]: Er hat aber
was gesagt!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Die Antwort mag Sie nicht befrie-
digen, aber es ist jedenfalls eine Antwort.

Gibt es weitere Nachfragen zu dem Themenbereich? —
Das ist nicht der Fall.

Die Frage 7 der Kollegin Sevim Dagdelen wird
schriftlich beantwortet.

Wir kommen zur Frage 8 des Abgeordneten Michel
Brandt:

Wie positioniert sich die Bundesregierung in Bezug auf
die Schlussfolgerung der Wissenschaftlichen Dienste des
Deutschen Bundestages (WD 2 — 3000 — 013/18), dass die
Benennung eines Schiffes der libyschen Kiistenwache als
On-Scene Commander durch nationale Leitstellen zur Koor-
dination der Seenotrettung (Maritime Rescue Coordination
Centres, MRCC) auflerhalb der libyschen Hoheitsgewésser
gegen das Refoulement-Verbot verstofit, besonders in Anbe-
tracht dessen, dass das italienische MRCC seit Dezember re-
gelmiBig die libysche Kiistenwache beordert, um On-Scene
Command zu iibernehmen (www.maritime-executive.com/
article/libyan-coast-guard-threatens-to-kill-migrant-rescue-
team#gs. WUKHY1Y sowie Ausfithrungen von Jugend Rettet),
und unter welchen Umstidnden sieht sich die Bundesregierung
direkt in der Verantwortung fiir Seenotrettungseinsétze, da in
den meisten Fallen auf die EU- bzw. italienische Zustindigkeit
verwiesen wird (https://sea-watch.org/sea-watch-mission-star-
tet-trotz-behinderung-der-seenotrettung/ sowie Ausfithrungen
von Jugend Rettet)?

Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Président. — Lieber Kollege Brandt,
ich mochte am Anfang meiner Beantwortung noch einmal
ganz grundsdtzlich ausfiithren, dass es das erklérte Ziel
der Bundesregierung bleibt, das Ertrinken von Fliichtlin-
gen und Migranten im Mittelmeer zu verhindern. Hierzu
hat auch die libysche Kiistenwache im vergangenen Jahr
einen wichtigen Beitrag geleistet.

Des Weiteren mochte ich eine Korrektur beziiglich der
Begrifflichkeiten vornehmen. Wir sprechen nicht von —
das muss ich Thnen jetzt zumuten — ,,On-Scene Comman-
der, wie es in lhrer Frage félschlich heiflt, sondern von
,On-Scene Coordinator”. Die Korrektur des Begriffs ist
auch fiir das Verstindnis der Aufgabe wichtig. Es geht
nicht um die Befehlsgewalt im Einsatz, sondern es geht
um eine Koordinierungsaufgabe fiir die bestmogliche
Seenotrettung.

Im Ubrigen haben wir uns hier in der Fragestunde
schon haufiger zu diesem Thema ausgetauscht. Ich er-
innere an die miindliche Frage der Abgeordneten Luise
Amtsberg in der Fragestunde vom 28. Februar. Damals
habe ich darauf hingewiesen, dass das Gutachten, auf das
Sie sich auch beziehen, explizit nicht behauptet, dass die
Bestimmung der libyschen Kiistenwache als On-Scene
Coordinator rechtswidrig sei. Das Gutachten wirft viel-
mehr die Frage auf, ldsst sie aber ausdriicklich offen. Die
Bundesregierung engagiert sich in der Seenotrettung, un-
ter anderem in der EU-gefiihrten Operation EUNAVFOR
MED.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Es gibt eine Nachfrage des Kol-
legen Brandt.

Michel Brandt (DIE LINKE):

Eigentlich wollte ich etwas anderes fragen, aber da Sie
jetzt gerade die libysche Kiistenwache als Helferin in der
dortigen Situation herausstellen, frage ich: Ist der Bun-
desregierung bekannt, dass die libysche Kiistenwache
mehrfach gegen Seenotrettungsrichtlinien verstofit, dass
sie Fliichtlingsboote authilt, zuriickschickt, illegalerwei-
se sogenannte Push-backs vollzieht, dass sie mehrfach
in Konflikt mit zivilen Seenotrettungsorganisationen ge-
kommen ist? Betrachten Sie die libysche Kiistenwache
wirklich immer noch als Partner? Wenn ja, interessiert
mich doch der Punkt, ab wann die Bundesregierung die
libysche Kiistenwache dann nicht mehr als Partner anse-
hen wiirde. Was miisste denn da passieren?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président! Lieber Kollege Brandt, der Staat Li-
byen kommt mit dem Einsatz seiner Kiichenwache einer
entsprechenden volkerrechtlichen Verpflichtung nach. Es
ist die Aufgabe Libyens, den Kiistenschutz eigensténdig
vorzunehmen. Da wir aber um die massiven Probleme
wissen, haben wir uns darauf verstindigt — in einem in-
ternationalen, vor allem in einem europdischen Engage-
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ment —, die Kiistenwache so zu ertiichtigen, dass sie ihren
Verantwortlichkeiten nachkommen kann. Dabei spielen
fiir uns gewohnheitsrechtliche, volkerrechtliche und
menschenrechtliche Aspekte eine ganz zentrale Rolle in
der Ausbildung und in der Ertiichtigung.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank. — Herr Kollege, ich vermute, Sie haben
eine weitere Nachfrage.

Michel Brandt (DIE LINKE):

Ich sehe das in Bezug auf die libysche Kiistenwache
explizit anders; nur dass das im Protokoll vermerkt ist.

Ich habe eine weitere Frage. Gestern kam es in Rom
zu einem Prozess gegen die deutsche Hilfsorganisation
»Jugend rettet”, in dem es um das Schiff von ,,JJugend
rettet”, die ,,Juventa®, ging, die von den italienischen Be-
horden beschlagnahmt wurde. Mich wiirde interessieren:
Wie hat die deutsche Regierung diesen Prozess begleitet?
Gab es einen Austausch mit der Botschaft? Inwiefern ha-
ben Sie Kontakt zu ,,Jugend rettet“? Inwiefern haben Sie
den Prozess verfolgt und ,,Jugend rettet* unterstiitzt?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président! Herr Kollege Brandt, selbstverstind-
lich nehmen wir einen solchen Prozess mit Aufmerk-
samkeit wahr. Wir haben aber keinerlei Anlass, daran zu
zweifeln, dass die Unabhéngigkeit der italienischen Jus-
tiz gewdhrleistet ist und dass die rechtsstaatlichen Prin-
zipien in unserem Partnerland Italien uneingeschrinkt
funktionieren.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank. — Frau Kollegin Schreiber.

Eva-Maria Elisabeth Schreiber (DIE LINKE):

Danke, Herr Prisident. — Ich habe eine Nachfrage,
Herr Staatsminister. Warum weigert sich die Bundes-
regierung, die zivile Seenotrettung auf dem Mittelmeer
aktiv zu unterstiitzen, sich fiir eine staatlich organisier-
te zivile Seenotrettung offen zu zeigen oder wenigstens
eine Mittelmeermission auszubauen, deren Mandat sich
ausschlieflich auf Such- und Rettungsarbeit bezieht? —
Danke.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président! Frau Kollegin Schreiber, mit Threr
Frage erwecken Sie den Eindruck, als wiirden wir un-
seren Verpflichtungen nicht nachkommen, Menschen in
groBter Not auf dem Meer zu helfen. Ich will daran er-
innern, dass allein am letzten Wochenende die Fregatte
»dachsen im Mittelmeer 403 Menschenleben gerettet
hat. Alle entsprechenden Schiffe sind verpflichtet, diese

Aufgaben wahrzunehmen und Menschenleben zu retten.
Insbesondere die EUNAVFOR MED Operation Sophia
tragt, unabhéngig von der konkreten Ausgestaltung des
Mandates, dazu bei, Menschenleben zu sichern. Aber es
geht eben auch um andere Prinzipien, die wir européisch
und international zu unterstiitzen versuchen, insbesonde-
re die Bekdmpfung von Schlepperbanden an Land, um zu
verhindern, dass sich Menschen auf eine solche lebens-
gefahrliche Reise begeben.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank, Herr Staatsminister. — Jetzt sehe ich
keine weiteren Nachfragen mehr.

Ich rufe die Frage 9 des Abgeordneten Stephan
Brandner auf:
Wie viele Touristenvisa sind jéhrlich seit 2007 ausgestellt

worden, und wie viele Inhaber solch eines Touristenvisums
haben pro Jahr einen Asylantrag gestellt?

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Vielen Dank, Herr Préasident. — Herr Abgeordneter,
erteilte Tourismusvisa, also Schengen-Visa, bei denen
Tourismus als ein Reisezweck genannt ist, werden erst
seit dem Jahr 2011 gesondert statistisch erfasst. In den
vergangenen Jahren seit 2011 wurden folgende Touris-
musvisa erteilt: Im Jahr 2011 waren das 243 014 Touris-
musvisa, 2012 300 177, 2013 401 207, 2014 614 777,
2015 629 715,2016 625 111 und 2017 664 819. Wie
viele der Inhaber eines Tourismusvisums einen Asylan-
trag gestellt haben, wurde fiir den angefragten Zeitraum
statistisch nicht erfasst.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister, herzlichen Dank. — Eine Nachfra-
ge, Kollege Brandner?

Stephan Brandner (AfD):

Ja. — Wie erkldren Sie sich den doch gewaltigen Zu-
wachs bei diesen Visa? 2011 waren es noch 243 000; bis
2017 hat sich diese Zahl fast verdreifacht. Und warum
wird das nicht statistisch erfasst? Warum wird nicht ge-
guckt, auf welchem Wege ein Asylantragsteller eingereist
ist? Es miisste doch leicht zu erfragen und zu erkunden
sein, ob ein Asylantragsteller mit einem Touristenvisum
eingereist ist.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Es gibt keinen Automatismus bei der Visaerteilung. Im
Ubrigen will ich hier noch einmal erldutern, wie Visa er-
teilt werden: Wenn ein Biirger eines anderen Landes bei
der Auslandsvertretung Deutschlands einen Antrag auf
ein Visum stellt, dann werden viele Kriterien gepriift, un-
ter anderem die Wahrscheinlichkeit, dass der Biirger oder
die Biirgerin in sein oder ihr Heimatland zuriickkehrt.
Gerade das flihrt dazu, dass eine Reihe von Visaantrigen
gar nicht erst bewilligt werden, weil die Riickkehrwil-
ligkeit nicht zweifelsfrei dargestellt werden kann. Dies
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wiederum fiithrt dazu, dass eine Reihe von Bundestags-
abgeordneten einen Brief an mich schreiben und darum
bitten, das Visum doch zu gewahren, und mich fragen,
warum sich die Bundesregierung auflerstande gesehen
hat, ein entsprechendes Visum zu erteilen. — Ich versuche
nur, zu illustrieren, wie schwierig diese Fragen sind. Man
muss sie immer auf den Einzelfall beziehen. Das Aus-
wirtige Amt geht mit seinen Kolleginnen und Kollegen
nach bestem Wissen vor, um den gesetzlichen Vorgaben
Rechnung zu tragen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Staatsminister. — Herr Kollege
Brandner, Sie haben eine weitere Nachfrage.

Stephan Brandner (AfD):

Eine Frage zu den genannten Zahlen: Wie viele sind
in den genannten Jahren, also von 2011 bis 2017, tat-
sdchlich eingereist, und wie viele sind tatsdchlich wieder
ausgereist?

(Canan Bayram [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das soll er jetzt so wissen? Auswen-
dig?)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Wie viele Biirgerinnen und Biirger das ausgestellte
Tourismusvisum wirklich genutzt haben, um eine Rei-
se, eine touristische Reise nach Deutschland anzutreten,
und wie viele dies moglicherweise nicht getan haben, das
kann ich Thnen nicht sagen.

(Zuruf des Abg. Stephan Brandner [AfD])

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege Brandner, das ist das Problem. Sie fra-
gen, und die Bundesregierung antwortet.

(Stephan Brandner [AfD]: Nein, sie antwortet
nicht!)

— Sie muss antworten, aber nicht so, wie Sie sich das vor-
stellen. Der Herr Staatsminister kann nicht mehr sagen,
als das, was er sagt. Glauben Sie mir das.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Jedenfalls vermute ich das.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:
Das ist eine sehr nette Formulierung. Danke.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Gibt es zu dem Themenkomplex eine weitere Nach-
frage? — Das ist nicht der Fall.

Die Frage 10 der Abgeordneten Ulla Jelpke betreffend
Visaantrdge zum Familiennachzug zu syrischen und ira-
kischen Fliichtlingen wird schriftlich beantwortet.

Wir kommen zur Frage 11 der Abgeordneten Margit
Stumpp:

Wie und wann will sich die Bundesregierung konkret fiir
die Einsetzung eines hauptamtlichen Sonderbeauftragten
der Vereinten Nationen zum Schutz von Journalistinnen und
Journalisten bemiihen, wie es der Deutsche Bundestag in der
letzten Legislaturperiode in einer Forderung mit den Stimmen

aller Fraktionen beschlossen hat (www.bundestag.de/doku-
mente/textarchiv/2017/kw25-de-journalisten/509820)?

Herr Staatsminister, Sie haben das Wort.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Président. — Die Frage passt zum
Tag. Heute hat Reporter ohne Grenzen einen entspre-
chenden Report prisentiert, der deutlich macht, wie stark
weltweit, aber auch in Europa die Medienfreiheit und die
Medienvielfalt unter Druck geraten sind. Ich kann Thnen
versichern, dass der Schutz der unabhingigen Arbeit von
Journalistinnen und Journalisten ein zentrales Anliegen
der Bundesregierung ist. Angriffe auf Journalisten sind
nicht nur Angriffe auf Menschen, sondern auch Angriffe
auf die Presse- und Meinungsfreiheit.

Die Bundesregierung unterstiitzt aktiv eine Gruppe
von Staaten, die das Thema ,,Schutz von Journalisten und
Kampf gegen Straflosigkeit” im Rahmen der Vereinten
Nationen vorantreibt und die dazu regelméBig im soge-
nannten Dritten Ausschuss der Generalversammlung und
im Menschenrechtsrat Resolutionen einbringt.

Die Bundesregierung strebt ferner den Beitritt zu ei-
ner Freundesgruppe an. Das ist aber nicht ganz einfach.
Da ein Beitritt nur gemeinsam mit einem Staat aus einer
anderen Regionalgruppe der Vereinten Nationen moglich
ist, bemiiht sich die Bundesregierung gegenwirtig, einen
solchen Partner auflerhalb Europas zu finden. Wir haben
noch keinen entsprechenden Partner gefunden.

Der Generalsekretir der Vereinten Nationen, Antonio
Guterres, hat vor kurzem eine hochrangige Mitarbeite-
rin in seinem Biiro mit der Koordinierung des Themas
,,Schutz von Journalisten in den verschiedenen Aktivi-
tiaten und Aktionen der Organe der Vereinten Nationen
beauftragt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank. — Nachfrage? — Bitte.

Margit Stumpp (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Vielen Dank fiir die
Antwort. Sie haben gerade auf die heute verdffentlich-
te Rangliste der Pressefreiheit von Reporter ohne Gren-
zen Bezug genommen. Dort wird auch konstatiert, dass
sich die Lage in Sachen Pressefreiheit in keiner anderen
Region der Welt so stark verschlechtert hat wie in Eu-
ropa. Sehen Sie vor diesem Hintergrund nicht verstarkt
die Notwendigkeit, um Partner zu werben? Sehen Sie
Aussichten, solche Partner zu gewinnen? Mich wiirden
vor allem die Maflnahmen interessieren, die Sie in dieser
Hinsicht vielleicht schon ergriffen haben.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister, bitte.
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Vielen Dank, Herr Président. — Liebe Frau Kollegin
Stumpp, ich moéchte durchaus noch weitergehen: Es ist
ein Alarmzeichen fiir die Europdische Union und fiir Eu-
ropa, dass Meinungsfreiheit und Meinungsvielfalt ange-
sichts von nationalistischen, populistischen und autori-
tdren Tendenzen in ganz Europa, aber eben auch in der
Europdischen Union unter Druck geraten. Wir sind ver-
pflichtet, die Europdische Union als Wertegemeinschaft
zu stirken und zu verteidigen. Die Meinungsfreiheit ist
nicht irgendeine Freiheit unter ganz vielen, sondern stellt
den Wesenskern der européischen Identitét dar.

Wir haben, um das konkret auf den europdischen Be-
reich zu beziehen, am vergangenen Montag, also am
23. April dieses Jahres, in Wien eine informelle OS-
ZE-Freundesgruppe zum Schutz von Journalisten ge-
griindet. Dieser Gruppe gehort auch Deutschland an. Wir
unterstiitzen die Institutionen, die die OSZE schon seit
Jahren mit groem Erfolg hat. Wir haben dort einen eige-
nen Beauftragten, der fiir die Unabhéngigkeit der Medien
zustindig ist und auch einen Beitrag zu einer 6ffentlichen
Diskussion zu leisten versucht; das ist mein ehemaliger
Kollege Harlem Désir. Auch diese Arbeit wird von uns
uneingeschrinkt unterstiitzt. Aber ich teile Thre Sorge,
Frau Kollegin Stumpp: Es geht auch hier um die Glaub-
wiirdigkeit der Européischen Union.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister, herzlichen Dank. — Eine weitere
Nachfrage, Frau Kollegin Stumpp?

Margit Stumpp (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ja. — Wie ich sche, teilen Sie meine Haltung zur Pres-
sefreiheit. Umso mehr irritiert mich aber, dass Sie bisher
offenbar keinen Erfolg bei der Suche nach einem entspre-
chenden Partner hatten, um endlich die Einsetzung des
UN-Sonderbeauftragten initiieren zu koénnen. Koénnen
Sie mir das erkldren?

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Préisident! Das kann ich Thnen erkldren, Frau
Kollegin Stumpp. Ich will ein anderes Beispiel nennen:
Es gibt einen Freundeskreis, der sich fiir die weltweiten
Rechte der LGBTI, also von Lesben und Schwulen, Bise-
xuellen, Transgender und Intersexuellen, einsetzt. Auch
dieser Freundesgruppe wollten wir beitreten. Es brauchte
zwei Jahre, bis wir mit Mexiko einen Partner gefunden
hatten, der bereit war, sich dieser Freundesgruppe anzu-
schlieBen, und dies gemeinsam mit Deutschland.

Wir arbeiten daran. Aber ich will nicht verhehlen, dass
Thre bzw. unsere Auffassung, vermutlich die Auffassung
weiter Teile des Deutschen Bundestages und die Auffas-
sung der Bundesregierung, was die Medienfreiheit und
die Medienvielfalt sowie die unabhédngige Arbeit von
Journalistinnen und Journalisten anbelangt, in viel zu
vielen Liandern, die den Vereinten Nationen ebenfalls an-
gehoren, nicht auf ungeteilte Zustimmung st6ft. Insofern
ist das eine etwas heikle und schwierige Aufgabe. Aber
ich werte Thre Frage als ein Zeichen der Unterstiitzung
und der Solidaritat.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister, herzlichen Dank. — Ich sehe keine
weiteren Nachfragen zu diesem Punkt.

Dann rufe ich Frage 12 der Abgeordneten Eva-Maria
Elisabeth Schreiber auf:

Welche Moglichkeiten nutzt die Bundesregierung, um die
Regierung Togos dazu zu bewegen, die gewalttitige Nieder-
schlagung von Protesten zu beenden (www.dw.com/de/pro-
teste-trotz-verbots-in-togo/a-43403106) und das generelle
Demonstrationsverbot aufzuheben?

Michael Roth, Staatsminister im Auswértigen Amt:

Herr Prasident! Liebe Frau Kollegin Schreiber, die
Bundesregierung beobachtet die Lage in Togo seit Be-
ginn der Auseinandersetzung zwischen Regierung und
Opposition im August 2017 sehr aufmerksam, und wir
sind in Anbetracht der Entwicklung beunruhigt. Dies
haben wir der Regierung von Togo auch mehrfach mit-
geteilt. In Togo wurden einzelne Demonstrationen ver-
boten. Ein generelles Demonstrationsverbot hingegen
existiert unseres Wissens nicht. Die Opposition hat die
einzelnen Verbote nicht vor Gericht angefochten, sodass
sie rechtskréftig wurden.

Ich will auf eine Initiative des ehemaligen Bundes-
auBBenministers Gabriel hinweisen, der sich bereits im
November 2017 gegeniiber seinem togoischen Amtskol-
legen deutlich fiir die Versammlungsfreiheit eingesetzt
hat. Hinsichtlich der Vorfille bei den Protesten in der ver-
gangenen Woche hat der deutsche Botschafter gegeniiber
dem togoischen Innenminister zum Ausdruck gebracht,
dass die Bundesregierung den vollig unverhéltnismafi-
gen Einsatz von Gewalt fiir nicht akzeptabel halt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Eine Nachfrage, Frau Kollegin
Schreiber?

Eva-Maria Elisabeth Schreiber (DIE LINKE):

Herr Staatsminister, im Herbst 2017 ist eine Zahlung
von Entwicklungsgeldern in Hoéhe von 37 Millionen
Euro verkiindet worden; da waren diese Aufstinde schon
im Gange. 2012 hatte die Bundesregierung die Entwick-
lungszusammenarbeit {iberhaupt erst wieder aufgenom-
men. Gibt es seitens der Bundesregierung Uberlegungen,
die Entwicklungszusammenarbeit wieder einzufrieren,
wenn sich nichts dndert, oder sind andere Moglichkeiten
angedacht?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président! Frau Kollegin Schreiber, wir beziehen
aktuelle Entwicklungen natiirlich immer in unsere Uber-
legungen ein. Nicht zuletzt gibt es derzeit auch Regie-
rungskonsultationen mit Togo, um diese Fragen entspre-
chend zu bewerten.

Ich will aber noch einmal auf die drei wichtigsten
Schwerpunkte hinweisen, um vielleicht auch Ihren Infor-
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mationsstand zu verbessern: Es gibt zwei Schwerpunkte
der Entwicklungszusammenarbeit Deutschlands, die der
Bevolkerung direkt zugutekommen, ndmlich Landwirt-
schaft und Berufsbildung. Daneben gibt es einen dritten,
nidmlich die Dezentralisierung und die Stirkung von De-
mokratie. Auch das ist ein Kernelement unserer Entwick-
lungszusammenarbeit. — Ich habe bislang keine Informa-
tionen dariiber erhalten, dass die Bundesregierung die
Entwicklungszusammenarbeit mit der togoischen Regie-
rung in irgendeiner Weise einzuschrinken beabsichtigt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatsminister. — Eine weitere
Frage der Kollegin Schreiber.

Eva-Maria Elisabeth Schreiber (DIE LINKE):

Im Zusammenhang mit der Entwicklungszusammen-
arbeit werden sehr hiufig Korruptionsvorwiirfe gegen-
iber der Regierung erhoben. Der Grofiteil der Gelder fiir
die ersten beiden Schwerpunkte — nicht fiir die Dezent-
ralisierung — soll in den Taschen des korrupten Regimes
landen und kommt eben nicht dem Land und der Bevol-
kerung zugute. Welche Mallnahmen ergreifen Sie genau,
um diese Korruption, so sie denn tatsdchlich stattgefun-
den hat — ich habe das ja nur gelesen und gehort —, zu
stoppen bzw. zukiinftig zu verhindern?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Herr Président! Frau Kollegin Schreiber, die Entwick-
lungszusammenarbeit der Europédischen Union, aber
auch Deutschlands, wird vor allem aus einem Grund als
gelegentlich miihselig empfunden, ndmlich weil gute
Regierungsfithrung, wozu die entschiedene Bekdmpfung
der Korruption gehort, nicht von allen Partnern als ein
selbstverstiandliches Element der Entwicklungszusam-
menarbeit angesehen wird. Wir driangen aber darauf; das
ist ein ganz zentraler Teil unserer Kooperation.

Sie haben nach konkreten MaBinahmen gefragt. Da
ich hier das Auswirtige Amt und nicht das Bundesmi-
nisterium fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung vertrete, kann ich Thnen anbieten, die Kolle-
gen aus dem Entwicklungshilfeministerium darum zu
bitten, konkrete Punkte nachzureichen, wenn Sie mit
meiner Antwort nicht zufrieden sind und der Président
dies gestattet.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister, das gestatte ich nicht. Ansonsten
kommen wir nicht zu den nédchsten Fragen. Wir sind oh-
nehin schon in Verzug.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Ich habe mich missverstdndlich ausgedriickt: Schrift-
lich, meinte ich.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Ach, schriftlich. Herr Staatsminister, das muss ich
nicht gestatten; das kdnnen Sie immer tun. Hier sind Sie
nicht auf meine Billigung angewiesen.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:
Gut.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Gibt es zu diesem Thema weitere Nachfragen? — Das
ist nicht der Fall.

Dann rufe ich die Frage 13 der Abgeordneten Zaklin
Nastic auf:

Welche Rolle spielten nach Kenntnis der Bundesregierung
bislang brasilianische Polizeikréfte bei politisch motivierten
Morden, und inwieweit ist die Regierung von Michel Temer
nach Kenntnis der Bundesregierung hierin verwickelt?

Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Frau Kollegin Nastic,
in Brasilien gibt es aus Sicht der Bundesregierung ein
gravierendes Problem mit Polizeigewalt und insgesamt
einen enormen Anstieg von Kriminalitdt, vor allem auch
Gewaltkriminalitit.

Seitens des Menschenrechtsrates der Vereinten Nati-
onalen gibt es eine sogenannte Universelle Periodische
Uberpriifung der Staaten. Im Jahr 2017 sahen viele Staa-
ten, darunter auch Deutschland, grofBen Handlungsbedarf
aufseiten Brasiliens hinsichtlich der Sicherheitslage, der
Polizeigewalt und der haufigen Straflosigkeit als Ergeb-
nis von Verfahren gegen Polizistinnen und Polizisten.
Entsprechende Empfehlungen wurden in diesem Rah-
men ausgesprochen. Brasilien hat alle diese Empfehlun-
gen akzeptiert und ihre Umsetzung in Aussicht gestellt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Ich vermute, Sie haben eine Nachfrage, Frau Kollegin
Nastic.

Zaklin Nastic (DIE LINKE):

Vielen Dank, Herr Staatsminister. Ich habe in der Tat
eine Nachfrage beziiglich der Ermordung der Menschen-
rechtsaktivistin Marielle Franco. Welche politischen
Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus diesem
Mord gegeniiber der Regierung Temer in Brasilien?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Erst jlingst hat die Beauftragte der Bundesregierung
flir Menschenrechtspolitik und Humanitdre Hilfe, mei-
ne Kollegin Kofler, erklart, siec erwarte von den brasili-
anischen Behorden, dass diese Untersuchungen ziigig,
griindlich, transparent und unabhingig erfolgen, um die
Verantwortlichen zu identifizieren und zur Rechenschaft
zu ziehen.
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Der deutsche Botschafter in Brasilien hat hierzu mit
dem Generaldirektor der brasilianischen Bundespolizei
sowie mit dem zustindigen brasilianischen Minister fiir
Menschenrechte Gespriche gefiihrt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank. — Es gibt eine weitere Nachfrage der
Kollegin Nastic.

Zaklin Nastic (DIE LINKE):

Ich habe noch eine Nachfrage. Inwieweit unterstiitzt
die Bundesregierung die Arbeit von Gewerkschaften und
Nichtregierungsorganisationen, die zum Beispiel gegen
Polizeigewalt aktiv sind, oder von feministischen Projek-
ten und von Menschenrechtlerinnen und Menschenrecht-
lern in Brasilien? Inwieweit arbeiten Sie da zusammen?
Welche Unterstiitzung und Zusammenarbeit gibt es? —
Vielen Dank.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsminister.

Michael Roth, Staatsminister im Auswartigen Amt:

Die Zusammenarbeit der Bundesregierung mit Staaten
fokussiert sich nicht allein, Herr Prisident, Frau Kollegin
Nastic, auf die Kooperation mit Regierungen und Parla-
menten, ob das nun Vertreterinnen und Vertreter der Op-
position oder der Regierung sind. Vielmehr geht es uns
immer auch um die Stirkung der Zivilgesellschaft, um
die Stirkung des zivilgesellschaftlichen Engagements.
Dabei spielen Gewerkschaften, Sozialpartner, die Wirt-
schaft, aber eben auch Menschenrechtsaktivistinnen und
Menschenrechtsaktivisten eine ganz besondere Rolle. Da,
wo es Anlass zu Zweifeln gibt, werden diese Kooperatio-
nen moglichst ausgebaut, um deutlich zu machen — daran
haben wir ein grof3es Interesse —, dass Rechtsstaatlichkeit
und die zwingende Einhaltung von Menschenrechten
Kernbereiche unserer Zusammenarbeit sind.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatsminister, herzlichen Dank. Ich sehe keine
weiteren Nachfragen; Sie haben es geschafft. Ich bedan-
ke mich herzlich fiir Ihre Ausfiihrungen.

Wir verlassen den Geschéftsbereich des Auswirtigen
Amts und kommen zum Geschéftsbereich des Bundes-
ministeriums fiir Wirtschaft und Energie. Zur Beantwor-
tung steht Herr Staatssekretér Christian Hirte bereit.

Ich teile Thnen mit, dass die Frage 14 der Abgeordne-
ten Tabea RoBner schriftlich beantwortet wird. Auch die
Frage 15 der Abgeordneten Lisa Badum wird schriftlich
beantwortet.

Ich rufe die Frage 16 der Abgeordneten Katharina
Droge auf:

Welche Schiedsgerichtsverfahren sind abgesehen vom
Vattenfall-Verfahren derzeit gegen die Bundesrepublik
Deutschland anhédngig (bitte jeweils den Klagegrund und
das klagende Unternechmen nennen, www.iareporter.com/
articles/germany-faces-at-least-two-investment-treaty-dispu-
tes-apart-from-vattenfall-matter/)?

Herr Staatssekretar.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretidr beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Président! Frau Kollegin Droge, abgesehen von
dem anhéngigen Investor-Staat-Schiedsgerichtsverfah-
ren ARB/12/12, also Vattenfall AB und andere gegen
Bundesrepublik Deutschland, ist kein weiteres Inves-
tor-Staat-Schiedsgerichtsverfahren gegen die Bundesre-
publik Deutschland anhéngig.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Das war eine kurze, aber biindige Antwort. — Eine
Nachfrage, Frau Kollegin Droge?

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrter Herr Staatssekretér, ich hatte Thnen in
meiner Frage eine Quelle genannt fiir den Fall, dass Sie
noch nichts davon gehort haben. Auf Grundlage dieser
Quelle mochte ich Sie fragen, ob der Bundesregierung
bekannt ist, dass es Unternehmen gibt, die Schiedsge-
richtsverfahren gegen die Bundesrepublik Deutschland
einleiten wollen. Wenn ihr das bekannt ist — sie miisste
ja meine Quelle gelesen haben —, ist die Frage, ob sie
darlegen konnte, welche Unternehmen das sind und auf
Grundlage welcher Investitionsschutzvertrage diese Kla-
gen geplant sind.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Herr Président! Frau Kollegin, es gibt ein weiteres, re-
lativ grofles Verfahren von Toll Collect. Das ist allerdings
kein Investor-Staat-Schiedsgerichtsverfahren, sondern
ein ganz normales Verfahren nach der Zivilprozessord-
nung. Neben dem von mir erwdhnten anhidngigen Verfah-
ren von Vattenfall gibt es kein weiteres Verfahren. Es gibt
auch keinen neuen Stand zu anderen Verfahren.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank. — Eine weitere Nachfrage, Frau Kollegin
Droge?

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Dann habe ich noch eine Frage zu einem laufenden
Verfahren — das miissten Sie ja beurteilen konnen —, und
zwar zum Vattenfall-Prozess. Vor kurzem hat der Euro-
péische Gerichtshof im Achmea-Urteil entschieden, dass
innereuropdische  Schiedsverfahren EU-rechtswidrig
sind. Jetzt haben wir das Schiedsverfahren auf Grundla-
ge der europdischen Energiecharta wiederum zwischen
zwei Mitgliedstaaten der Europidischen Union. Welche
Rechtsauffassung vertritt die Bundesregierung im lau-
fenden Vattenfall-Prozess hinsichtlich der Frage, ob auch
hier das EuGH-Urteil anzuwenden ist, also ob auch hier
die Schiedsverfahren unionsrechtswidrig sind?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretar.
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Christian Hirte, Parl. Staatssekretidr beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Dazu kann ich ad hoc keine Auskunft erteilen. Ich rei-
che das aber gerne, wenn gewiinscht, schriftlich nach.

(Katharina Droge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sehr gerne!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Gibt es dazu weitere Nachfragen? — Das sehe ich nicht.

Dann kommen wir zu Frage 17 der Kollegin Katharina
Droge:

Auf welche Hohe belaufen sich die aktuellen Prozesskos-

ten im Fall Vattenfall gegen Deutschland, der aktuell vor dem

ICSID in Washington lduft (ARB/12/12), und ist das ICSID

rechtlich verpflichtet, in seinem finalen Urteil Schadensersatz-

zahlungen bzw. andere Abhilfemafinahmen zu berticksichti-

gen, die die Bundesrepublik Deutschland auf Grundlage des

Urteils des Bundesverfassungsgerichts vom 6. Dezember 2016
gegeniiber Vattenfall bis zum 30. Juni 2018 leisten muss?

Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Im Zusammenhang mit diesem Schiedsgerichtsver-
fahren hat die Bundesregierung zur Verteidigung der
Bundesrepublik Deutschland bis zum 20. April 2018
insgesamt 15 967 335,24 Euro brutto verausgabt. Im
Einzelnen verteilen sich diese Ausgaben von 2012 bis
2018 wie folgt: Gerichtskosten 712 672,01 Euro, An-
waltskosten inklusive Auslagen 8 098 443,83 Euro, Kos-
ten fiir Forensic Accountants 3 948 278,70 Euro, Kosten
fiir sachverstdndige Gutachter 1 112 573,58 Euro, Da-
tenmanagement 77 162 Euro, Personalkosten — bis zum
31. Mérz—2018 1671 551,47 Euro und anderes — Kopi-
en, Ubersetzungen usw. — 346 653,65 Euro.

Die angegebenen Personalkosten sind solche, die
im Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie seit
Griindung der Arbeitseinheit fiir das Schiedsgerichts-
verfahren zur dreizehnten Atomgesetznovelle fiir diese
insgesamt angefallen sind. Die Personalkosten beruhen
auf der Anwendung der vom Bundesministerium der Fi-
nanzen festgesetzten Personalkostensédtze und Sachkos-
tenpauschalen.

Der im Rahmen der Sitzung des Wirtschaftsausschus-
ses des Bundestages genannte Betrag von tiber 40 Milli-
onen Euro Rechtsverteidigungskosten umfasste sowohl
die genannten Rechtsverteidigungskosten der Bundesre-
gierung in Héhe von rund 16 Millionen Euro als auch
den Anteil, der auf das klagende Unternehmen Vattenfall
entfillt. Dieser Anteil betrug Ende Oktober 2017 rund
26 Millionen Euro.

Zum Inhalt eines etwaigen Schiedsspruchs im Vatten-
fall-Schiedsgerichtsverfahren liegen der Bundesregie-
rung keine Informationen vor. Das Schiedsgericht hat
nicht mitgeteilt, wann es einen Schiedsspruch erlassen
will und ob es zuvor wegen der mit dem Urteil des Euro-
paischen Gerichtshofs vom 6. Mérz 2018 in der Rechts-
sache Achmea aufgeworfenen Rechtsfragen eventuell ein
Zwischenverfahren zur Einholung einer weiteren Stel-
lungnahme der EU-Kommission durchfiihren wird. Die

Bundesregierung halt die Klage fiir unzuléssig, jedenfalls
aber fiir unbegriindet.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretir. — Ich vermute,
dass Sie eine Nachfrage haben, Frau Kollegin Droge.

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Ganz herzlichen Dank, dass Sie die Kosten so detail-
liert aufgefiihrt haben. — Nun handelt es sich dabei nicht
nur um ein sehr teures Verfahren, sondern gleichzei-
tig auch um ein sehr absurdes Verfahren, da Vattenfall
gleichzeitig vor dem Bundesverfassungsgericht in der-
selben Sache klagt. Deswegen habe ich eine Frage hin-
sichtlich der moglichen Kombination beider Urteile. Vor
dem Bundesverfassungsgericht wird gerade entschieden,
was die Bundesregierung machen soll: ob es eine Lauf-
zeitverlangerung oder eine finanzielle Entschadigung fiir
die klagenden Unternehmen gibt. Wie ist die Rechtsauf-
fassung der Bundesregierung? Wie verhilt sich das mit
dem Schiedsgerichtsurteil? Falls es zu Laufzeitverldnge-
rungen kéme und Vattenfall dann ein wesentlich geringe-
rer Schaden entstiinde, wiirde das die Schadensersatzsum-
me im Rahmen des Verfahrens vor dem Schiedsgericht
verringern? Fiir den Fall, dass Vattenfall eine finanzielle
Entschiddigung aufgrund des Bundesverfassungsgerichts-
urteils bekommt, wird das angerechnet auf eine mogli-
che Schadensersatzzahlung nach einem entsprechenden
Spruch des Schiedsgerichts?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Die Verfahren stehen in keinerlei formellem Zusam-
menhang. Gleichwohl geben wir gerne weiter Auskunft,
wie sich die Verfahren entwickeln.

(Katharina Droge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das war nicht meine Frage!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Das provoziert eine weitere Nachfrage. — Frau Kolle-
gin Droge.

Katharina Drége (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Um noch deutlicher zu machen, was ich mit meiner
Frage meinte: Wir konnen zwei Urteile in derselben Sa-
che bekommen, eines vom Bundesverfassungsgericht
und eines vom Schiedsgericht. Beide Male konnte Vat-
tenfall Schadensersatz zugesprochen werden.

Die Bundesregierung muss doch eine Auffassung dazu
haben, ob diese Schadensersatzsummen miteinander ver-
rechnet werden oder ob die Bundesregierung zweimal
Schadensersatz zahlen muss und ob sie, fiir den Fall, dass
das Bundesverfassungsgericht keinen Schadensersatz
zuspricht, sondern eine Laufzeitverlangerung genechmigt,
vor dem Schiedsgericht sagt, ein Schaden fiir Vattenfall
sei gar nicht oder nur in geringem Umfang entstanden,
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damit nicht Schadensersatz fiir einen Schaden gezahlt
werden muss, der gar nicht entstanden ist. Das Schieds-
gericht kdnnte ja zeitlich vor dem Bundesverfassungsge-
richt urteilen. Also ist das doch eine sehr relevante Fra-
ge, mit der sich die Bundesregierung auseinandersetzen
muss.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretir, Ihre Antwort.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretdr beim Bundesmi-
nister fir Wirtschaft und Energie:

Danke schon, Herr Préisident. — Die Auffassung der
Bundesregierung ist natiirlich wichtig. Aber es ist so,
dass die Gerichte unabhéngig von unseren Auffassungen
entscheiden. Wir werden das im Blick haben und iiber
den weiteren Verfahrensverlauf gerne berichten.

(Katharina Droge [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber Sie sind doch beklagte Partei! Sie
miissen doch eine Position haben!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Kein Zwiegespréch, bitte. Der Herr Staatssekretir hat
im Rahmen seiner Mdglichkeiten geantwortet.

Es gibt eine weitere Nachfrage. — Bitte.

Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Ich versuche dennoch
mein Gliick: Sie sind doch Partei in diesen Klageverfah-
ren. Das heifit, Sie werden doch Vorkehrungen getroffen
und sich vorbereitet haben. Wir wiissten gerne, ob und,
wenn ja, wie Sie sich darauf vorbereitet haben, je nach
Ausgang der Verfahren.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretidr beim Bundesmi-
nister fir Wirtschaft und Energie:

Viel mehr als in den letzten beiden Antworten, Frau
Kollegin, kann ich Thnen auch diesmal nicht sagen. Die
Entscheidung wird nicht von der Bundesregierung ge-
troffen, sondern einerseits vom Schiedsgericht und an-
dererseits vom Verfassungsgericht. Wir haben beides im
Blick, und tiber Weiteres werden wir Sie in Kenntnis set-
zen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Kollegin HaBelmann zu einer weiteren Nachfrage.

Britta HaBelmann (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Staatssekretir,
wir wissen, dass Gerichte entscheiden und nicht die
Bundesregierung. Das hat meine Kollegin in ihrer Frage
deutlich gemacht; das war auch nicht die Frage an Sie.
Die kleine Rechtskunde haben wir alle schon gemacht.

Unsere Frage war, welche Haltung Sie bei dem kom-
plizierten Fall einnehmen, dass mdoglicherweise zwei

Urteile anstehen. Wir kénnten damit umgehen, wenn Sie
sagten, dass Sie die Frage miindlich nicht beantworten
konnen und dies schriftlich tun. Das fainden wir gut; aber
dann sagen Sie uns das doch einfach.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretdr.

Christian Hirte, Parl. Staatssekretir beim Bundesmi-
nister fiir Wirtschaft und Energie:

Zum konkreten Zeitpunkt kann ich Ihnen keine weite-
ren Auskiinfte geben.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und Sie machen das bestimmt gerne
schriftlich!)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Kollegin HaBlelmann, die Bitte ist angekommen — ich
bin sicher, dass das Ministerium entsprechend reagieren
wird —, Thre Frage schriftlich zu beantworten.

(Britta HaBelmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Danke!)

Herr Staatssekretir, herzlichen Dank fiir Thre Ausfiih-
rungen. — Wir verlassen damit den Geschéftsbereich des
Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Energie.

Wir kommen zum Geschiéftsbereich des Bundesmi-
nisteriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz. Zur
Beantwortung steht Frau Staatssekretirin Rita Hagl-Kehl
bereit.

Ich rufe die Frage 18 des Abgeordneten Christian
Kiihn auf:

Wann wird der Gesetzentwurf zur Anderung der sogenann-
ten Mietpreisbremse vorgelegt, den die Bundesministerin der
Justiz und fiir Verbraucherschutz, Katarina Barley, noch vor
der Sommerpause zur Einbringung in den Deutschen Bun-
destag angekiindigt hat (www.tagesspiegel.de/politik/steigen-
de-mieten-justizministerin-barley-will-mietpreisbremse-staer-
ken/21183986.html)?

Frau Staatssekretérin.

Rita Hagl-Kehl, Parl. Staatssekretérin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Danke, Herr Prisident. — Sehr geehrter Herr Kollege,
der Gesetzentwurf soll noch vor der Sommerpause vor-
gelegt werden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Das war eine préizise Antwort. — Es gibt eine Nachfra-
ge, wie ich sehe.

Christian Kiihn (Tiibingen) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Danke, Herr Président. — Es sind gar nicht mehr so
viele Wochen bis zur Sommerpause. Wird uns dieser Ge-
setzentwurf noch in den Sitzungswochen vor der Som-
merpause zuginglich gemacht oder am Ende der letzten
Sitzungswoche, wenn sich alle in ihre Wahlkreise verab-
schieden? Ko6nnen wir Thnen also hier im Plenum zu die-
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Christian Kiihn (Tiibingen)

sem Gesetzentwurf noch vor der Sommerpause in einer
Fragestunde Fragen stellen?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Staatssekretérin.

Rita Hagl-Kehl, Parl. Staatssekretérin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Danke, Herr Prisident. — Herr Kollege Kiihn, sobald
er fertig ist und die Ressortabstimmung stattgefunden
hat, wird er vorgelegt werden. Natiirlich wird das Par-
lament ausreichend Gelegenheit bekommen, dariiber zu
sprechen. Wir wollen ihn mit Sicherheit vor der Sommer-
pause vorlegen; aber ein genaues Datum kann ich Thnen
leider nicht nennen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege Kiihn, ich glaube, Sie haben eine weitere
Nachfrage.

Christian Kiihn (Tiibingen) (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Ja. — Frau Barley hat in der ,,Tagesschau® sehr deut-
lich gemacht, dass sie den Gesetzentwurf vor der Som-
merpause einbringen will. Damit haben Sie beide noch
einmal zum Ausdruck gebracht, dass das der Wille Thres
Ministeriums ist. Ist dieser Zeitplan innerhalb der Bun-
desregierung abgestimmt?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Staatssekretérin.

Rita Hagl-Kehl, Parl. Staatssekretirin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Ja, der Zeitplan ist abgestimmt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Es gibt eine weitere Nachfrage. — Frau Kollegin.

Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Président. — Vor einiger Zeit hat
uns der Staatssekretir des Bundesministeriums fiir den
Bereich Bau und Wohnen gesagt, dass, bevor ein neues
Gesetz im Zusammenhang mit der Mietpreisbremse ins
Parlament eingebracht wird, eine Evaluierung stattfinden
soll. Deswegen wiirde mich tatsdchlich interessieren:
Gibt es dort eine abgestimmte Haltung dazu, wann ein
Gesetzentwurf ins Parlament eingebracht wird, oder re-
den Sie nicht miteinander?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Staatssekretérin, bitte.

Rita Hagl-Kehl, Parl. Staatssekretdrin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Danke, Herr Président. — Frau Kollegin, natiirlich wird
miteinander gesprochen, und natiirlich haben wir auch
das besprochen. Es geht darum, dass wir gemeinsam mit
den anderen Ressorts, die fir den Bereich ,,Mieten, Bau-

en, Wohnen“ zustéindig sind, Gesetzentwiirfe, also ein
wohnungspolitisches Mallnahmenpaket, planen. Es ist
geplant, dass wir es vor der Sommerpause einbringen.

(Canan Bayram [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Darf ich noch mal?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Nein. — Aber der Kollege hinter Ihnen darf eine Nach-
frage stellen.

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Meine Frage ist konkret, ob die Neufassung der Mo-
dernisierungsumlage Bestandteil der Vorlage sein wird.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Frau Staatssekretérin.

Rita Hagl-Kehl, Parl. Staatssekretirin bei der Bun-
desministerin der Justiz und fiir Verbraucherschutz:

Danke, Herr Préisident. — Herr Kollege, genau das
wird der Fall sein. Die Modernisierungsumlage wird mit
in dem Gesetzespaket sein.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Danke sehr. — Damit verlassen wir den Geschiftsbe-
reich des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbrau-
cherschutz.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesministeri-
ums fiir Arbeit und Soziales auf. Zur Beantwortung stand
Frau Staatssekretdrin Anette Kramme bereit; aber die
Fragen 19 und 20 der Abgeordneten Sabine Zimmermann
betreffend Beschiftigte mit einem monatlichen Brut-
toentgelt von unter 2 000 Euro und die Frage 21 der Ab-
geordneten Zaklin Nastic betreffend Abschaffung von
Hartz-IV-Sanktionen werden schriftlich beantwortet.

Damit kommen wir zum Geschiftsbereich des Bun-
desministeriums der Verteidigung. Zur Beantwortung
steht Herr Staatssekretdr Thomas Silberhorn bereit.

Die Frage 22 des Abgeordneten Andrej Hunko zur Be-
schaffung bewaffnungsfahiger Drohnen des Typs G-He-
ron TP wird schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 23 des Abgeordneten Johann
Saathoff auf:

Inwieweit ist erkennbar, dass die Beschliisse des Deutschen
Bundestages und der Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU
und SPD hinsichtlich der Festlegung des Uberwasserschiffbaus
als Schlisseltechnologie handlungsleitend fiir das Bundesmi-
nisterium der Verteidigung sind, wenn dem Vergabeverfahren
zum MKS 180 das Gegenteil dieser Beschliisse zugrunde
liegt (vergleiche meine Frage in der Regierungsbefragung am
18. April 2018, Plenarprotokoll 19/25, Seite 2243)?

Ich erteile das Wort dem Herrn Staatssekretdr.

Thomas Silberhorn, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Vielen Dank, Herr Priasident. — Das Bundeskabinett hat
bereits am 8. Juli 2015 ein Strategiepapier zur Stiarkung
der Verteidigungsindustrie in Deutschland verabschiedet.
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Darin werden nationale verteidigungsindustrielle Schliis-
seltechnologien identifiziert und MaBnahmen zu deren
Erhalt bzw. Forderung benannt. Der Bereich des Uber-
wasserschiffbaus wurde damals nicht als nationale ver-
teidigungsindustrielle Schliisseltechnologie festgelegt.
Das Strategiepapier wird allerdings regelméafig tiberpriift
und bei Bedarf fortgeschrieben. Bei dieser Uberarbeitung
werden unter anderem die Inhalte des Koalitionsvertrags
angemessen beriicksichtigt.

Zum Vergabeverfahren des Mehrzweckkampfschif-
fes 180, zu dem Sie ebenfalls gefragt haben, darf ich aus-
fiihren, dass hier ein europdischer Wettbewerb als Ver-
handlungsverfahren mit Teilnahmewettbewerb auf der
Grundlage der fiir uns verbindlichen Vergabeverordnung
fiir die Bereiche Verteidigung und Sicherheit — hier § 11
Absatz 1 — stattfindet.

Die Entscheidung iiber die Vergabeart wurde bereits
am 15. Juli 2015 getroffen — in Anwendung dieser giilti-
gen Rechtslage. Ich darf ergéinzen, dass kein Automatis-
mus besteht zwischen einerseits der Identifizierung von
nationalen verteidigungsindustriellen Schliisseltechnolo-
gien und andererseits etwaigen Ausnahmen von européi-
schen Vergabebestimmungen bei Beschaffungsvorhaben.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretdr. — Ich sehe die
Wortmeldung des Kollegen zu einer Nachfrage.

Johann Saathoff (SPD):

Herzlichen Dank, Herr Prasident. — Herr Staatssekre-
tar, vielen Dank fiir Thre Ausfithrungen. Ehrlich gesagt,
ich kann nicht nachvollziehen, dass sich der Deutsche
Bundestag zweimal mit einem Beschluss dazu bekannt
hat, dass der Uberwasserschiffbau Schliisseltechnologie
ist, das in Threm Ministerium aber sozusagen nicht an-
kommt bzw. Sie andere Auslegungen dazu haben. Das
wiederholt sich laufend, je 6fter ich frage.

Ich wiirde deswegen einmal ganz anders konkret
nachfragen: Was muss Deutschland machen, damit eine
nationale Vergabe beispielsweise zum MKS 180 infrage
kommt, wie das Parlament das eigentlich wollte und wie
das auch in allen anderen europiischen Léndern erfolgen
wiirde?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretar.

Thomas Silberhorn, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Herr Abgeordneter, wie ich bereits ausgefiihrt habe,
sind Grundlage fiir Beschaffungsverfahren die Vorschrif-
ten der Vergabeverordnung fiir die Bereiche Verteidigung
und Sicherheit. Danach ist ein europdisches Vergabever-
fahren fiir dieses Beschaffungsvorhaben MKS 180 not-
wendig. Und daran halten wir uns.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank. — Ich sehe eine weitere Nachfrage.

Johann Saathoff (SPD):

Konnen Sie mir erkldren, warum das in anderen Mit-
gliedstaaten der Europédischen Union anders gehandhabt
wird, obwohl der europdische Rechtsrahmen doch ge-
nau der gleiche sein miisste wie in der Bundesrepublik
Deutschland?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretar.

Thomas Silberhorn, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Es haben alle Mitgliedstaaten der Europédischen Uni-
on die europdische Vergaberichtlinie umgesetzt. Fiir
alle gilt in der Tat der Vertrag iiber die Arbeitsweise der
Europdischen Union. Aber welche Vergabeart in einem
spezifischen Beschaffungsvorhaben anzuwenden ist, ent-
scheidet sich natiirlich nach den Bedingungen und den
Bedarfen, die in einer solchen Ausschreibung formuliert
werden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Gibt es weitere Fragen? — Das ist
nicht der Fall.

Ich rufe die Frage 24 der Abgeordneten Canan Bayram
auf:

Welche Mafinahmen ergriff die Bundeswehr gegen den
aktuell immer noch bei der Bundeswehr tdtigen, wegen Ter-
rorverdachts beschuldigten Oberleutnant Maximilian T. (Mit-
arbeiter des AfD-Bundestagsabgeordneten Jan Nolte), und
sind im Umfeld des Verdéchtigen weitere Personen bekannt,
mit dem sich der MAD wegen rechtsextremer Bestrebungen
befasst (www.zeit.de/politik/deutschland/2018-04/franco-a-
afd-bundestag-jan-nolte; www.focus.de/politik/deutschland/
jan-nolte-afd-bundestagsabgeordneter-beschaeftigt-mutmass-
lichen-terrorhelfer-von-franco-a_id_8791920.html)?

Thomas Silberhorn, Parl. Staatssekretir bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Vielen Dank. — Frau Abgeordnete, ich darf IThnen
hierzu mitteilen, dass die zusténdigen Disziplinarvorge-
setzten und alle sonst zustidndigen Dienststellen in der
Bundeswehr alle notwendigen Mallnahmen eingeleitet
haben. Das Verfahren ist allerdings noch nicht abge-
schlossen. Ich muss aber um Verstdndnis dafiir bitten,
dass wir auch den Vorschriften zum Schutz personenbe-
zogener bzw. personenbeziehbarer Daten nachkommen
miissen. Deswegen kann ich an dieser Stelle keine weite-
ren Auskiinfte erteilen.

Zu moglichen weiteren Ermittlungen des Militéri-
schen Abschirmdienstes im Umfeld des Oberleutnants
Maximilian T. kann ich aus ermittlungstaktischen Griin-
den ebenfalls an dieser Stelle leider keine detaillierte
Auskunft geben.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Ich sehe den Wunsch nach einer
Nachfrage der Kollegin Bayram.
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Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Prisident. Das haben Sie richtig
gesehen. — Es ist tatsdchlich so, dass in der Bevdlkerung
der Eindruck entsteht, dass die Kriterien, einen Hausaus-
weis des Deutschen Bundestags zu bekommen, strenger
sind als die Kriterien fiir die Beschéftigung bei der Bun-
deswehr. Deswegen ist es eine grundsitzliche Angele-
genheit. Es stellt sich daher die Frage, wieso er trotz der
MaBnahmen, die Sie genannt haben, weiter im Dienst
bleibt. Man konnte ja auch die VorsichtsmaBnahme tref-
fen, dass er bis zum Ende des Verfahrens aufler Dienst ist.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér, bitte.

Thomas Silberhorn, Parl. Staatssekretidr bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Frau Kollegin, aufgrund des Umstandes, dass ich Ih-
nen zu Details keine Auskunft geben darf, kann ich Thnen
nur nochmals zurufen, dass alle notwendigen Malinah-
men ergriffen worden sind. Ubrigens haben die Verfahren
bereits Mitte letzten Jahres begonnen, und natiirlich hat
auch die Art und Schwere der Vorwiirfe eine Auswirkung
darauf, wie solche Verfahren im Einzelfall dann ablaufen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Ich sehe, Sie m6chten eine weitere
Nachfrage stellen. Bitte.

Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Gerne. — Meine weitere Nachfrage ist, ob die Presse-
meldungen zutreffen, dass die Nebentitigkeit fiir diesen
Mitarbeiter im Deutschen Bundestag genehmigt ist.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér.

Thomas Silberhorn, Parl. Staatssekretdr bei der
Bundesministerin der Verteidigung:

Ich versuche gerade, herauszufinden, was ich Thnen
hierzu im Detail sagen kann. — Nach unserer Kenntnis
wurde eine Nebentétigkeit in der Tat genehmigt. Das ist
das, was ich zum gegenwirtigen Zeitpunkt sagen kann.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Zu diesem Themenbereich gibt
es keine weiteren Nachfragen. Dann verlassen wir den
Geschiéftsbereich des Bundesministeriums der Verteidi-
gung. Herr Staatssekretér, herzlichen Dank.

Ich rufe den Geschéftsbereich des Bundesministeri-
ums fiir Erndhrung und Landwirtschaft auf. Zur Beant-
wortung steht uns der Parlamentarische Staatssekretér
Michael Stiibgen zur Verfligung.

Die Frage 25 des Abgeordneten Friedrich Ostendorff
betreffend Betdubung und Entblutung bei der industriel-
len Bandschlachtung sowie die Frage 26 des Kollegen
Ostendorftf zum Verhalten von Schweinen bei der Betiu-
bung mit Kohlendioxid werden schriftlich beantwortet.

Ich rufe die Frage 27 des Kollegen Harald Ebner auf:

Wird die Bundesregierung die beim Bundesamt fiir Ver-
braucherschutz und Lebensmittelsicherheit bis zum 16. Mérz
2018 eingegangenen Antrige auf Zulassungserneuerungen
fiir glyphosathaltige Produkte positiv bescheiden, oder wird
sie von der Moglichkeit nationaler Verbote von glyphosatba-
sierten Produkten Gebrauch machen, die die EU-Kommission
ausdriicklich einrdumt (vergleiche https://ec.europa.eu/germa-
ny/news/20171127GlyphosatFragenAntworten_de)?

Herr Staatssekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Vielen Dank, Herr Prasident. — Herr Kollege Ebner, ich
beantworte Thre Anfrage iiber die Zulassungserneuerung
fiir glyphosathaltige Produkte folgendermalien: Das Ver-
fahren fiir die Zulassung von Pflanzenschutzmitteln ist
im Pflanzenschutzgesetz geregelt. Nach § 33 Absatz 1 in
Verbindung mit § 34 Absatz 1 Pflanzenschutzgesetz ent-
scheidet dariiber nicht, wie lhre Anfrage suggeriert, die
Bundesregierung, sondern das Bundesamt fiir Verbrau-
cherschutz und Lebensmittelsicherheit. Die Benehmens-
behorden sind das Bundesinstitut fiir Risikobewertung
und das Julius-Kiihn-Institut. Einvernehmensbehorde ist
das Umweltbundesamt. Die entscheiden iiber die Zulas-
sung von Pflanzenschutzmitteln. Eine Beteiligung der
Bundesregierung oder von Bundesministerien ist dem-
nach nicht vorgesehen. Die Bundesregierung nimmt auf
konkrete Verwaltungsentscheidungsprozesse im Verfah-
ren des Gesetzesvollzugs keinen Einfluss.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretir. — Ich vermute
eine Nachfrage.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sie vermuten richtig, Herr Prisident. Danke schon. —
Ich habe auch nicht nach Verfahren gefragt, Herr Staats-
sekretir, sondern danach, was diec Bundesregierung zu
tun gedenkt, um ihre Versprechen im Hinblick auf die
Reduzierung des Glyphosateinsatzes einzuhalten. Wenn
Sie sich dazu nicht duflern konnen, muss ich Sie an die-
ser Stelle fragen: Welche weiteren Gelegenheiten gibt es
nach Ansicht der Bundesregierung, um nach Abschluss
dieser Zulassungsverfahren — das muss ja bis Ende 2018
erfolgt sein — und vor Ende der Legislaturperiode tat-
sdchlich nationale Verbote fiir glyphosathaltige Produkte
hinzubekommen?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschatft:

Vielen Dank, Herr Kollege. — Ich mochte Sie darauf
hinweisen, dass das System der verschiedenen Behorden,
die das entscheiden, deshalb in dieser Weise besteht, weil
wir im Genehmigungsprozess auch EU-rechtliche Vorga-
ben beriicksichtigen miissen. Wir sind seit ldngerer Zeit
als Bundesrepublik Deutschland in dieser Frage nicht
mehr souverin.
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Es gibt zwei EU-rechtliche Moglichkeiten, glypho-
sathaltige Pflanzenmittel zu verbieten. Die eine Mog-
lichkeit ist, dass dieses Pflanzenschutzmittel bestimmte
Beistoffe enthilt, die verboten sind. Dann kénnen diese
Mittel verboten werden. Die andere Mdoglichkeit lese ich
vorsichtshalber vor, weil die Ausfiihrungen der Européi-
schen Kommission offensichtlich zu Missverstindnissen
geflihrt haben. Und zwar schreibt sie:

Sofern die Zulassungsinhaber bei den nationalen
Behorden einen Antrag auf Beibehaltung der bishe-
rigen Zulassung stellen, konnen die Mitgliedstaaten
auch beschlieBen, aufgrund von Nachweisen iiber
die besonderen Bedingungen in ihrem Hoheitsge-
biet die Verwendung einiger oder aller dieser Mittel
einzuschriinken oder ginzlich zu verbieten.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Vielen Dank, Herr Staatssekretar.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Die Bundesregierung sieht diese besonderen Bedin-
gungen im Moment nicht gegeben, um solche Verbote
aussprechen lassen zu kénnen. Ich vermute, dass die Be-
horden das dhnlich entscheiden werden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Staatssekretdr. Das rote Blinken
gilt auch fiir Sie.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Entschuldigung.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Kollege Ebner, ich vermute eine weitere Nach-
frage.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon, Herr Prisident. — Damit befinden wir
uns, Herr Staatssekretir, natiirlich in der Debatte: Was
darf der Mitgliedstaat in seiner nationalen Souverénitét
an dieser Stelle tun? Wir haben ein Statement der Kom-
mission zu diesem Thema. Der Kommissar Andriukaitis
hat sich zu den nationalen Verboten geduf3ert und gesagt:
Die europdische Zulassung zum Wirkstoff autorisiert den
Mitgliedstaat, Wirkstoffe national zuzulassen. Aber —
sagt er —: Er ist nicht verpflichtet, das zu tun: ,,... but they
are not obliged to do that.”

Deshalb frage ich Sie: Wie beurteilt die Bundesre-
gierung angesichts dieser AuBerungen die Aussagen der
niedersichsischen Agrarministerin, Frau Otte-Kinast, ein
Glyphosatverbot sei derzeit gar nicht umsetzbar?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretir bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Sie haben ein Zitat von dem zustdndigen Kommissar
vorgetragen. Ich kann Thnen nur sagen, dass das nach
meiner Einschidtzung etwas aus dem Zusammenhang
gerissen ist. In der Tat: Die Mitgliedstaaten sind nicht
verpflichtet, glyphosathaltige Pflanzenschutzmittel zuzu-
lassen.

Ich habe Thnen aber schon die beiden Mdglichkeiten
genannt. Erstens: Wenn ein Beistoff schon verboten ist,
gibt es keine Zulassung. Zweitens: wenn ein Nachweis
iiber besondere Bedingungen erfolgt ist. Diesen Nach-
weis iliber besondere Bedingungen hat zum Beispiel die
Regierung in Kérnten bei ihrem Generalverbot glypho-
sathaltiger Pflanzenschutzmittel nicht gefiihrt. Deshalb
kritisiert das auch die Europdische Kommission als nicht
EU-rechtskonform.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank, Herr Staatssekretir. — Gibt es zu

diesem Thema weitere Nachfragen? — Das ist erkennbar
nicht der Fall.

Ich rufe Frage 28 des Kollegen Ebner auf:

Welche konkreten Vorgaben plant die Bundesregierung
beim Einsatz von Glyphosat in der Landwirtschaft, und wie
hoch fillt die dadurch erzielbare Reduktion im Verhéltnis zur
in der Landwirtschaft eingesetzten Gesamtmenge aus?

Herr Staatssekretér.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Herr Kollege Ebner, ich beantworte lThre Frage wie
folgt: Die Bundesregierung priift derzeit konkrete Mog-
lichkeiten der Anwendungseinschrinkung glyphosat-
haltiger Pflanzenschutzmittel, die im Rahmen des EU-
Rechts statthaft sind; darliber haben wir gerade schon
diskutiert. Wie hoch die dadurch erzielbare Reduktion im
Verhiltnis zu der in der Landwirtschaft eingesetzten Ge-
samtmenge ausfallen wird, kann noch nicht abgeschitzt
werden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretér. — Eine Nachfra-
ge, Herr Kollege Ebner.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon. — Herr Staatssekretir, im Koalitionsver-
trag steht, man mochte den Einsatz von Glyphosat ,,so
schnell wie moglich grundsitzlich beenden®. Im Hin-
blick auf die Formulierung ,,so schnell wie moglich
unterstelle ich einfach einmal, dass sich der Zeithorizont
auf die Legislaturperiode bezieht. Wenn Sie zur Hoéhe
der Reduktion — ob 5, 10, 30, 90 oder 100 Prozent — gar
nichts sagen konnen, frage ich Sie: Welche Mafinahmen
wollen Sie ergreifen, um das Versprechen, das im Koali-
tionsvertrag steht, einzuhalten?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretir, bitte.
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Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretédr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Ich kann Thnen nicht ,,gar nichts* sagen. Ich kann Ih-
nen zunidchst einmal antworten, dass ein seridses Min-
derungsziel von Glyphosat bei der Minderungsstrategie,
die wir umsetzen wollen, im Moment noch nicht genannt
werden kann. Aus Respekt vor dem Parlament nennen
wir Thnen nicht irgendwelche Zahlen. Sie verweisen auf
unseren Koalitionsvertrag; ich freue mich, dass Sie als
Vertreter einer Oppositionsfraktion offensichtlich diesen
Passus gut finden und unterstiitzen. Natiirlich werden wir
verschiedene Maflnahmen, wie Rechtsverordnungen, ein-
setzen — das haben wir im Koalitionsvertrag geregelt —,
um zu einer dramatischen Reduzierung des Einsatzes
von Glyphosat zu kommen. Ich verweise in diesem Zu-
sammenhang auf die 6ffentliche Ankiindigung der Bun-
desministerin Julia Klockner einer Reduzierungs- oder
Minimierungsstrategie. Diese Minimierungsstrategie ist
im Moment in Arbeit; deswegen kann ich Thnen einzelne
Details dazu noch nicht nennen. Sie wird natiirlich um-
gehend dem Parlament zugesandt, sobald sie fertig ist.

Ich will auch auf die sogenannte Ackerbaustrate-
gie — sie steht auch im Koalitionsvertrag — verweisen.
Sie verfolgt einen Gesamtansatz zur Reduzierung von
Pflanzenschutzmitteln. Dazu gehort die Organisation
des Nitrateintrags etc. Diese Ackerbaustrategie soll im
Herbst 2018 vorliegen. Sie kdnnen sich darauf verlassen,
dass die Bundesregierung Zug um Zug die Vereinbarun-
gen der Koalitionsverhandlungen umsetzen wird, aller-
dings nicht alle innerhalb eines Monats.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Kollege Ebner, Sie haben sicher eine Nachfrage.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Irgendetwas fillt mir noch ein, Herr Prasident. — Herr
Staatssekretdr, Ministerin Klockner hat in der letzten
Ausschusssitzung nicht nur die Ackerbaustrategie und
die Minimierungsstrategie — Strategien sind ja schon;
dann hat man ein Papier; aber man muss auch noch ma-
chen —, sondern auch eine Durchfiihrungsverordnung fiir
Glyphosat angekiindigt. Ich frage Sie: Bis wann soll die-
se Durchfiihrungsverordnung — das ist ja etwas Konkre-
tes zum Verwalten — erarbeitet sein, und ab wann soll sie
in Kraft treten?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Vielen Dank. — Wir wollen diese Durchfiihrungsver-
ordnung so schnell wie mdglich in Kraft treten lassen.
Deswegen arbeiten wir im Ministerium fieberhaft an der
Erarbeitung der einzelnen Teile. Dabei sind EU-rechts-
relevante Dinge zu beachten; dariiber haben wir schon
gesprochen. Es sind Abwagungen zu treffen im Hinblick
auf Auswirkungen auf landwirtschaftliche Betriebe, aber
auch in anderen Fragen, zum Beispiel bei der Bahn; das
kommt ja noch. Deshalb muss es sorgfiltig gemacht wer-

den. Unser Ziel ist, dass wir so schnell wie moglich da-
mit fertig werden. Ich will daran erinnern: Wir miissen
diese Verordnung auch in Briissel von der Européischen
Kommission notifizieren lassen. Deshalb geben wir uns
besondere Miihe, sie so eindeutig zu fassen, dass es nicht
zu Riickfragen und damit zu einer Verzogerung von min-
destens drei Monaten kommt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretir, herzlichen Dank. — Die Kollegin
Lemke hat eine Nachfrage.

Steffi Lemke (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke, Herr Prisident. — Herr Staatssekretir, Sie ha-
ben die Ackerbaustrategie erwdhnt. Thre Ministerin, Frau
Kldckner, hat in der letzten Woche eine Art Zeitenwende
angekiindigt. Dass jetzt das Landwirtschaftsressort und
das Umweltressort diese Probleme Hand in Hand anpa-
cken und nicht mehr gegeneinander agieren werden, fin-
de ich gut.

Ich habe daraufhin den Parlamentarischen Staatsse-
kretér Pronold heute Morgen im Ausschuss fiir Umwelt,
Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit gefragt, ob die-
se Ackerbaustrategie dann auch Hand in Hand — sprich:
unter gleichberechtigter Federfithrung des Umwelt- und
Agrarressorts — entwickelt wird. Ich wiirde Thnen gerne
die gleiche Frage stellen. Ist eine gemeinsame Federfiih-
rung geplant, oder ist eine Federfithrung durch das Ag-
rarressort vorgesehen?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank. — Herr Staatssekretdr, Thre Antwort
freundlicherweise.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschatft:

Vielen Dank, Frau Kollegin Lemke, fiir Thre Frage. —
Nach der Geschéftsordnung der Bundesregierung ist das
Bundesministerium fiir Erndhrung und Landwirtschaft
fiir die Ackerbaustrategie federfiihrend. Deshalb machen
wir im Moment die Vorbereitungsarbeiten zur Vorlage
der Ackerbaustrategie.

Sie haben aber in einem Punkt vollig recht: Das kann
nur — so hat das meine Bundesministerin auch erklért —
Hand in Hand, in einem engen Austausch und unter Kon-
sultation des Bundesumweltministeriums funktionieren.
Dieses muss bei der Ressortabstimmung sowieso ein-
bezogen werden. Es gibt friihzeitige Kontakte und Ge-
spriche, um eine Vorlage wie geplant mdglichst bis zum
zweiten Halbjahr 2018 zu erstellen. Die Ressortabstim-
mung geht dann schneller, weil fiir bestimmte kritische
Punkte schon vorher Kompromisse gefunden werden
kdnnen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretir. — Eine weitere
Nachfrage hat der Kollege Roring.
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Johannes Roéring (CDU/CSU):

Herr Staatssekretir, welche MaBnahmen plant die
Bundesregierung, um den Glyphosateinsatz in Deutsch-
land zu begrenzen?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Vielen Dank. — Ich verweise auf die Erklarung der
Bundesministerin Julia Klockner vom 18. April 2018. In
dieser hat sie Eckpunkte fiir die Minimierungsstrategie
genannt. Diese werden auch Teil der Ackerbaustrate-
gie sein. Geplant sind ein Verbot fiir private Anwender,
Kleingértner ohne Sachkundeausweis und auflerdem auf
Flachen der Allgemeinheit und in der Ndhe von Gewis-
sern, eine grundsitzliche Einschriankung der Anwendung
von Glyphosat auf landwirtschaftlich oder gartenbaulich
genutzten Flachen, keine Anwendung in Naturschutzge-
bieten. AuBBerdem soll der Einsatz von Glyphosat in der
Nachernte, der sogenannten Stoppelbehandlung, mindes-
tens massiv eingeschrankt werden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Jetzt wird es langsam bunt mit den Nachfragen. — Frau
Kollegin Breher hat eine Nachfrage.

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Warum haben Sie die Frage bei mir
nicht beantwortet? Ich habe doch die gleiche
Frage gestellt?)

Silvia Breher (CDU/CSU):

Vielen Dank, Herr Prasident. — Sieht das Ministerium
Alternativen zur Beschrinkung bzw. zu Verboten bei zu-
gelassenen glyphosathaltigen Pflanzenschutzmitteln?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Vielen Dank fiir die Frage. — Die Bundesregierung
sicht im Moment im Wesentlichen keine Alternativen.
Aber ich mochte Thre Frage zum Anlass nehmen, um
genau darauf hinzuweisen. Wir miissen mit dieser Frage
sorgfdltig umgehen. Eine drastische Einschrinkung der
Glyphosatanwendung hat natiirlich nachhaltige Auswir-
kungen auf unsere landwirtschaftlichen Betriebe; denn es
gibt zurzeit kein gleichwertiges Substitut, um das Wachs-
tum schédlicher, erntereduzierender Pflanzen im Anbau-
bereich von Nutzpflanzen zu verhindern.

Das heilit, wir miissen versuchen — wir arbeiten mit
Hochdruck daran —, zu alternativen Methoden zu kom-
men. Eine Moglichkeit kann der Einsatz chemischer
Substanzen als Ersatz sein. Diese gibt es im Moment
noch nicht; aber daran wird geforscht.

Die zweite Moglichkeit, die eventuell zukunftsféhi-
ger ist, ist der Einsatz IT-gesteuerter Systeme, die mit

sparsamer, punktueller Anwendung von Glyphosat oder
alternativen Produkten an der Einzelpflanze arbeiten.
Forschungen gibt es auch zu Systemen, die mit Dampf-
druck- bzw. Lasertechnologie funktionieren — die Bahn
forscht an Elektroschocksystemen —, um Beikriuter, die
im Anbaubereich von Nutzpflanzen die Ertrige schma-
lern und nicht erwiinscht sind, mechanisch bekdmpfen zu
kdnnen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Staatssekretir. — Als Néchstes die
Kollegin Bayram.

Canan Bayram (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Vielen Dank, Herr Priasident. — Herr Staatssekretér,
Sie haben meinem Kollegen Ebner geantwortet, dass die
Durchfiihrungsverordnung noch notifiziert werden muss.
Fiir uns stellt sich die Frage: Warum eigentlich? Gibt es
dafiir eine Rechtsgrundlage, die besagt, dass das erst ge-
schehen muss?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretir, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschatft:

Ich dachte, die Frage schon beantwortet zu haben.
Aber ich versuche es noch einmal. Vielleicht habe ich
mich missversténdlich ausgedriickt.

Es ist schlichtweg so, dass wir — dariiber haben wir
schon diskutiert — bis 2021 nur eingeschrinkt die Mog-
lichkeit haben, glyphosathaltige Pflanzenschutzmittel zu
verbieten. Das widerspricht dem EU-Recht. Da wir jetzt
aber genau das vorhaben — ich habe ja gerade erldutert,
dass diese Strategie, diese Verordnung das im Prinzip
beinhaltet —, miissen wir dafiir sorgen, dass die EU das
genehmigt. Das heif}t, wir miissen es in Briissel notifi-
zieren. Kérnten hat gerade das Problem, dass nach einem
Notifizierungsversuch nachgebessert werden muss. Das
wollen wir verhindern, indem wir strikt EU-rechtskon-
form zu der Minderung des Einsatzes von Glyphosat
kommen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretér, herzlichen Dank. — Eine weitere
Nachfrage: die Kollegin Konrad.

Carina Konrad (FDP):

Vielen Dank, Herr Staatsekretdr. — Sie sprachen eben
davon, bei der Anwendung von Glyphosat im Hobby-
bereich ein Verbot aussprechen zu wollen. Da frage ich
mich: Wie definieren Sie denn die Anwendung im Ho-
bbybereich bzw. im kleingértnerischen Bereich? Meiner
Kenntnis nach werden glyphosathaltige Mittel auch im
privaten Bereich viel auf befestigten Flachen eingesetzt,
also dort, wo das Mittel nicht zugelassen ist. Wie wol-
len Sie dort durch ein Verbot Verbesserungen erreichen,
wenn diese Mittel gar nicht zugelassen sind? Angenom-
men, Glyphosat wiirde auch in Kleingérten in groeren
Mengen regelmifig Verwendung finden, obwohl im Mo-
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ment die Abgabe nur in Kleinstmengen zugelassen ist:
Wiirden Sie dann ein Anwendungsverbot fiir Kleingérten
oder gar ein Verkaufsverbot planen?

(Beifall des Abg. Benjamin Strasser [FDP])

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatsekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretédr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Danke schon, Frau Kollegin. — Sie fragen schon nach
Details dieser Verordnung, die noch in Erarbeitung ist.
Deswegen kann ich Thnen nicht prézise sagen, ob wir das
so oder so entscheiden werden. Wir suchen nach den bes-
ten Moglichkeiten, um letztlich auszuschlieBen, dass in
Kleingérten, im privaten Gartenbau Glyphosat verwandt
wird, auler — das ist die Einschrinkung — der entspre-
chende Anwender kann einen bestimmten Sachkunde-
nachweis erbringen. Aber auch hier muss noch definiert
werden, was das dann eigentlich bedeutet. Berufsgértner,
Unternehmen kénnen Glyphosat dann weiter verwenden.
Unser Ziel ist allerdings, dahin zu kommen, dass Gly-
phosat im privaten Gartenbau moglichst nicht mehr ver-
wandt wird.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretir. — Damit ist die
Frage des Kollegen Ebner erschopfend beantwortet.

Wir kommen zur Frage 29 der Abgeordneten Carina
Konrad:

Gibt es Pldne seitens der Bundesregierung, Glyphosat zu-
kiinftig auch fiir das Schienennetz der Deutschen Bahn AG zu
verbieten?

Herr Staatssekretir, Sie haben das Wort.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretdr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschatft:

Vielen Dank, Herr Prisident. — Sehr verehrte Kollegin
Carina Konrad, ich beantworte Thre Frage wie folgt: Im
Koalitionsvertrag wurde vereinbart, mit einer systema-
tischen Minderungsstrategie den Einsatz von glyphosat-
haltigen Pflanzenschutzmitteln deutlich einzuschrianken;
darum ging es ja schon in der vorherigen Frage. Nach
Kenntnis der Bundesregierung werden auf Schienenwe-
gen rund 1,3 Prozent der insgesamt auf dem Gebiet der
Bundesrepublik Deutschland verbrauchten Menge an
Glyphosat ausgebracht. Die Freihaltung der Schienenwe-
ge und der angrenzenden Randzonen und Rangierwege
von pflanzlichem Bewuchs ist aus Griinden der Betriebs-
und Verkehrssicherheit — hier geht es um die Sicherheit
von Menschen — unbedingt erforderlich. Die Bundes-
regierung und die Deutsche Bahn AG haben daher ein
grofBes Interesse, dass Verfahren entwickelt werden, die
bei vergleichbaren Kosten eine weniger umweltbelasten-
de Freihaltung der Schienenwege von Pflanzenbewuchs
ermdglichen.

Der Internationale Eisenbahnverband UIC hat im
Mairz 2017 einen Forschungsauftrag vergeben, der unter
anderem mogliche Alternativverfahren bewerten soll.

Davon unabhéngig hat das Eisenbahn-Bundesamt die
Ausschreibung von Forschungsauftragen vorbereitet, die
die Entwicklung von Alternativverfahren zur chemischen
Vegetationskontrolle auf Gleisanlagen zum Gegenstand
haben. Der Bundesregierung ist bekannt, dass auch sei-
tens der Deutschen Bahn AG Forschungsvorhaben mit
dieser Zielsetzung betrieben werden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatsekretir. — Ich sehe, Frau
Kollegin Konrad, dass Sie eine Nachfrage haben.

Carina Konrad (FDP):

Herr Staatssekretir, ich danke Thnen fiir Thre Ausfiih-
rungen und auch dafiir, dass Sie explizit auf die Verkehrs-
sicherheit und auf die Sicherheit von Menschenleben im
deutschen Schienennetz eingegangen sind. Sie sprachen
davon, dass Forschungsauftrige bereits angestoflen sind
und auch noch angestoen werden sollen, um Alterna-
tiven in diesem Bereich zu entwickeln. Werden diese
Forschungsauftrage in dem Zeitpunkt eine Beendigung
finden, fiir die das Mittel Glyphosat noch zugelassen ist?

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Vielen Dank, Frau Kollegin, fiir die Frage. — Zum ei-
nen laufen schon eine ganze Reihe Forschungsvorhaben.
Gerade in informellen Gespréchen, die ich in den letzten
Tagen mit Vertretern von DB Netz gefiihrt habe, ist uns
aufgefallen, dass es auch Forschungsprojekte beziiglich
Glyphosatersatz — gerade mechanischer Art, ich habe das
vorhin kurz erldutert — in der Landwirtschaft gibt. Auch
hier ist eine Vernetzung, Verkniipfung moglich, damit
solche Anwendungen, die dort schon in der Erprobung
sind, eventuell fiir die Bahn genutzt werden kdnnen. Die
Bundesregierung steht in engem Kontakt mit der Deut-
schen Bahn. Die Deutsche Bahn selber mochte auch eine
Minderungsstrategie umsetzen.

Allerdings will ich darauf hinweisen: Rein rechtlich
ist aufgrund des Allgemeinen Eisenbahngesetzes das Ei-
senbahn-Bundesamt die einzige Genehmigungsbehorde.
Das heifit, wir als Bundesregierung kdnnen dort nicht di-
rekt etwas vorschreiben. Aber es gibt gute Ansitze, dass
auch die Deutsche Bahn, die im Ubrigen schon in den
letzten zehn Jahren den Glyphosateinsatz auf ihren Stre-
cken drastisch reduziert hat, ihn weiter reduzieren wird.
Sie wird so friih wie moglich liber alternative Moglich-
keiten nachdenken, Glyphosat nicht mehr zum Freihalten
der Flachen anzuwenden.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretir, herzlichen Dank. — Keine Nach-
frage mehr der Kollegin Konrad. Der Kollege Ebner hat
eine Nachfrage.

Harald Ebner (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Danke schon, Herr Priasident. — Herr Staatssekretér,
jetzt haben wir zwei Aspekte der Anwendung: die Bahn
und die private. Das macht circa 2 Prozent der angewand-
ten Glyphosatmenge in Deutschland aus. Deshalb moch-
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te ich noch einmal auf die 98 Prozent zuriickkommen.
Sie hatten vorhin dem Kollegen Réring mit einem um-
fangreichen Mallnahmenkatalog geantwortet. Das war
I6blich. Das hitte ich vorher auch schon gerne gehort.
Sie haben genannt, dass die Anwendung in der Nahe von
Gewiissern verboten werden soll. ,,Ndhe® ist ein recht-
lich ziemlich unscharfer Begriff. Deswegen wiirde ich
von Thnen gerne horen, was die Bundesregierung unter
,,Nédhe* versteht. Ist es 1 Meter, ist es 0,50 Meter, sind es
5, 10 oder 20 Meter — was ist unter ,,Ndhe® zu verstehen?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretér, konnen Sie diese Frage beantwor-
ten?

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Ich versuche sehr gern, diese Frage zu beantworten.
Ich habe nicht von 2 Prozent gesprochen,

(Harald Ebner [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Aber ich!)

auch nicht in Antworten zu Thren vorigen Fragen. Es tut
mir leid. Ich hitte auch Thnen die Frage beantworten kon-
nen und nicht dem Kollegen Roring. Aber bei Ihnen hatte
ich keine Zeit mehr, weil die Uhr tickte, und ich mich an
die Regeln zu halten versuche. So ist es nun einmal.

Ich habe noch einmal die Eckdaten, die Bundesminis-
terin Klockner fiir die Minimierungsstrategie gebracht
hat, vorgetragen. Hier geht es um weit mehr als um
2 Prozent. Das wissen Sie. Wir haben Sie gerade darauf
hingewiesen. Aber serids — dabei bleibe ich — kdnnen wir
Thnen im Moment keine Zahl sagen, bei der wir das auch
erreichen konnen. Aber wir wollen so schnell wie mog-
lich diese Minderungsstrategie umsetzen, um zu einem
drastischen Riickgang der Glyphosatanwendung zu kom-
men. Das ist das Ziel der Bundesregierung. Das kdnnen
Sie im Koalitionsvertrag nachlesen. Ich kann Thnen im
Moment noch nichts sagen. Ich verstehe, dass Sie als Ab-
geordneter — ich bin das auch seit Jahrzehnten — wissen
wollen, ob es 2,7 oder 3,8 Meter Griinstreifen an Gewis-
sern sind, wo Glyphosat nicht angewendet werden darf.
Sie miissen bitte noch warten, bis wir die Verordnung
fertig haben. Dann konnen Sie sich mit den konkreten
Daten, die dort stehen, unmittelbar beschéftigen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Vielen Dank, Herr Staatssekretir. — Nur zum Hinwelis:
Die Uhr tickt nicht. Sie ist elektronisch. Die Zeit lauft
ab. Es wire gelegentlich auch ratsam, das zu beachten. —
Jetzt eine Nachfrage von der FDP-Fraktion.

Dr. Christoph Hoffmann (FDP):

Sie sprachen gerade davon, dass die Sicherheit im
Bahnverkehr auch davon abhéngig ist, inwieweit Un-
kraut auf den Schienenwegen bekdmpft werden kann.
Das ist sicherlich richtig. Sie sprachen davon, dass Sie
Alternativen erforschen lassen wollen. Das ist sicherlich
auch gut. Aber irgendwann ist der Zeitpunkt gekommen,
wo es vielleicht ein neues Mittel gibt, und dann wird sich

die Frage der Zulassung dieses Mittels stellen. Unsere
Erfahrungen mit dem Umweltbundesamt sind, dass es
mehrere Jahre, manchmal bis zu zehn Jahre dauert, um
ein neues Mittel zuzulassen. Welche Moglichkeiten se-
hen Sie, diesen Weg zu beschleunigen? Denn Sie laufen
Gefahr, dass Sie irgendwann gar keine Mittel mehr ha-
ben, um Sicherheit an Schienenwegen herzustellen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Herr Staatssekretir, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschatft:

In der Tat ist es so: Sollten neue Mittel erforscht und
angewendet werden konnen, ist es wichtig, sie mog-
lichst bald anwenden zu konnen. Denn das Hauptziel
ist ja letztlich der Ausschluss von Glyphosatanwendun-
gen, in welchen Bereichen auch immer. In der Tat: Das
ist eine Problematik, die allerdings durch Gesetzgebung
von meinem Ministerium nicht alleine geregelt werden
kann. Die Zulassungsfrage ist dabei eine ganz wichtige
Komponente. Es gehdren aber auch andere Dinge dazu.
Es geht um ein Neonikotinoidverbot etc. Wir miissen in
Zukunft schneller in der Lage sein, solche Mittel zuzulas-
sen, um die Anwendung der alten, nachgewiesenermafien
definitiv schédlichen Mittel schnell auslaufen lassen zu
konnen. In diesen Fragen brauchen wir einen komplexen
strategischen Ansatz. Denn ich stimme Thnen zu: Im Mo-
ment sind die Verfahren zu lange.

Ich will aber auch darauf hinweisen, dass wir natiirlich
darauf achten miissen, dass ausreichend gepriift werden
muss, und zwar vor Zulassung, ob diese neuen Mittel
denn wirklich schiddliche Nebenwirkungen haben etc. In-
sofern: Ich kann nicht alles versprechen. Aber Sie haben
recht: Wenn wir schidliche Mittel vom Markt nehmen
wollen, miissen wir dafiir sorgen, dass schnell neue zuge-
lassen werden konnen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretér, herzlichen Dank. — Herr Kollege
Schmidt hat eine Nachfrage.

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Hat sich erledigt!)

— Das hat sich erledigt. Dann hat die Kollegin Konrad
noch eine Nachfrage. Ich weise darauf hin: Wir haben
noch genau sechs Minuten.

Carina Konrad (FDP):

Ich fasse mich kurz. — Sie haben ganz viel iiber das
Mittel Glyphosat gesprochen und ofter erwéhnt, es sei
umweltgefdhrdend und giftig. Ich frage mich, wie Sie —
wenn es in zugelassenen Mengen und von Personen, die
iiber den eben erwdhnten Sachkundenachweis verfiigen,
also sachkundig angewendet wird — zu der Erkenntnis
kommen, dass es umweltgefdhrdend oder gar giftig sei,
und ob es nicht der bessere Weg wire, erst einmal un-
sachgemifBle Anwendungen zu beseitigen.
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Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretédr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Frau Kollegin, Sie haben vollig recht. Deswegen ist
ja auch mit der Stimme der alten Bundesregierung die
Verldngerung von Glyphosatanwendungen bis 2021 ge-
nehmigt worden;

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Entscheidende Stimme!)

denn es gibt keine klaren wissenschaftlichen Erkennt-
nisse, dass dieses Mittel bei sachgerechter Anwendung
gesundheitsschiadigend ist.

(Alexander Graf Lambsdorff [FDP]: Aha!)
— Das ist nun eindeutig.

Wir als Bundesregierung wissen aber — auch Sie im
Parlament wissen das —: Diese Genehmigung ist bis 2021
erteilt. Sie muss dann erneuert werden. Angesichts der
gesellschaftlichen Debatte und der gesellschaftlichen
Akzeptanz wissen wir alle auch, dass die Wahrschein-
lichkeit einer weiteren Verlangerung immer weiter, sa-
gen wir einmal, sinkt. Insofern ist es fiir uns wichtig,
vorausschauend zu handeln, um sicherzustellen, dass bei
einem mdglichen Auslaufen der Glyphosatanwendungs-
genehmigung durch die Europiische Union ausreichend
Substitute zur Anwendung zur Verfiigung stehen, damit
es nicht zu groBen Einbriichen bei der Ernte etc. kommt.
Die Sicherheitsfragen bei der Bahn haben wir gerade er-
lautert.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Staatssekretir. — Frau Kollegin
Konrad, mir ist aufgefallen, wie geschickt Sie sich eine
Nachfrage erschlichen haben. Das ist mir einfach durch-
gerutscht; tut mir leid. Aber der Kollege Schmidt hat ja
dankenswerterweise verzichtet.

Wir kommen jetzt, wenn keine weitere Nachfrage be-
steht, zur Frage 30 der Abgeordneten Carina Konrad:
Wie positioniert sich die Bundesregierung nach dem
BGH-Urteil vom 10. April 2018 (vergleiche www.tagesschau.
de/inland/bgh-filmaufnahmen-huehnerstaelle-101.html), Ver-

offentlichungen heimlich angefertigter Aufnahmen aus Hiih-
nerstillen zu legalisieren?

Herr Staatssekretir, Sie haben das Wort.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Frau Kollegin Konrad, ich beantworte lhre Frage
wie folgt: Der Bundesgerichtshof hat am 10. April 2018
entschieden, dass es im Einzelfall zuldssig sein kann —
,.kann®; darauf muss man Wert legen —, auch rechtswid-
rig hergestellte Filmaufnahmen fiir die Berichterstattung
durch die Presse zu verwenden. Dies gilt allerdings nur
unter der Bedingung, dass die grundrechtlich garantierte
Pressefreiheit und die MeinungsauBerungsfreiheit sowie
das Informationsinteresse der Offentlichkeit auf der ei-
nen Seite das Grundrecht, das weiterhin besteht, des Un-

ternehmers an der Wahrung seines Personlichkeitsrechts
und seiner Betriebs- und Geschiftsgeheimnisse auf der
anderen Seite iiberwiegen.

Das war die Abwégung im Gerichtsurteil. Es kommt
also auf das Ergebnis einer Giiterabwégung an, die auf
der Grundlage der jeweiligen Umsténde des Einzelfalls
vorzunehmen ist und von Fall zu Fall variieren kann. Die
Entscheidung des Bundesgerichtshofs ist folglich nicht
als Freibrief fiir die Presse zur Veréffentlichung rechts-
widrig hergestellter Dokumentationen zu verstehen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Eine Nachfrage, Frau Kollegin
Konrad.

Carina Konrad (FDP):

Vielen Dank fiir Thre Ausfithrungen. An dieser Stelle
mochte ich feststellen, dass es fiir die betroffenen Famili-
en ein erheblicher Eingriff in die Privatsphére ist, gerade
auch infolge dieses Urteils. Mich wiirde daher interes-
sieren, wie der Satz in Threm Koalitionsvertrag, der da
lautet: ,,Wir wollen Einbriiche in Tierstélle als Straftatbe-
stand effektiv ahnden®, in Zukunft in diesem Parlament
oder von Thnen als Regierung gelebt wird.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretér.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Vielen Dank, Frau Konrad. Ich will darauf hinwei-
sen, dass die Art und Weise, wie diese illegal beschafften
Bilder — das ist ja rechtlich ganz eindeutig — verwandt
werden, die Bundesregierung und mich bestiirzt; denn
diejenigen, die das tun, verschwenden offensichtlich
iiberhaupt keinen Gedanken darauf, welche Auswirkun-
gen das auf die Betroffenen und teilweise auch auf ihre
Kinder, die dann in der Schule gemobbt werden, hat. Wir
teilen also Thre Bestlirzung.

Sie haben mich konkret gefragt, was die folgende
Ausfiihrung konkret bedeutet — ich zitiere aus unserem
Koalitionsvertrag —: ,,Wir wollen Einbriiche in Tierstille
als Straftatbestand effektiv ahnden.* Das wére mehr, als
wir jetzt haben. Da es sich um eine Einigung der Koa-
lition handelt, wird die Bundesregierung in absehbarer
Zeit hierzu einen Rechtssetzungsvorschlag machen. Er
ressortiert allerdings nicht bei uns im Bundesministeri-
um fiir Erndhrung und Landwirtschaft. Wir werden aber,
weil wir betroffen sind, natiirlich friihzeitig eingebunden.
Spétestens wenn es eine entsprechende Vorlage gibt,
wird sich das Parlament sehr intensiv damit beschiftigen
kdnnen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank. — Es gibt zu diesem Thema keine
weiteren Nachfragen.

Dann rufe ich die letzte Frage in der Fragestunde
auf, namlich Frage 31 des Abgeordneten Dr. Christoph
Hoffmann:
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Wie steht die Bundesregierung zu den Forderungen
des Deutschen Tierschutzbundes (www.sueddeutsche.de/
panorama/hundefuehrerschein-tierschutzbund-deutsch-
land-1.3947887) sowie der Tierschutzvereinigung PETA
(www.peta.de/Hundefuehrerschein), bundesweit einen ver-
pflichtenden Hundefiihrerschein fiir alle Hundehalter einzu-
fithren?

Herr Staatssekretér.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Herr Hoffmann, ich beantworte im Auftrag der Bun-
desregierung Ihre Frage wie folgt: Vor dem Hintergrund
aktueller BeiBvorfille mit Hunden wurde vom Deut-
schen Tierschutzbund die Einfiihrung eines Hundefiih-
rerscheins gefordert. Fiir die Abwehr von Gefahren zum
Schutz der offentlichen Ordnung und Sicherheit sind
grundsitzlich aber die Lander zustindig.

Unabhéngig davon sind die Kenntnisse und Fahigkei-
ten des Tierhalters hinsichtlich der Bediirfnisse der von
ihm gehaltenen Tiere Grundlage fiir eine tierschutzge-
rechte Haltung. Nach § 21 Absatz 5 Satz 1 Nummer 2
des Tierschutzgesetzes hat ,,derjenige, der gewerbsmafig
mit Wirbeltieren, auller landwirtschaftlichen Nutztieren,
handelt, ab dem 1. August 2014 sicherzustellen ..., dass
bei der erstmaligen Abgabe eines Wirbeltieres einer be-
stimmten Art an den jeweiligen kiinftigen Tierhalter mit
dem Tier* — also dem Tier, das verkauft wird — ,,schriftli-
che Informationen iiber die wesentlichen Bediirfnisse des
Tieres, insbesondere im Hinblick auf seine angemessene
Erndhrung und Pflege sowie verhaltensgerechte Unter-
bringung und artgemafle Bewegung, iibergeben werden®.

Diese Regelung betrifft Personen und Einrichtungen,
die Inhaber einer Erlaubnis fiir den gewerblichen Han-
del mit Heimtieren nach § 11 Absatz 1 Satz 1 Nummer 3
Buchstabe b der bis zum 13. Juli 2013 geltenden Fassung
des Tierschutzgesetzes sind bzw. dieser Erlaubnis bediir-
fen.

Die Bundesregierung plant derzeit keine weiteren
MaBnahmen im Sinne eines Hundefiihrerscheins. Ich
weise aber darauf hin, dass es in den Bundeslédndern ver-
schiedene Regelungen zum Umgang mit Hunden, die als
gefahrlich eingestuft werden, bzw. besondere Auflagen
fiir ihre Besitzer gibt.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretir, herzlichen Dank. — Ich sehe, dass
es eine Nachfrage des Kollegen Dr. Hoffmann gibt.

Dr. Christoph Hoffmann (FDP):

Vielen Dank fiir die Auskunft, Herr Staatssekretir,
dass Sie wegen einzelner Vorfille nicht gleich Fiihrer-
scheine einfithren wollen. Als Biirgermeister musste ich
erleben, wie die Erzieherinnen einen Stehleiterfiihrer-
schein machen mussten. Das ist alles Teil einer riesigen
Biirokratie. Insofern bin ich dankbar, dass Sie nicht we-
gen einzelner Leute, die im Grunde gegen den Tierschutz
verstoflen haben, 11,5 Millionen Hundebesitzer mit ei-
nem Fiihrerschein belegen wollen.

Frage ist nur: Gibt es noch eine Aufklarungskampa-
gne der Bundesregierung zu diesem Thema, oder bleibt
es dabei, dass lediglich beim Verkauf die Informationen
iibergeben werden?

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herr Staatssekretir, bitte.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Erstens gebe ich Thren Dank gerne an die Bundesmi-
nisterin weiter.

Zweitens plant die Bundesregierung hier im Moment
keine weiteren Mallnahmen. Ich denke, wir sollten uns
in solchen Fragen an die verfassungsrechtlichen Grund-
sdtze halten. Die Bundeslénder sind hier in erster Linie
zustindig, und konsultativ ist die Bundesregierung gerne
bereit, mit dabei zu sein, wenn Verschérfungen geplant
werden.

Ich kann Thnen nur sagen: Auch ich musste einmal,
vor ungefahr 18 Jahren, plétzlich einen Hundefiihrer-
schein machen, weil ein Hund, den ich gekauft hatte, ir-
gendwann als gefahrlich eingestuft wurde. Den habe ich
gemacht und gut bestanden. Sonst hétte mir die Behorde
den Hund weggenommen. Solche Regelungen gibt es
also. Bei mir ist es das Bundesland Brandenburg; es gibt
entsprechende Regelungen in vielen anderen Léndern.
Ich denke, die Frage, ob es eine Notwendigkeit gibt,
jetzt Verschéarfungen oder Verdnderungen vorzunehmen,
ist bei den Bundesldandern anzusiedeln; das miissen die
Bundesldnder und ihre Landtage verantworten. Die Bun-
desregierung plant im Moment keine Regeln, die tiber die
geltenden hinausgehen.

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herr Staatssekretér, herzlichen Dank fiir Ihre Antwort,
wobei ich davon ausgehe, dass der Hund nicht erst als
gefahrlich eingestuft wurde, nachdem er bei [hnen war.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretér bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Doch, das war so!

(Heiterkeit bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Aber nicht durch IThre Einwirkung; das wollte ich da-
mit zum Ausdruck bringen.

Michael Stiibgen, Parl. Staatssekretédr bei der Bun-
desministerin fiir Erndhrung und Landwirtschaft:

Ach so. Danke fiir die Richtigstellung!

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:
Herzlichen Dank.

Bevor wir uns dem Ende der Fragestunde nahern, wei-
se ich darauf hin, dass alle Fragen, die nicht aufgerufen
worden sind, wie immer schriftlich beantwortet werden.
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Vizeprisident Wolfgang Kubicki

Damit schliee ich die Fragestunde.
Ich rufe den Zusatzpunkt 2 auf:
Aktuelle Stunde

auf Verlangen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN

Klimaschutz umsetzen — Haltung der Bundes-
regierung zu einer CO2-Abgabe

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort hat zunéchst fiir
die antragstellende Fraktion die Kollegin Ingrid Nestle.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ingrid Nestle (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr verehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Frau Ministerin Schulze, Sie bezeichne-
ten am Wochenende die Idee eines CO,-Preises als sehr
einleuchtend. Ein wahres Wort, gelassen ausgesprochen.
Umso bemerkenswerter ist Thre Gelassenheit angesichts
der Aussagen Thres Koalitionspartners.

Laute Bekenntnisse zum Klimaziel 2030, keine er-
kennbaren Bemiihungen, dem 2020-Ziel ndherzukom-
men, und durchweg Bedenken bei jeder Mafinahme, die
konkreter wird als die Einrichtung einer Kommission:
Das ist zu wenig;

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der LINKEN)

denn gerade die Blockade eines wirksamen CO,-Preises
ist aus drei Blickwinkeln falsch.

Sie ist erstens schibig, weil wir doch Anfang des
Jahres zusammen mit der Assemblée nationale in der
Resolution zum Elysée-Vertrag ,,gemeinsame Initiati-
ven insbesondere zum CO,-Preis* gefordert haben. Jetzt
herrscht Schweigen im Walde, so auch wieder die offizi-
elle Aussage zum Treffen von Macron und Merkel letzte
Woche. Es ist schibig, unser Wort gegeniiber unseren
franzdsischen Partnern so gering zu schétzen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zweitens macht Thr Umgang mit dem CO,-Preis
Deutschland vollig ohne Grund klein; denn geméf Ko-
alitionsvertrag wollen Sie den CO,-Preis nur mit der Zu-
stimmung der G-20-Lénder. Sie wollen also auf Trump
warten? Eine marktwirtschaftliche Klimaschutzpolitik
machen Sie von den Launen dieses amerikanischen Préa-
sidenten abhédngig? Damit machen Sie sich selbst schwi-
cher als das berilhmte Kaninchen vor der Schlange.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jetzt kommen Sie bitte nicht mit der alten Leier, ein
CO,-Preis gehe nur global oder mit Trump. Mehrere
Nachbarlénder warten auf uns. UK hat schon einen CO,-
Preis, die Niederlande wollen ihn dieses Jahr umsetzen,
87 Lander wollen derzeit einen CO,-Preis einfiihren. Das
ist wirklich ein altes Argument.

Drittens ist die Ablehnung eines CO,-Preises vor al-
lem hochgradig irrational. CO,-Preis, das ist Marktwirt-
schaft. Marktwirtschaft und Klimaziele, das geht nicht

ohne CO,-Preis. Was von beidem haben Sie eigentlich
aufgegeben? Seien Sie doch endlich ehrlich!

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jeder Weg zu den Klimazielen ohne eine wirksame
CO,-Bepreisung wire teurer, wire weniger technolo-
gieoffen, er wire marktferner und mit gigantischen Sub-
ventionen behaftet. Immer wieder kommen Erfinder zu
mir und sagen: Hier, ich habe eine tolle Energiespartech-
nologie, aber sie setzt sich im Markt nicht durch. — Ub-
licherweise steht das dann im Zusammenhang mit der
Forderung nach Subventionen. Subventionen fiir jede
einzelne Technologie, ist das Thre Vorstellung von Wirt-
schaftspolitik? Wollen Sie eine Flut von Subventionen
anstelle klarer Marktsignale? Wir wollen das nicht.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich fiirchte, Sie nehmen den Klimaschutz nicht ernst,
und das ist fiir unser Land und unsere Wirtschaft eine
katastrophale Nachricht. Klimaschutz ist knallharte Re-
alpolitik, Klimaschutz ist Sicherheitspolitik, bedeutet
Bekdmpfung der Fluchtursachen, ist Naturschutz, ist
Wirtschaftspolitik. Wir sind derzeit weit davon entfernt,
die Erhitzung auf 2 Grad zu begrenzen; wir befinden
uns auf einem 4-Grad-Pfad. Ein Baby, das heute gebo-
ren wird, hat eine Lebenserwartung bis 2100. Schon fiir
diese Menschen wiren die Auswirkungen der Klimakrise
verheerend, und die wirtschaftlichen Schiden wiren um
ein Vielfaches hoher als die Kosten eines CO,-Preises,
und die finanziellen Mittel daraus kann man wenigstens
wieder ausgeben. Wir wollen die Einnahmen ndmlich
investieren und sie den Biirgern und den Unternechmen
zuriickgeben.

Offnen Sie sich bitte im Interesse aller Kinder dieser
Welt; auch derer, die heute schon leben, denen Sie am
Wochenende begegnen, und auch der Enkelkinder. Off-
nen Sie sich dem Charme des logischen Denkens. Fol-
gen Sie dem Aufruf Thres eigenen Wirtschaftsweisen
Christoph Schmidt, der Forderung von 52 Unternehmen
und Verbédnden im letzten November, der IHK Hamburg
mit 162 000 Mitgliedsunternehmen, des BDEW und vie-
len, vielen mehr. Setzen Sie sich ein fiir einen wirksamen
CO,-Preis.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Liebe Abgeordnete von Union und SPD, Sie stellen
die Regierung. Das bedeutet Verantwortung fiir die Rah-
menbedingungen, das bedeutet Riickgrat, und das be-
deutet Blick fiir die einfachen und guten Losungen. All
die Innovationen in der Pipeline warten nur darauf, dass
endlich ein ehrlicher Markt geschaffen wird. Schaffen
Sie ihn! Dann hat sich diese Legislatur fiir Deutschland
gelohnt.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Manfred Grund [CDU/CSU]: So einfach ist
das!)
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Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Frau Kollegin Nestle. — Als Néchs-
tes fir die CDU/CSU-Fraktion der Kollege Dr. Georg
NiiBlein.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Georg Nulein (CDU/CSU):

Herr Prisident! Meine Damen! Meine Herren! Zu-
nichst mal: Ich kann Thnen nicht prizise sagen, was die
Haltung der Bundesregierung zu diesem Thema ist. Ich
kann Thnen aber sagen, was die Haltung einer der die-
se Bundesregierung tragenden Fraktionen, ndmlich der
CDU/CSU, ist. Es macht Sinn, wenn man die Haltung
von Regierung und Fraktionen abgleicht.

Ich will mit einem Kompliment beginnen, das ich der
Bundesumweltministerin machen mochte. Sie gehort zu
den ersten Ministern, die die soziale Dimension des The-
mas Klima- und Umweltschutz in den Vordergrund stellt.
Ich halte das fiir ausgesprochen wichtig. Ich habe mich
schon in den Koalitionsverhandlungen dariiber gefreut,
dass die Diskussion iiber das Thema Klimaschutz in Ver-
bindung mit dem Thema wirtschaftliche Konsequenzen
und Verhinderung von Carbon Leakage mit der SPD um
Klassen einfacher zu verhandeln war als mit den Grii-
nen. Die SPD hat sehr viel klarer das Thema Arbeitsplét-
ze im Blick. Sie will verhindern, dass Arbeitsplitze ins
Ausland verlagert werden und dass die nationale Statistik
zum Klimaschutz auf diese Weise bereinigt wird.

Ich finde es bemerkenswert, Frau Ministerin, dass Sie
die soziale Dimension in den Vordergrund stellen. Wenn
man konsequent dariiber nachdenkt, muss man zu dem
Ergebnis kommen, dass eine nationale CO,-Abgabe in
diesem Zusammenhang unsozial ist. Natiirlich ist das aus
der Vogelperspektive der Politik ganz einfach. Da heil3t
es: Wir gestalten das aufkommensneutral, wir verteuern
die fossilen Brennstoffe und verbilligen den erneuerba-
ren Strom; das ist vermutlich die Idee dahinter. Die po-
litische Vogelperspektive mag so sein, fiir den Einzel-
nen aber, fiir den Mieter, dessen Heizkosten steigen, fiir
denjenigen, der sich keine neue Heizung leisten kann,
oder fiir denjenigen, der ein Problem mit seinem Auto
bekommt und es nicht ersetzen kann, ist diese Vogelper-
spektive die falsche.

(Beifall bei der CDU/CSU — Ingrid Nestle
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Geld wird
zurilickgezahlt! Das ist doch nicht falsch!)

Deshalb sage ich Thnen: Das, was Sie als aufkommens-
neutral beschreiben, hat am Ende mit Aufkommensneut-
ralitdt nichts zu tun. Vielmehr ist das Gegenteil der Fall:
Es wird zu einer zusitzlichen Belastung der Biirgerinnen
und Biirger kommen, und das lehne ich ganz klar ab.

Wir wollen keine zusitzlichen nationalen Alleingén-
ge, sondern wir nehmen zur Kenntnis — und ich bitte Sie,
das auch zu tun —, dass sich der CO,-Preis im ETS deut-
lich erhoht hat. Momentan liegt er bei knapp 13 Euro;
von wegen, er diimpelt bei 4 bis 5 Euro dahin, wie Sie das
immer behauptet haben.

Der Klimaschutz ist ein internationales Thema, das
man international angehen muss. Deshalb muss auch die

Bepreisung international sein und ein gleiches Spielfeld
flir alle, auch fiir unsere Wirtschaft, bieten. Ich glaube,
hier sind wir auf einem ganz guten Weg.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Lukas Kohler [FDP])

Die Kollegin Nestle spricht von Subventionen. Was
meinen Sie denn damit? Die EEG-Forderung ist schwer-
punktmiBig nicht unsere Idee gewesen.

(Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Haben Sie zugehort? Ich meine die Ef-
fizienztechnologien, die sich nicht rechnen!)

Sie wollen jetzt die Subventionen gegensubventionieren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD)

Sie wollen das Problem kaschieren, ndmlich dass wir
EEG-bedingt steigende Strompreise haben.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie wollen Klimaschutz verhindern!
Das ist das Kernproblem!)

Ich sage Thnen: Wir wollen es nicht kaschieren, sondern
wir wollen daran arbeiten, dass die Preise sinken. Wir
wollen, dass die Erneuerbaren so schnell wie moglich
im Wettbewerb bestehen konnen. Auch da sind wir — das
miissten Sie auch einmal einrfumen — auf einem guten
Weg. Warum sollten wir plotzlich etwas anderes machen,
als dafiir Sorge zu tragen, dass es nicht zu einer weiteren
dramatischen Verteuerung kommt? Wir sollten die Dinge
nicht kaschieren. Statt an den Symptomen sollten wir an
den Grundlagen arbeiten. Das halte ich fiir richtig und
wichtig.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wenn Sie das mal machen wiirden!)

— Wir sind doch dabei.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wo denn?)

Seien Sie doch ein bisschen gnidig mit uns. Wir haben
erst vor kurzem mit dem Regieren angefangen,

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Zwolf Jahre!)

und Sie bekritteln schon jetzt den Fortgang in dieser Sa-
che. Ich sage lhnen, da ich die Sondierungsgespriache
vom Anfang bis zum bitteren Ende mitgemacht habe: Mit
Thnen wére an dieser Stelle gar nichts gegangen.

(Steffi Lemke [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dass Sie sich dariiber freuen, dass das
nicht geklappt hat, ist klar!)

In den Sondierungsgesprachen haben wir nichts erreicht.
Wir sind nicht iiber die Diskussion hinausgekommen,
wie grof} die Liicke ist und was wir tun konnen, damit
Sie die Botschaft verbreiten konnen: Wir Griine haben
den Ausstieg geschafft.

Ich sage Thnen: Das Land braucht keinen zusitzlichen
Ausstieg, das Land braucht Einstieg. Das heifit nicht,
dass wir nicht die Kohleverstromung reduzieren miissen,
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Dr. Georg Niifllein

aber wir miissen uns iiberlegen, wo wir iiberall einstei-
gen wollen, was wir in Zukunft tun wollen; denn Kli-
maschutz erreichen wir nur auf einem technologischen
Weg. Wir miissen Technologien entwickeln, die uns am
Schluss auch andere Staaten abkaufen, und zwar sowohl
in finanzieller Hinsicht als auch in dem Glauben daran,
dass sie etwas bringen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Da sind wir auf einem besseren Weg als Sie mit Thren
Ideologien. Das mochte ich an dieser Stelle deutlich un-
terstreichen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasident Wolfgang Kubicki:

Herzlichen Dank, Herr Kollege Nii3lein. — Als Néchs-
tes Karsten Hilse fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Karsten Hilse (AfD):

Herr Priasident! Meine Damen und Herren! Die Idee,
CO,-Emissionen durch willkiirliche Kostenbelastungen
teuer zu machen, ist nicht neu. Wann immer die Finanz-
mittel knapp waren oder wenn es irgendeinen Unsinn zu
finanzieren galt, handelten findige Staatsbeamte nach der
Regel: Belaste irgendeinen wichtigen Stoff mit willkiir-
lichen Steuern oder Abgaben, dann werden Einnahmen
erzielt, die sonst nicht zu erzielen wiren. Die Sektsteuer
zur Finanzierung der kaiserlichen Kriegsmarine ist ein
bekanntes, unrithmliches Beispiel dafiir. Die gibt es noch
heute, obwohl die deutsche Marine schon mindestens
zweimal untergegangen ist; aber sie erfiillt ihren eigent-
lichen Zweck nach wie vor, ndmlich viel Geld in die Ta-
schen des Staates zu lenken.

Immer werden uns Steuern und Abgaben als Mittel
zur Erreichung eines edlen Zweckes verkauft: 1902, um
mit wehenden Fahnen in den nichsten Krieg zu zichen,
und seit circa 30 Jahren, um das Klima zu retten — ein
edles, aber sinnfreies Ziel.

(Beifall bei der AfD)

Wer denkt nicht gern zuriick an die Okosteuer, die uns
gleich als doppelt edel verkauft wurde: Sie sollte die
Rente sicherer machen und gleichzeitig den Treibstoff-
verbrauch reduzieren. Beides wurde nicht erreicht. Eines
aber schon: Das Steuergeld flief3t, flieBt und flief3t.

Mit der CO,-Abgabe will man dasselbe erreichen.
Vordergriindig sollen natiirlich die CO,-Emissionen ge-
senkt werden, obwohl diese niemandem etwas zuleide
tun. Nein, auch wenn Sie es nicht wahrhaben wollen,
Sie tun auch dem Klima nichts zuleide. Im Gegenteil: Je
effizienter eine Verbrennung stattfindet, umso besser ist
die 6kologische Gesamtbilanz. Dabei entsteht aber mehr
CO,. Das ist eine physikalische Binsenweisheit und im
Ubrigen einer der Griinde, warum der Diesel lange auch
von den in Biowolle gehiillten Klimaanalysten hochge-
lobt wurde.

Diese Effizienz ist auch der Grund, warum viele In-
dustriezweige in diesem Land immer noch existieren.

Die Unternehmen sind noch konkurrenzfahig, weil alle
Produktionsschritte auf hochste Effizienz getrimmt wur-
den — ohne Steuern auf CO,-Emissionen. Doch das wiir-
de die von der Umweltministerin geplante CO,-Abgabe
drastisch dndern. Wenn die Betroffenen sich nicht weh-
ren konnen, sie die Abgabe also nicht vermeiden kénnen,
dann werden sie versuchen, weniger CO,-Emissionen zu
erzeugen. Da sie im Hochlohnland Deutschland bereits
am Ende der Effizienzsteigerungen angelangt sind — alles
hat irgendwo naturgesetzliche und 6konomische Gren-
zen —, werden sie die Vermeidung auf die Spitze treiben
und das Land einfach verlassen und mit ihnen erst Zig-
tausende, dann Hunderttausende und dann Millionen
wertschopfende Arbeitsplétze. — Und Sie alle tragen die
Verantwortung dafiir.

(Beifall bei der AfD)

Von den Griinen ist man so ein Verhalten ja gewohnt,
heiflt doch der Griine Dreiklang seit eh und je: Dramati-
sieren, Drangsalieren und Abkassieren. [hrem Sekundér-
ziel, Deutschland — bildlich gesehen — in einen Riiben-
acker zu verwandeln, kommen Sie mit Threm Vorhaben
natiirlich ndher.

(Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]: Nichts
gegen Riibenacker!)

Dass dabei an vorderster Front eine SPD-Ministerin
mitmacht, deren soziales Herz eigentlich fiir die Arbeiter
und deren Familien schlagen sollte, wundert eigentlich
auch niemanden mehr. Der Wahlspruch unserer Gruppe
,,Arbeitnehmer in der AfD* stimmt halt, der da lautet:
Das neue Rot der Arbeitnehmer ist blau.

(Beifall bei der AfD)

Wer die vermeintliche Rettung des Klimas iiber die
Arbeitnehmerinteressen stellt, handelt nicht sozial, son-
dern asozial. Der sogenannte Klimaschutz hat bei den
Altparteien Vorrang. Sie stellen die Ideologie iiber die
Fakten. Die Fakten sind glasklar und auch ohne Kli-
matologiestudium fiir jeden mit gesundem Menschen-
verstand nachvollziehbar: Das Spurengas CO, ist mit nur
0,04 Prozent in der Atmosphédre vorhanden; 97 Prozent
aller CO,-Emissionen sind natiirlichen Ursprungs. Wenn
die Deutschen die auf sie entfallenden 0,06 Prozent nicht
drastisch reduzieren, naht die Apokalypse — so die ein-
dringliche Warnung.

(Heiterkeit und Beifall bei Abgeordneten der
AfD)

Nebenbei: CO, ist gleichzeitig der Pflanzendiinger
schlechthin.

(Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]: Nur
fiir C,-Pflanzen!)

Die gesamte Biomasse der Erde besteht aus dem ,,C*
des CO,. Das ist auch die einzig reale, echt nachgewie-
sene Wirkung dieses sonst so harmlosen Stoffes. In Ge-
wéchshdusern werden die CO,-Konzentrationen erhoht.
Je nach Sorte und Jahreszeit werden da Konzentrationen
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zwischen 0,06 und 0,12 Prozent, also ein Vielfaches des
natiirlichen Wertes, als ideal angesehen.

(Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]: So ist
das mit dem Halbwissen!)

Die Arbeitnehmer allerdings haben fiir diesen Kli-
mairrsinn schon Hunderte Millionen Euro bezahlt, die
in die Taschen weniger Gutverdiener geflossen sind. Mit
einer CO,-Abgabe werden die Taschen der Arbeitnehmer
leerer und die der Verdiener praller. Damit die Arbeit-
nehmer ihre Abgaben gutwillig zahlen, wird tagtéglich
die Angst vor der herannahenden Apokalypse genéhrt.
Ein heiBler Sommer? Der anthropogene Klimawandel ist
schuld. Der kélteste Friihlingsanfang seit 138 Jahren?
Der anthropogene Klimawandel ist schuld. Die Tempera-
tur stagniert seit 15 Jahren? Ignorieren wir einfach.

(Dr. Anja Weisgerber [CDU/CSU]: Haben Sie
mal die Studien vom [PCC gelesen?)

Der anthropogene Klimawandel — das wissen Sie —
wird nur in Computerklimamodellen nachgewiesen, die
nicht einmal das Klima der Vergangenheit richtig berech-
nen kdnnen.

(Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]: Oh
Mann!)

Ansonsten gibt es nichts — keinen Beweis, kein Experi-
ment, keine Beobachtung —, was diese Behauptung be-
legt.

(Beifall bei der AfD)

Man findet sie auch nicht in einem der bisher fiinf IP-
CC-Berichte — nichts, nada, niente. Liebe Ministerin,
deswegen: Hiande weg von einer CO,-Abgabe!

(Dr. Franziska Brantner [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ein Wissenschaftsfeind sind Sie!)

Sie vernichtet Arbeitspldtze und hilft dem Klima kein
bisschen.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der AfD — Harald Ebner [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Zum Fremdschi-
men! — Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]:
Und im Ubrigen ist die Erde eine Scheibe!)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Herr Kollege Hilse. — Thnen auch von
mir einen schonen Nachmittag, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Die nichste Rednerin ist die Bundesministerin Svenja
Schulze. — Frau Schulze, Sie haben das Wort.

(Beifall bei der SPD)

Svenja Schulze, Bundesministerin fiir Umwelt, Na-
turschutz und nukleare Sicherheit:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich freue
mich tiber eine Aktuelle Stunde zu der Idee der CO,-Be-

preisung, weil dies genau die Debatte ist, die wir brau-
chen, um Klimaschutz wirklich voranzutreiben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
CDU/CSU und der LINKEN)

Das ist das klare Ziel unserer Koalition. Wir wollen die
Ziele 2030 ganz, ganz sicher erreichen. Dazu werden wir
auch neue Wege gehen miissen — ich glaube, das ist al-
len klar —: mit innovativen Neuerungen fiir die Industrie,
bei der Energieeffizienz, beim Ausbau der erneuerbaren
Energien. Und wir miissen das — da bin ich mir mit Herrn
NiiBlein sehr einig — technologieoffen machen. Wir wis-
sen heute noch nicht, welche Technologien uns da wirk-
lich helfen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU)

Aber genauso plddiere ich dafiir, fiir soziale Innovationen
offen zu sein und nicht direkt zu sagen, dass das nicht
geht.

Marktmechanismen sind ein guter Ideenmotor. Ein
Weg dorthin ist zum Beispiel eine CO,-Bepreisung. Was
bedeutet das denn ganz konkret? Dass so viel Kohlen-
stoffdioxid, also CO,, ausgestoflen wird, ist die Haupt-
ursache fiir den Klimawandel. Indem der Aussto3 von
CO, einen Preis bekommit, soll ein Anreiz dafiir gegeben
werden, den Ausstol zu verringern oder sogar zu ver-
hindern. Genau das passiert bei der Energicerzeugung
und bei einem Grofiteil der Industrie durch den europé-
ischen Emissionshandel. Das ist etwas, was schon lauft.
Da hat es Anfangsschwierigkeiten gegeben, ja. Deshalb
haben wir den europdischen Emissionshandel gerade re-
formiert. Ein erstes Ergebnis sind tatsdchlich steigende
CO,-Preise; in den letzten Monaten kam es in etwa zu
einer Verdopplung.

Wenn das bei der Energieerzeugung und bei einem
Grofteil der Industrie funktioniert, ist es, wie ich finde,
logisch, dass man auch dariiber nachdenkt, welche weite-
ren Ansétze der CO,-Bepreisung wir finden kénnen und
wo wir von Erfahrungen anderer Lander wirklich profi-
tieren konnen. Deswegen haben wir im Koalitionsvertrag
festgehalten, uns dieses Instrument fiir Deutschland an-
zuschauen, natiirlich in enger Absprache mit Frankreich,
das uns hierbei schon die Zusammenarbeit angeboten
hat. Mir geht es dabei darum, dass wir nicht nur auf die
Stromerzeugung schauen — das ist ein Bereich, der unse-
ren franzosischen Kollegen natiirlich sehr wichtig ist —,
sondern uns das Ganze auch einmal sehr genau fiir alle
Sektoren ansehen.

Wir sollten zum Beispiel iiber den Wérme- und den
Verkehrsbereich sprechen. Auch in diesen Bereichen
brauchen wir noch mehr Anreize fiir den Einsatz kli-
mafreundlicher Technologien. Es ist doch sehr klar zu
sehen, dass es hier im Laufe der Jahre zu einer Schief-
lage gekommen ist. In unserem Stromnetz haben wir
gliicklicherweise immer mehr erneuerbaren Strom. Im
Augenblick sind es schon 35 Prozent; im Koalitionsver-
trag haben wir bis 2030 als Ziel 65 Prozent festgelegt.
Wir werden aber die Klimaschutzziele im Verkehr, bei
der Raumwérme und beim Gewerbe nur durch eine zu-
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nehmende Elektrifizierung erreichen. Da macht es doch
eigentlich wenig Sinn, dass wir den Strom mit Steuern,
Abgaben und Umlagen deutlich belasten, wihrend wir
die fossilen Energietriger nicht mit einem angemessenen
CO,-Preis belegen;

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

denn genau das fiihrt dazu, dass klimafreundliche Tech-
nologien wie effiziente Elektroautos und Warmepumpen
héaufig benachteiligt werden und nicht so konkurrenzfa-
hig sind, wie wir uns das eigentlich wiinschen sollten.
Darum sollten wir die Kosten der Energiewende stérker
vom erneuerbaren Strom auf die fossilen Energietréger in
allen Sektoren verlagern.

Um es deutlich zu sagen: Ich will, dass wir dariiber
diskutieren, welche Modelle es eigentlich fiir CO,-Preise
gibt, die die Biirgerinnen und Biirger nicht stirker be-
lasten und trotzdem Anreize bieten, CO, zu reduzieren.
Fir mich als Sozialdemokratin ist vollkommen klar:
Unter dem Strich darf es nicht so sein, dass Menschen
mit geringerem Einkommen wirklich zusétzlich belastet
werden. Das ist keineswegs einfach zu machen. Gerade
deshalb miissen wir diskutieren, und deswegen miissen
wir offen sein fiir solche Diskussionen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir wiren auch nicht die
Ersten. Es gibt bereits einige Lander, die — teilweise vor
vielen Jahren — erfolgreich das Instrument der CO,-Be-
preisung eingefiihrt haben. Schweden hat schon 1991
eine CO,-Steuer eingefiihrt und gute Erfahrungen damit
gemacht. Das ist ein ganz zentraler Baustein der schwe-
dischen Klimapolitik. Insbesondere im Wiarmesektor hat
sie zu einem weiteren Umstieg auf erneuerbare Energi-
en gefiihrt; und das miisste im Endeffekt ja auch fiir uns
wichtig sein.

Inzwischen hat Schweden sogar das Ziel ausgegeben,
der erste Wohlfahrtsstaat ohne fossile Energien zu wer-
den, und zwar in erster Linie, weil die Verantwortung
fiir die heutigen Umweltprobleme nicht auf zukiinftige
Generationen abgeschoben werden sollte. Diesen Ge-
danken, dass wir hier eine Generationenverantwortung
haben, finde ich auch wichtig.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Mit diesem Weg ist es in Schweden gelungen, immense
Investitionen in Umwelttechnologien auszuldsen, die die
Wettbewerbsfahigkeit von Schweden stirken. Unser In-
teresse muss doch sein, unsere Industrie zu stirken, unse-
re Umwelttechnologie nach vorne zu bringen. Deswegen
mochte ich, dass wir dariiber offen diskutieren.

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns deswegen
hier im Deutschen Bundestag offen dariiber diskutieren,
welches wirklich die besten Ideen sind. Das ist schon
deshalb notwendig, weil hier im Haus auch Abgeordnete
sind, die den Klimawandel und den Anteil der Menschen

daran wiederholt geleugnet haben. Umso mehr miissen
wir dariiber sprechen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN - Zurufe von der AfD)

Klar ist, dass unser derzeitiges System der Bepreisung
von fossilen und erneuerbaren Energien nicht auf ewig so
bleiben kann, wie es ist. Es bietet keine passenden Ant-
worten auf die entscheidenden Fragen der Zukunft. Es
geht darum, wie wir den Ubergang von den fossilen zu
den erneuerbaren Energien schaffen kénnen, wie wir un-
sere Wettbewerbsfahigkeit sichern, wie wir dafiir sorgen,
dass unsere Industrie hier im internationalen Wettbewerb
wirklich bestehen kann, und wie wir gleichzeitig die 6ko-
logischen Grenzen unseres Planeten respektieren.

Ich fiir meinen Teil bin bereit, mich einer offenen De-
batte und einer offenen Diskussion dariiber zu stellen. Ich
freue mich dariiber, dass der Bundestag das auch tut.

Ganz herzlichen Dank.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Svenja Schulze. — Nichster Redner:
Dr. Lukas Koéhler fiir die FDP-Fraktion.

(Beifall bei der FDP)

Dr. Lukas Kohler (FDP):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Frau Ministerin, vielen lieben Dank, dass Sie uns nach
diesem kleinen Ausflug in die rosarote Traumwelt der
AfD wieder in die Realitit zuriickgeholt haben.

(Dr. Roland Hartwig [AfD]: Witzig!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn wir die Emis-
sionen senken wollen, ist die CO,-Bepreisung in allen
Sektoren genau der richtige Weg. Aber: Wann immer
iiber den CO,-Preis geredet wird, ist Vorsicht geboten;
denn auch wenn zwei Leute ,,CO,-Preis* sagen, ist es
nicht notwendigerweise so, dass sie genau das Gleiche
meinen. Einige reden von einer CO,-Steuer, die sie dann
gerne als CO,-Abgabe oder Mindestpreis tarnen; das ist
ein politisch festgelegter Preis. Wir Freie Demokraten
dagegen meinen einen Preis, der auf marktwirtschaftli-
che Weise zustande kommt. Wir setzen auf den Emissi-
onshandel, in dem nicht der Preis, sondern die Gesamt-
menge an Emissionen von der Politik bestimmt wird.

(Beifall bei der FDP — Zuruf der Abg. Ingrid
Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Denn fiir das Klima ist es doch vollig egal, wie viel
1 Tonne CO, gekostet hat. Wichtig ist nur, wie viel in
die Atmosphére gelangt. Genau da setzt der Emissions-
handel an. Das ist eine smarte Klimapolitik; denn diese
Politik fiihrt dazu, dass unsere Tiiftler und Ingenieure die
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richtigen Anreize haben, nach den besten Mitteln und
Wegen zu suchen, um CO, zu reduzieren.

(Beifall bei der FDP — Jorg Cezanne [DIE
LINKE]: Funktioniert ja auch prima! — Zuruf
der Abg. Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN))

— Exakt. Dazu komme ich gleich. — Als Politiker sollten
wir uns lieber nicht tiberschitzen, indem wir meinen, wir
wiissten selbst, wo das am besten geht.

Meine Damen und Herren, alle Zahlen belegen: Die
CO,-Emissionen sind in der Vergangenheit vor allem
dort gesunken, wo wir den Emissionshandel bereits ha-
ben. Und das ist kein Zufall. Denn die Bundesregierung
hat den Nagel auf den Kopf getroffen, als sie kiirzlich in
einer Antwort auf eine Kleine Anfrage der Griinen zum
Emissionshandel gesagt hat — ich zitiere —: Dadurch ist
,,das Erreichen der im System gesetzten Ziele durch das
Instrument sichergestellt”. Das ist eine Klimapolitik, die
sich am Ergebnis und nicht am Werkzeug orientiert. Wir
wissen, wie viel CO, wir noch ausstoBen diirfen, um un-
sere Klimaziele fiir 2030 und 2050 aus dem Paris-Ab-
kommen zu erreichen.

(Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Was ist mit dem 2020-Ziel? Total si-
chergestellt, was?)

Dagegen kann niemand auch nur halbwegs verlisslich
sagen, wie hoch eine Steuer sein muss, damit dieses Inst-
rument zu den notwendigen CO,-Reduktionen fiihrt.

In der ganzen Diskussion iiber die richtige Hohe der
Steuer wird aber deutlich: Bei einer Steuerung iiber den
Preis muss die Abgabe so hoch sein, dass sie kaum noch
sozial vertrdglich und zugleich unbiirokratisch ausgestal-
tet werden kann. Letztlich funktioniert die CO,-Steuer
nur nach dem Prinzip ,,Trial and Error®. Politik nach die-
sem Prinzip war noch nie sonderlich erfolgreich.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, natiirlich
miissen wir insbesondere die Emissionen im Verkehr
dringend senken; denn hier waren sie in den vergange-
nen Jahren sogar deutlich hdher als 1990. Daher frage
ich mich, warum die Bundesregierung nicht auch hier
auf das Instrument zuriickgreift, das sie selbst als so er-
folgreich gelobt hat. Der Vorschlag, den Verkehr in den
Emissionshandel aufzunehmen, liegt auf dem Tisch. Sie
miissen ihn nur umsetzen. Und Sie wissen auch, dass
Sie die Verantwortung nicht einfach auf die européische
Ebene abschieben konnen — nach dem Motto ,,Wir wiir-
den ja gerne, aber die anderen machen nicht mit“. Denn
Artikel 24 der Emissionshandelsrichtlinie erlaubt es, den
Emissionshandel zunéchst nur auf nationaler Ebene auf
andere Sektoren auszuweiten. Damit wiirden Sie gleich-
zeitig ein starkes Signal in Richtung unserer européischen
Partner senden. Denn das Ziel muss natiirlich sein — da
stimme ich Thnen voll und ganz zu —, einen europaweit, ja

schnellstmdglich einen weltweit einheitlichen CO,-Preis
hinzubekommen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Wenn es Thnen, meine Damen und Herren, im Ernst
um den Klimaschutz geht, dann lassen Sie uns mit der
Aufnahme des Verkehrssektors in den Emissionshandel
beginnen; denn a) wire dann sichergestellt, dass wir die
Einsparziele erreichen, b) konnen wir es dann den Tech-
nikern statt den Technokraten iiberlassen, wie sie diese
Ziele genau erreichen, ¢) kdnnen Sie dann sehr viel Bii-
rokratie, Subventionen, Uberregulierung und Verbote
einsparen und stattdessen auf ein einfaches verléssliches
System setzen, und d) ist es dann moglich, die Sache in
diesem Bereich aufkommensneutral zu gestalten, indem
wir Biirgerinnen und Biirger an anderer Stelle entlasten.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein klares Ziel und
ein System, das sicherstellt, dass dieses Ziel auch er-
reicht wird — das ist eine smarte und 16sungsorientierte
Klimapolitik. Bei der CO,-Steuer dagegen hoffen Sie
darauf, dass der Zufall Thnen hilft, die richtige Hohe zu
treffen. Das ist, um es mit dem grof3en Philosophen Hilde
Brunner zu sagen, Akupunktur mit der Mistgabel.

(Beifall bei der FDP — Zuruf der Abg. Ingrid
Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

— Fragen Sie doch gleich einfach nach. — Meine Damen
und Herren, eine solche Politik ist mit den Freien Demo-
kraten nicht zu machen. Wir wollen eine smarte, verléss-
liche und kluge Klimapolitik.

Vielen lieben Dank.
(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, lieber Lukas Kohler. — Nachgefragt wird
dann im Ausschuss oder wo auch immer, aber nicht wih-
rend der Aktuellen Stunde, wie die lieben Kolleginnen
und Kollegen wissen.

Néchster Redner in der Debatte: Lorenz Gosta Beutin
fiir die Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Lorenz Gosta Beutin (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Zuhorerinnen und Zuhérer! Frau Ministerin! Die
Staaten der Welt haben 1990 beschlossen, die Produk-
tion von FCKW zum Ende des 20. Jahrhunderts zu be-
enden. Das war das Ergebnis weltweiter Diskussionen.
Das war das Ergebnis dramatischer Schilderungen der
Auswirkungen des Ozonlochs. Ich nehme an: Wenn
die Weltgemeinschaft damals lediglich einen Preis fiir
FCKW festgelegt hitte, hétte sich das Ozonloch heute
noch nicht geschlossen. Die Entscheidung 1990 war ein
Sieg der menschlichen Vernunft. Es war ein Sieg in der
Bekdmpfung eines Menschheitsproblems. Genau diese
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Vernunft wiinsche ich mir bei der Bekdmpfung der Kli-
makatastrophe.

(Beifall bei der LINKEN)

Wenn wir also nun tiber einen CO,-Preis reden, kom-
men wir nicht umhin, uns mit dem Stand der Energie-
wende zu beschéftigen. Die Expertenkommission der
Bundesregierung hat 2017 vorgerechnet, dass wir das
Tempo der Energiewende vervierfachen miissten, um
die Klimaziele zu erreichen. Nun hat aber diese Bundes-
regierung nicht einmal den Mut, die Kommission, die
iiber den Kohleausstieg beraten soll, tatsachlich auch so
zu nennen. Nein, sie nennt sie lediglich Kommission fiir
Wachstum, Strukturwandel und Beschiftigung. Diese
Koalition macht eine Politik der fossilen Vergangenheit.
Sie tut so, als hitten wir eine zweite Erde. Wir haben aber
nur eine Erde.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wie séhe also eine Politik der postfossilen Vernunft kon-
kret aus?

Erstens. Diese Bundesregierung miisste den Mut ha-
ben, fossile Subventionen zuriickzufahren.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg.
Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENY])

Sie miisste den Mut haben, sich mit der Kohlelobby an-
zulegen. Sie miisste den Mut haben, den Kohleausstieg
jetzt einzuleiten, jetzt die 20 dreckigsten Braunkohle-
kraftwerke dichtzumachen.

(Beifall bei der LINKEN sowie bei Abgeord-
neten des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Zweitens. Vor allem sollte sich diese Bundesregierung
vom Bundesverkehrswegeplan 2030 verabschieden, fiir
den noch Herr Minister Dobrindt verantwortlich war.
Dieser Bundesverkehrswegeplan setzt einen massiven
Ausbau des Pkw-Verkehrs, des Individualverkehrs und
des Schwerlastverkehrs voraus. Dieser Bundesverkehrs-
wegeplan konterkariert die Energiewende, er steht ihr
entgegen.

(Beifall bei der LINKEN)

Stattdessen brauchen wir eine 6kologische Verkehrswen-
de. Wir miissen Bus und Bahn attraktiver machen. Wir
miissen die Stddte attraktiver machen fiir FuB3géngerin-
nen und FuBgénger, fiir Radfahrerinnen und Radfahrer.
Und ja, wir brauchen auch den kostenlosen 6ffentlichen
Nahverkehr.

(Beifall bei der LINKEN)

Drittens. Besonders dringend brauchen wir eine Ak-
zeptanz der Energiewende bei den einkommensschwa-
chen Haushalten. Die Energiewende wird nur ein Erfolg,
wenn sie auch sozial ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber wie sieht es tatsdchlich aus? Die Bundesregie-
rung entlastet energieintensive Unternehmen von der
EEG-Umlage. Milliardenkosten werden auf die Strom-

kunden in der Bundesrepublik umgelegt. Das ist nichts
anderes als eine versteckte Industriesubvention. Bei den
Verhandlungen auf EU-Ebene iiber ein Klimaschutz-
paket, liber das sogenannte Winterpaket, hat sich diese
Bundesregierung, haben sich SPD und Union dafiir ein-
gesetzt, dass es keine Sozialtarife auf EU-Ebene geben
sollte. Wir konnen Frankreich und anderen Staaten dan-
ken, dass sie sich gegen die Bundesregierung ausgespro-
chen haben.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Diese Politik von SPD und Union ist unsozial. Sie be-
giinstigt die Konzerne, zeigt aber einkommensschwa-
chen Haushalten die kalte Schulter.

(Beifall bei der LINKEN)

Nun ist die Debatte iiber den CO,-Preis so alt wie
der Emissionshandel. Er entfaltet keine Lenkungswir-
kung. Aber wir als Linke sagen ganz klar: Als zusétzli-
ches Instrument wire ein CO,-Mindestpreis denkbar, ein
CO,-Mindestpreis, der die dreckigsten Braunkohlekraft-
werke aus Wirtschaft und Industrie herausdriangt und da-
fiir sorgt, dass diese Kraftwerke dichtgemacht werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber ein CO,-Mindestpreis darf kein Ersatz fiir politi-
sches Handeln sein. Wir werden als Linke weiter Druck
machen, dass es zum Kohleausstieg kommt und ord-
nungsrechtliche Maflnahmen gibt. Ein CO,-Mindestpreis
mag das gerne begleiten. Ich sage es noch einmal: Der
Kampf gegen die Klimakatastrophe ist kein Pillepalle. Es
geht dabei um ein Anliegen der gesamten Menschheit.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Lorenz Gosta Beutin. — Néchster Red-

ner: der werte Kollege Jens Koeppen fiir die CDU/
CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Jens Koeppen (CDU/CSU):

Vielen Dank, Frau Présidentin. — Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Es ist schon eine sehr einseitige und
auch gewagte Aussage, liebe Frau Kollegin Nestle, dass
Deutschland sich nicht zum Klimaschutz bekenne bzw.
dass wir uns nicht zu unseren Klimaschutzmafnahmen
bekennen wiirden.

(Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Moment, das habe ich nicht gesagt! Be-
kennen, ja! Aber Sie machen nichts! — Oliver
Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Die bekennen sich den ganzen Tag! Die tun
nur nichts! — Gegenruf der Abg. Dr. Anja
Weisgerber [CDU/CSU]: Stimmt ja nicht!)

Dabei wissen Sie doch ganz genau, wie komplex die Ma-
terie ist. Sie wissen auch genau, dass wir schon seit 1990
nahezu 30 Prozent der CO,-Emissionen reduziert haben,

(Widerspruch bei der LINKEN)
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und das in einem Industrieland, in einem Wohlstandsland,
in einem Land, wo Arbeitsplitze jetzt schon rar sind. Das
ist doch eine Leistung, auf die wir uns berufen kénnen.

Wir haben doch sehr viele MaBnahmen ergriffen.
Sie alle kennen sie: das EEG, das Erneuerbare-Energi-
en-Wiarmegesetz, die KWK-Gesetzgebung, die EnEYV,
das CO,-Gebdudesanierungsprogramm, das Klima-
schutzkonzept Stralenverkehr, der Nationale Aktions-
plan Energieeffizienz und, und, und. Das wichtigste
Instrument ist fiir mich in der Tat — es wurde ja ange-
sprochen — der europdische Emissionshandel; denn er
orientiert sich am Markt, und er ist technologieoffen, und
er hat bis jetzt auch die besten Ergebnisse gebracht. Des-
wegen sagen wir: Klimapolitik muss europdisch geregelt
werden,

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

muss europdisch gedacht werden und gemacht werden.
Aktionismus und nationale Alleingdnge helfen dem Kli-
ma nicht; das wissen Sie auch. Und wenn sie auch noch
so gut gemeint sind: Sie sind wirkungslos, sie schaden
der Volkswirtschaft, und vor allen Dingen geht die Ak-
zeptanz bei den Menschen mit hoheren Preisen als Folge
von Klimaschutzmafinahmen verloren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

In der Tat kann aber ein CO,-Bepreisungssystem,
wenn es moglichst global ausgerichtet ist, marktwirt-
schaftlich und effizient sein. Der Sachverstindigenrat zur
Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung
hat in seinem letzten Jahresgutachten dazu eindeutig
Stellung bezogen — Zitat —:

Dariiber hinaus ist es volkswirtschaftlich ineffizi-
ent, zunéchst die globalen Klimaziele auf nationaler
Ebene aufzuteilen und dann mit nicht international
abgestimmten Mallnahmen umzusetzen.

Und weiter:

So konnte die Einfiihrung eines globalen Emissi-
onshandels oder einer globalen Steuer auf Schad-
stoffemissionen ... dazu beitragen, den Ausstof3 an
Treibhausgasen dort zu senken, wo dadurch die ge-
ringsten volkswirtschaftlichen Kosten entstehen.

Eine nationale CO,-Abgabe hingegen wire immens teu-
er. Sie wiirde den Wettbewerb verzerren, wiirde Arbeits-
plitze geféhrden, wiirde fiir andere wichtige Aufgaben
das Geld blockieren und wiirde zum Klimaschutz quasi
keinen Beitrag leisten. Einen solchen Losungsansatz leh-
nen wir ab.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie wollen also nichts tun!)

Jetzt muss man noch eins bedenken, liebe Frau Kol-
legin Nestle: Ein CO,-Bepreisungssystem sollte niemals
on top gesetzt werden, sondern sollte fiir sich allein wir-
ken. Da bin ich auch bei Thnen. Aber dann miissen wir
auch konsequenterweise aus allen Maflnahmen, die ich
eben genannt habe, aussteigen, und dann diirfen wir nur

noch das CO,-Bepreisungssystem haben. Denn das wire
in der Tat technologieoffen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Das wire auch ein Technologietreiber, und das wire ein
Marktinstrument, das fiir sich allein wirken wiirde.

(Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dann machen Sie es doch!)

Ein CO,-Bepreisungssystem und ein Ausstieg aus allen
MaBnahmen, die ich eben genannt habe — dann kommen
wir sehr gern zusammen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Nationale Alleingéinge sind nicht zielfithrend. Sie ma-
chen die Energiewende teuer und bringen uns nicht ans
Ziel. So ist es auch mit den willkiirlichen Ausbauzielen,
die irgendwo festgelegt oder gewiinscht werden. Wenn
Windréader aufgestellt werden, die von diesen erzeugte
Energie aber nicht genutzt wird, dann niitzt das dem Kli-
ma nicht. Auch da heiflt es: Nur nutzbare Energie darf
vergiitet werden. Das Ganze niitzt auch nichts, wenn wir
den Anlagenzubau nicht mit dem Netzausbau synchro-
nisieren. Und zu den Kohlekraftwerken: Es niitzt iiber-
haupt nichts, wenn wir sie ausschalten und dann, wenn
der Bedarf da ist, Kohlestrom aus dem Ausland beziehen.
Das ist doch niemandem zu vermitteln.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der AfD und der FDP — Lorenz Gosta
Beutin [DIE LINKE]: Das Wirtschaftsminis-
terium hat das durchgerechnet!)

Insofern ist es doch sinnvoller, Kohlekraftwerke so zu
fahren, dass sie netzdienlich sind, dass sie grundlastfahig
sind, sodass man die Redispatch-Kosten senken und die
Netze stabilisieren kann. Das ist doch viel sinnvoller, als
zu sagen: Wir schalten die Kohlekraftwerke sofort ab.

(Lorenz Gosta Beutin [DIE LINKE]: Das
stimmt doch nicht!)

Noch eins, was mich immer wieder umtreibt: der
Wald. Der Wald ist der grofite CO,-Speicher, und Sie ver-
langen, dass im Wald Windkraftanlagen gebaut werden.
Das ist absurd.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der AfD — Widerspruch bei Abgeordneten der
SPD)

Deswegen sagen wir: Wir miissen unsere Walder schiit-
zen und diirfen dort keine Windkraftanlagen aufbauen.

Und dann noch eins: Die Menschen miissen wir mit-
nehmen. Das ist doch das Allerwichtigste. Wir miissen
akzeptable Abstandsregelungen schaffen. Wenn wir
dem Schreiadler 5 000 Meter Abstand geben, dann sind
1 500 Meter oder 2 000 Meter Abstand oder eben das
Zehnfache der Nabenhohe wohl das Mindeste, was wir
den Menschen zugestehen sollten.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP so-
wie bei Abgeordneten der AfD — Widerspruch
beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Jens Koeppen

Meine Damen und Herren, der Zuspruch fiir die Ener-
giewende und die Klimapolitik in Deutschland wird
nachhaltigen Schaden nehmen, wenn wir sie nicht wieder
vom Kopf auf die Fiile stellen. Eine nationale CO,-Steu-
er wire in diesem Kontext kontraproduktiv.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der FDP)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Herr Kollege Koeppen. — Nachster Red-
ner: Dr. Heiko Wildberg fiir die AfD-Fraktion.

(Beifall bei der AfD)

Dr. Heiko Wildberg (AfD):

Frau Présidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen!
CO,, der Klimakiller per se, der Graus fiir die Mensch-
heit, ein Klimahorrorszenario, das aufgrund von CO,
entworfen wird — darauf basieren die Klimamodelle, mit
denen wir heute konfrontiert werden.

Wir haben eine Klimaschutzdiskussion, die hoch emo-
tional gefiihrt wird.

(Klaus Mindrup [SPD]: Uberhaupt nicht!)

Fiir manche hat diese Klimaschutzdiskussion schon fast
religidsen Status — mit dem CO, als Satanersatz,

(Lachen beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN_—
Oliver Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Jetzt wird hier schon der Satan zitiert!)

als grofler Klimakiller. Diese, denke ich, miissen wir, zu-
mindest wir von der AfD-Fraktion, von diesem ideologi-
schen Ross herunterholen.

(Beifall bei der AfD)

Schauen wir doch einfach mal, was es mit dem CO, in
der Atmosphére auf sich hat: Wir haben einen CO,-Ge-
halt von rund 400 ppm, also von 400 Teilen auf 1 Million
Teile.

(Dr. Franziska Brantner [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Haben Sie die Rede abgeschrie-
ben?)

Nur ein ganz kleiner Bruchteil dieser 400 Teile ist an-
thropogen. Wenn Thre Klimamodelle stimmen wiirden —
nehmen wir mal an: sie stimmen —, dann miisste beim
Wegfall dieser paar ppm an anthropogenem CO, unser
Klimaproblem eigentlich geldst sein. Das wire ja wohl
so. Das ist eine logische Schlussfolgerung. Jetzt schauen
wir uns einfach mal an, ob das wirklich so ist.

(Dr. Kirsten Tackmann [DIE LINKE]: Dafiir
braucht man einen Mathe-Leistungskurs!)

Eine von anthropogenem CO, freie Atmosphére sehen
wir, wenn wir nur ein paar Jahrhunderte in die Vergan-
genheit gehen. Da gab es ein Auf und Ab beim Klima; ich
erinnere nur an ein paar Sachen, zum Beispiel an das Kli-
maoptimum, wie der Fachmann sagt, also eine Warmzeit,
bei den alten Rémern, an ein Klimapessimum bei der

Volkerwanderung, an die Abkiihlung ab dem 14. Jahr-
hundert, moglicherweise die Ursache der Pest von 1348,

(Johann Saathoff [SPD]: Du liebe Giite!)

und die dann folgende kalte Zeit vom 14. Jahrhundert bis
zum Ende des 19. Jahrhunderts. Ich erinnere daran, dass
Gronland ,,Griinland* heif3t, weil das wirklich mal eine
griine Insel war. Wir kénnen daraus ersehen, dass auch
ohne anthropogenes CO, in der Atmosphire das Klima
mal nach oben, mal nach unten geht — mit entsprechen-
den Schwankungen des Meeresspiegels oder auch mit
Eiszunahme oder Eisabnahme.

(René Rospel [SPD]: Mal nach oben, mal nach
unten, aber insgesamt immer nach oben!)

Meine Damen und Herren, wenn ich jetzt auch noch
einige theoretische Physiker anfiihre, die sagen, dass die
Klimaschutzmodelle den Erkenntnissen der Thermody-
namik in der Physik widersprechen, dann ist damit doch
wohl zumindest ein Anlass gegeben, hier zu zweifeln.

(Beifall bei der AfD — René Rospel [SPD]:
Sie haben den Entropiesatz nicht verstanden,
glaube ich!)

Aber wehe dem, der auch nur wagt — wie ich jetzt —, die
vorhandenen Modelle in Zweifel zu ziehen! Der wird
gleich in eine Ecke gestellt, in der er sich vielleicht gar
nicht wiederfinden mag.

(Lorenz Gosta Beutin [DIE LINKE]: In die
Ecke stellen Sie sich selber!)

Meine Damen und Herren, die AfD bezweifelt halt,
dass dieses Klimamodell physikalisch eine gute Basis
hat. Wenn seit dem Jahrtausendwechsel die Sonnenak-
tivitdt zurlickgeht — das ist die neueste Erkenntnis — und
selbst Klimaalarmisten fiirchten, dass die Klimakatastro-
phe nicht in dem AusmaB oder gar nicht eintreten konnte,
dann spricht das doch Bénde.

(René Rospel [SPD]: Das ist doch Quatsch!)

Meine Damen und Herren, die AfD hat mit den Kli-
mazielen eigentlich gar kein Problem. Sie wéren uns
ziemlich egal, wenn ein Sachverhalt nicht wire: die un-
geheuren Kosten, die mit dieser Klimapolitik verbunden
sind, die Unverschamtheit, mit der man den Leuten hier
in die Tasche greift. Das ist sicherlich keine AfD-Politik.

(Beifall bei der AfD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum Ab-
schluss sagen: Wie gesagt, die Klimaziele sind uns ziem-
lich wurscht, aber wir haben ein Problem mit den Klima-
schiitzern. Wir haben kein Problem mit dem Klima. Aber
wer schiitzt uns vor den Klimaschiitzern?

Vielen Dank, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der AfD — Timon Gremmels
[SPD]: Wer schiitzt uns vor der AfD?)

Vizeprasidentin Claudia Roth:
Vielen Dank, Dr. Wildberg. — Néchster Redner: Klaus
Mindrup fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)
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Klaus Mindrup (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die sozialokologische Marktwirtschaft braucht klare
Leitplanken. Es ist eindeutig: Wir miissen den Ausstof3
von Kohlendioxid aus fossilen Quellen deutlich senken.
Angesichts der eindeutigen Faktenlage ist heute das
Leugnen des menschengemachten Klimawandels aus
meiner Sicht schlicht verantwortungslos.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der LINKEN und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben das Problem, dass die Preise fiir fossile
Energien nicht die 6kologische Wahrheit sagen, weil die
okologischen Folgekosten eben nicht eingepreist sind.
Wir brauchen daher deutlich erhohte Preise fiir den Aus-
sto3 von CO, aus fossilen Quellen. Das ist eine Aufgabe,
liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, die wir
nicht alleine den Borsen iiberlassen konnen. Das ist eine
Aufgabe, die wir hier im Deutschen Bundestag erledigen
miuissen.

(Beifall bei der SPD, der LINKEN und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Noch haben wir diese Aufgabe nicht bewiltigt. Des-
wegen miissen wir jetzt aufpassen, dass wir den zwei-
ten Schritt nicht vor dem ersten tun. Wir haben heute im
Umweltausschuss dariiber diskutiert, wie wir die Klima-
schutzziele in Deutschland erreichen kdnnen, was funk-
tioniert hat und was nicht funktioniert hat.

Wir sehen, dass die erneuerbaren Energien eine Er-
folgsgeschichte auch fiir den Klimaschutz sind. Die
Emissionen in der deutschen Energiewirtschaft sind al-
lein zwischen 2016 und 2017 um 4,1 Prozent gesunken.
Das ist eindeutig auf den verstirkten Ausbau der erneuer-
baren Energien zuriickzufiihren. Wir miissen diesen Weg
weitergehen. Deswegen ist es gut, dass wir im Koaliti-
onsvertrag den zusétzlichen Ausbau verankert haben und
dass wir anstreben, die Ausbau- und Ausschreibungs-
mengen zu erhohen. Ich erwarte von der Bundesregie-
rung, dass das jetzt ziigig passiert und nicht verzdgert
wird.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Neben den weiteren Ausschreibungen bei den dezen-
tralen erneuerbaren Energien miissen wir darauf achten,
dass der Ausbau der Photovoltaik auf den Déichern, die
solare Revolution, weitergeht. Da haben wir mit dem
Mieterstromgesetz in der letzten Wahlperiode angefan-
gen. Das muss auch weitergehen.

Natiirlich miissen wir auch bei der CO,-Bepreisung
endlich vorankommen. Denn das ist eine ganz entschei-
dende Methode, die wir brauchen, um endlich eine 6kolo-
gischere Marktwirtschaft hinzubekommen. Dabei geht es
eben nicht nur darum, dass wir das Klima schiitzen, son-
dern es geht auch um unsere Volkswirtschaft: Die besten
und sparsamsten Haushaltsgeréte, die beste Haustechnik,
die besten und dkologischsten Hauser, die besten Autos,
die besten Ziige und die besten Kraftwerke sollen aus
Deutschland kommen. Da hilft eine verniinftige CO,-Be-

preisung. Deswegen ist die Industrie gemeinsam mit den
Gewerkschaften dafiir, dass wir das machen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Schauen wir uns die augenblickliche Situation an: Es
gibt eine Reform des europdischen Emissionshandels;
das hat Frau Ministerin Schulze schon gesagt. Im Augen-
blick steigen die Preise. Wir wissen aber nicht, wie das
weitergeht; das muss man klar sagen. Es gibt aber etwas,
das auf Dauer wirkt: Wir konnen Kohlendioxidemissio-
nen aus dem Emissionshandel herausnehmen. Das ist ein
ganz wichtiger Teil dieser Reform. Es wird den Wasser-
betteffekt nicht mehr geben, dass das Kohlendioxid, das
bei uns nicht mehr ausgestofen wird, in anderen Léndern
ausgestofen wird. Das ist ein ganz entscheidender Schritt
nach vorne.

Wir miissen die Preisentwicklung parallel dazu be-
obachten. Ich denke, dass ein Mindestpreis nach dem
Vorbild von GroBbritannien ein sinnvoller Weg ist, den
wir einschlagen sollten. Das ist wichtig, weil wir damit
zeigen, dass wir es mit dem Klimaschutz ernst meinen
und dass es nicht im Falle von steigenden Preisen — nach
dem Motto ,,Planerfiillung durch Plankorrektur® — poli-
tische Eingriffe gibt. Wir miissen jetzt deutlich machen:
Wir brauchen stabile Preise. Damit senden wir das Si-
gnal, dass sich Investitionen in effiziente Kraftwerke und
erneuerbare Energien lohnen.

Wenn wir den CO,-Preis erhdhen, werden die Strom-
preise an der EEX steigen. Aber die Differenzkosten
werden dazu fithren, dass die EEG-Umlage sinkt. Davon
haben die Haushalte etwas; das ist wichtig. Wir werden
gleichzeitig Losungen fiir die energieintensive Industrie
finden. Auch das geht.

Wir brauchen natiirlich ein klares System der
CO,-Bepreisung in den Sektoren, die nicht dem euro-
paischen Emissionshandel unterliegen. Da herrscht im
Augenblick — das muss man leider sagen — Kraut und
Riiben. Eine Tonne CO, bei Erdgas wird im Augen-
blick mit 27,30 Euro besteuert, bei schwerem Heizol mit
8,10 Euro. Das ist nicht systematisch, und das miissen
wir vereinheitlichen. Das ist etwas ganz Wichtiges.

Und: Wenn wir das tun, miissen wir natiirlich dafiir
sorgen, dass die Gelder transparent verwendet werden.
Es gibt das Beispiel aus der Schweiz. Was wir fiir den
Klimaschutz einnehmen, muss den Biirgerinnen und Biir-
gern und der Industrie natiirlich wieder zuriickgegeben
werden, um ihnen zu ermdglichen, in klimafreundliche
Technologien zu investieren. Da gibt es gute Losungen.
An dieser Stelle konnen wir von anderen Landern lernen.

(Beifall bei der SPD)

Wir sollten die Innovationsfdhigkeit unserer Wirt-
schaft nicht unterschitzen. Ich komme gerade vom
Richtfest eines siebengeschossigen Holzhauses in Ber-
lin-Wedding — klimafreundlich, mit einem klimaneutra-
len Baustoff, sozialvertréglich von einer Genossenschaft
gebaut. Also, es geht. Haben wir mehr Mut! Packen wir
es an!

Danke schon.
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Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Herr Kollege Mindrup. — Néichster Red-
ner — das ist seine erste Rede im Bundestag, die er jetzt
halten wird — ist Stefan Schmidt fiir Biindnis 90/Die Grii-
nen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Stefan Schmidt (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren!
217 Millionen Tonnen — so viel CO, diirfte Deutschland
in diesem Jahr in die Atmosphédre blasen, um das Kli-
maziel fiir 2020 noch zu erreichen. Bereits am 29. Mérz,
also vor knapp einem Monat, haben wir diese Marke fiir
das Jahr 2018 iiberschritten. Fiir den Rest des Jahres le-
ben wir nun auf Kosten unserer Zukunft und auf Kosten
unserer Kinder.

Nach Berechnungen des Umweltbundesamtes hat die
Klimakrise in den letzten 40 Jahren rund 90 Milliarden
Euro an volkswirtschaftlichem Schaden in Deutschland
angerichtet. Jede zusitzliche Tonne CO,, die wir aussto-
Ben, verursacht weitere Kosten in Hohe von mindestens
80 Euro. So kann es doch nicht weitergehen. Wir brau-
chen endlich ein Konzept fiir den Klimaschutz, das sei-
nen Namen auch verdient.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie des Abg. Matthias W. Birkwald [DIE
LINKE])

Frau Bundesministerin Schulze, zunichst Gliick-
wunsch zum Amt und zu Ihrer Position, die Sie hier
vertreten haben. Wenn Sie sich fiir einen CO,-Preis
aussprechen, haben Sie unsere volle Unterstiitzung. Ich
wiinsche mir, dass Sie Erfolg haben werden. Allerdings
lassen die Erfahrungen Threr Vorgéngerin wenig Platz fiir
diese Hoffnung. Sie haben sicherlich mit Frau Hendricks
gesprochen; sie wird Thnen bestimmt von ihren Erfahrun-
gen erzdhlt haben.

Die Probleme kdnnen noch so dréngend sein, die Ide-
en noch so gut: Immer wenn CDU, CSU und SPD iiber
Klimaschutz reden, kommt am Ende maximal ein Lip-
penbekenntnis dabei heraus. Bevor die GroKo aus einem
Priifantrag ein echtes Konzept entwickelt hat, stechen wir
vor der nichsten Wahl, und Union und SPD machen wie-
der nur vollmundige Versprechungen zum Thema Klima-
schutz.

(Johann Saathoff [SPD]: Hatten Sie ja ma-
chen konnen!)

Selbst die deutsche Wirtschaft hat erkannt, dass wir
nicht ewig so weitermachen kénnen wie bisher. 30 der
filhrenden deutschen Unternehmen haben sich der Car-
bon Pricing Leadership Coalition der Weltbank an-
geschlossen und fordern ein wirksames System zur
CO,-Bepreisung. Auch der BDI fordert Entsprechen-
des. Sicherlich sind die Unternehmen und der BDI nicht
plotzlich zu Vorreiterinnen und Vorreitern im Bereich
des Klimaschutzes geworden; aber diese Unternechmen
wissen eben ganz genau, dass sie von der internationalen
Konkurrenz iiberholt werden, wenn wir als Gesetzgeber
nicht endlich handeln.

Auf europdischer Ebene strecken uns der franzosi-
sche Prisident Macron, die Beneluxstaaten, Ddnemark
und Osterreich die Hand aus. Und, Herr Koeppen, Herr
NiiBlein: Es sind nicht wir allein, die national vorange-
hen wollen. Lassen Sie uns diese ausgestreckte Hand
ergreifen. Lassen Sie uns diese Chance ergreifen, meine
Damen und Herren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir brauchen einen Wandel von der alten, fossilen
Welt zur neuen Welt der erneuerbaren Energien und ei-
ner nachhaltigen Wirtschaft. Das derzeitige System des
Emissionshandels reicht hierfiir bei weitem nicht aus.
Der Preis fiir eine Tonne CO, liegt seit Jahren viel zu
niedrig.

(Dr. Lukas Kohler [FDP]: Die Mengenbe-
steuerung!)

Das liegt auch an zu vielen {iberschiissigen Zertifikaten
im System. Selbst wenn der Preis in der letzten Zeit an-
gestiegen ist — heute, ganz aktuell, sind es 12,73 Euro —,
lohnt es sich leider immer noch, sogar die schmutzigsten
Kohlekraftwerke weiter zu betreiben. Schalten Sie diese
dreckigen Stinker endlich ab!

(Karsten Hilse [AfD]: Das sind keine drecki-
gen Stinker! Das sind die modernsten Kraft-
werke von Europal)

Aber auch das alleine reicht natirlich nicht; Herr
Mindrup hat es bereits angesprochen. Auch der Koh-
lendioxidausstofl im Verkehr, bei der Warmeerzeugung
und in der Landwirtschaft muss einen Preis haben. Preise
miissen schlicht und ergreifend die 6kologische Wahrheit
widerspiegeln. Dafiir brauchen wir ein wirksames Sys-
tem fiir einen CO,-Preis.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine Moglichkeit ldge darin, bisherige Ausnahmen
von der Energiesteuer fiir Kohle- und Gaskraftwerke
zu streichen und stattdessen fiir alle Energietriager eine
CO,-Komponente einzufiihren. Im Gegenzug konnten
die Stromsteuer und die EEG-Umlage zumindest abge-
senkt werden, um die Weichen fiir eine wirklich nachhal-
tige Energieversorgung zu stellen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sehen: Wir Griine haben Ideen fiir eine echte Kli-
maschutzpolitik. Wir haben Ideen fiir einen wirksamen
CO,-Preis.

Liebe Frau Schulze, Sie haben uns eingeladen, und
wir Griine werden diese Einladung gerne annehmen. Ich
freue mich, wenn auch alle anderen Fraktionen hier im
Parlament mitmachen, wenn wir dieses Vorhaben fiir ei-
nen wirksamen CO,-Preis gemeinsam umsetzen. Meine
Fraktion ist gerne dabei. Wir alle haben es in der Hand,
das 2-Grad-Ziel noch zu erreichen oder nicht.

Vielen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD)
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Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Stefan Schmidt. — Néachste Rednerin:
Dr. Anja Weisgerber fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Anja Weisgerber (CDU/CSU):

Werte Présidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Eines vorweg: Schauen Sie sich einmal die
MaBnahmen an, die wir schon auf den Weg gebracht ha-
ben und die wir zum Beispiel im nationalen Aktionspro-
gramm Klimaschutz 2020 und im Klimaschutzplan 2050
auf den Weg zu bringen planen. Wir setzen alles daran,
unsere national, europdisch und international vereinbar-
ten Klimaziele zu erreichen. Als neue Klimaschutzbeauf-
tragte meiner Fraktion sage ich: Wir nehmen den Klima-
schutz sehr ernst.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Klaus Mindrup [SPD])

Wir werden weiterhin an der Erreichung dieser Zie-
le arbeiten, und zwar in allen Sektoren, aber ohne das
Kind mit dem Bade auszuschiitten und unter Wahrung
des Zieldreiecks Okologie, Okonomie und Soziales.

Fiir uns ist der europédische Emissionshandel nach wie
vor die Herzkammer der Klimapolitik. Der Emissions-
handel funktioniert; anders als es hier vorhin teilweise
diskutiert und vorgebracht wurde. Der CO,-Ausstof3
wird reduziert. Aber es ist richtig, dass lange Zeit nicht
die Lenkungswirkung vom Emissionshandel ausging, die
man sich erhofft hatte. Deshalb wurde im Februar auf eu-
ropéischer Ebene eine umfangreiche Reform des Emis-
sionshandels fiir die Zeit nach 2021 verabschiedet. Und
obwohl die Verschirfungen noch nicht greifen, hat allein
die Verabschiedung dieser Reform bereits ein Preissignal
ausgesendet. Der Preis fiir 1 Tonne CO, — es wurde be-
reits erwahnt — hat sich im Vergleich zum letzten Jahr fast
verdoppelt. Damit wurde seit 2011 erstmals die 10-Eu-
ro-Marke fiir 1 Tonne CO, geknackt.

(Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Reicht Thnen das? — Stefan Schmidt
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Aber das
reicht doch nicht!)

Diese Entwicklungen gilt es in der ganzen Diskussion
auch einmal anzuerkennen!

(Beifall bei der CDU/CSU)

Vor einem uniiberlegten ,,Hoher, Schneller, Weiter*
im nationalen Alleingang warne ich auch als Klimapo-
litikerin ausdriicklich. Denn: Deutschland ist ein Indus-
triestandort, und wir brauchen diese Industrie auch zur
Entwicklung von Umwelt- und Klimainnovationen.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Das muss man auch mal herausstellen. Ein nationaler
Alleingang fiihrt dazu, dass wir weniger CO, ausstoB3en.
Die frei werdenden Zertifikate werden dann zum Beispiel
von Polen aufgekauft, und dort wird mehr CO, in die
Luft geblasen. Das hilft dem Klima iiberhaupt nicht, und

das konnen doch auch Sie nicht wollen, meine Damen
und Herren.

(Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nationaler Alleingang war gar nicht
Thema!)

Der Emissionshandel ist bereits ein CO,-Bepreisungs-
system. Das ist CO,-Bepreisung, aber eben auf europii-
scher Ebene. Das ist auch gut so; denn wir in Deutsch-
land koénnen das Klima nicht allein retten.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Wir miissen alles daransetzen, dass dieses System welt-
weit stirker zur Anwendung kommt. Deshalb streben wir
eine CO,-Bepreisung an, die im besten Fall global ausge-
richtet ist, jedoch mindestens die G-20-Staaten umfasst.
So haben es auch eine Initiative — man hore und staune —
von BDI, Germanwatch und Mercator Research Institu-
te und verschiedene NGOs gefordert. Wir werden alles
dafiir tun, dass von Deutschland und Europa der Impuls
ausgeht, dass dieser Emissionshandel weltweit stirker
zur Anwendung kommt. Das ist der richtige Weg, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

So viel zu den Bereichen, die vom Emissionshandel
abgedeckt sind, also der Industriesektor und einige Indus-
triezweige. Es gibt jedoch auch einige Sektoren, die nicht
unter das Emissionshandelssystem fallen, zum Beispiel
der Verkehrssektor, aber auch der Warmebereich. Gerade
im Verkehrssektor sind die Emissionen im vergangenen
Jahr gestiegen. Ein Grund ist sicherlich die Zunahme an
Pkw insgesamt. Ein Grund ist aber auch, dass sich mehr
Verbraucher fiir einen Benziner entscheiden — aus Angst
vor Dieselfahrverboten. Das zeigt, welche Folge die pau-
schale Dieselverteufelung hat. Damit erweisen wir dem
Klima einen Bérendienst.

Natiirlich miissen wir dafiir sorgen, dass der Diesel
noch sauberer wird. Die Hersteller haben dabei eine rie-
sige Verantwortung. Wir sind aber gegen pauschale Fahr-
verbote. Es gehort ndmlich auch zur Wahrheit, dass wir
den Diesel auch aus Klimaschutzgriinden noch brauchen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Lukas Kohler [FDP])

Um unser Klimaziel 2020 schnellstméglich und das
Klimaziel 2030 sicher zu erreichen, ist im Koalitions-
vertrag die Einsetzung einer Strukturwandelkommis-
sion vorgesehen. Diese wird sich mit Mallnahmen im
Verkehrs- und Gebéudebereich befassen, die notwendig
sind, um unsere Ziele zu erreichen. Die Arbeit der Kom-
mission wird in einen Gesetzentwurf zur Erreichung der
Klimaziele miinden. Welche MaBBnahmen das sein wer-
den, ist noch offen.

Als Klimapolitikerin sage ich auch: Wir miissen in alle
Richtungen denken. Wir sollten zum Beispiel auch iiber
die Einbeziehung des Verkehrssektors und des Wérme-
sektors in den bestehenden Emissionshandel oder iiber
die Etablierung eigenstindiger Handelssysteme fiir diese
Sektoren nachdenken.

©

D)



(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 19. Wahlperiode — 28. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 25. April 2018

2599

Dr. Anja Weisgerber

All das muss aber gut iiberlegt sein. Wir diirfen keine
Schnellschiisse machen. Und die wichtigste Botschaft
ist: Es darf zu keiner Mehrbelastung fiir die Verbraucher
und die Unternehmen kommen. Die Maflnahmen miissen
aufkommensneutral sein.

Vielen Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Frau Kollegin Dr. Weisgerber. — Néchste
Rednerin: Dr. Nina Scheer fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Dr. Nina Scheer (SPD):

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! An den rechten Rand des Parlaments
mochte ich nur eine kurze Feststellung richten: Wenn
es tatsdchlich so sein sollte, wie Sie es darstellen, dann
miissten Sie konsequenterweise, wenn wir dariiber zu
entscheiden haben, wie mit den massiven und immer
stairker werdenden Klimafolgeschdden — Ernteausfille,
Hochwasserschdden; man konnte eine ganze Reihe an
Schiden aufzdhlen, die auf uns zukommen werden und
die teilweise, auch bei uns, schon eingesetzt haben — um-
zugehen sein wird, auch haushalterisch, bei jeder einzel-
nen Mafinahme sagen: Nein, hier geben wir nichts; dafiir
haben wir kein Geld. — Denn den Klimawandel gibt es ja
in Ihren Augen eigentlich nicht.

(Beifall bei der SPD — Dr. Bernd Baumann
[AfD]: Das ist doch Unsinn!)

Daran werde ich Sie dann erinnern, und dann werden wir
sehen, wie volksnah Sie sich tatsdchlich noch geben kon-
nen.

Ich mochte aber zur Sache zuriickkommen. Es ist, fin-
de ich, in der Tat sehr begriiBenswert, dass unsere neue
Ministerin Svenja Schulze die Frage einer CO,-Beprei-
sung in den Fokus nimmt. Dieses Thema ist schon in den
letzten Jahren zunehmend in den Blickpunkt geriickt. Ich
begriifle die Diskussion insofern sehr, als uns allen be-
kannt ist — es ist auch heute schon mehrfach gesagt wor-
den —, dass der europdische Emissionshandel an seine
Grenzen stoft. Insofern ist es wichtig, zu schauen, wel-
che ergénzenden Maflnahmen mdglich sind, und es ist
richtig, dass genau das im Koalitionsvertrag angelegt ist.

Wir haben in der Groflen Koalition hierzu Klarungs-
bedarf. Wir miissen noch einmal klarstellen, dass dies im
Koalitionsvertrag als Ergdnzung angelegt ist. Es ist nicht
nur dort angelegt. Vielmehr verweist der Koalitionsver-
trag auch auf die Gemeinsame Resolution von Assemblée
nationale und Deutschem Bundestag zum 55. Jahrestag
des Elysée-Vertrags, aus der ich zitieren méchte, weil das
in der bisherigen Debatte meines Erachtens total unter
den Tisch gefallen ist. Zur ,,Bedeutung der deutsch-fran-
zosischen Impulse im Bereich des Klimaschutzes* steht
dort: Der Deutsche Bundestag und die Assemblée natio-
nale fordern

die franzosische und deutsche Regierung auf, ihre
enge Zusammenarbeit bei der Umsetzung des Pari-

ser Klimaschutzabkommens von 2015 und der Ver-
pflichtung des ,,One-Planet-Summit“ von 2017 fort-
zusetzen und gemeinsame Initiativen insbesondere
zum CO,-Preis vorzuschlagen und die Zusammen-
arbeit im Bereich der Forschung und Entwicklung
zu vertiefen ...

Es kann also gar nicht nur darum gehen, irgendwie
am ETS herumzudoktern, sondern es sind definitiv er-
gidnzende Mafinahmen nétig. Wenn jetzt die Initiative
gestartet und dazu aufgerufen wird, zu {iberlegen, welche
Maoglichkeiten der Ausgestaltung — geht es um eine Steu-
er oder um eine Abgabe; das Wort ,,Mindestpreis“ fallt
auch — wir haben, dann ist es, denke ich, an der Zeit, zu
schauen, was tatsichlich moglich ist und welche ergén-
zenden Malinahmen wir auf den Weg bringen kénnen.

In der Tat — es ist auch schon angeklungen — Man
muss natiirlich schauen, dass das so ausgestaltet ist, dass
tatsdchlich eine Entlastung und keine Mehrbelastung da-
bei herauskommt. Das ist ganz einfach; denn es gibt eine
Menge Belastungen, die so nicht sein miissten. Man kann
das so ausgestalten, dass das Ganze unterm Strich auf-
kommensneutral ist, dass sowohl eine Entlastung, was
die Klimafolgeschéden angeht, als auch eine Entlastung,
was die Biirger angeht, stattfindet, soweit das nicht so-
wieso in unmittelbarem Zusammenhang steht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dr. Georg NiiBlein [CDU/CSU]: Im Moment
ist Sommer!)

Insofern muss ich abschliefend auch noch mein Be-
dauern zum Ausdruck bringen, dass wir bei dieser Dis-
kussion so weit vorne ansetzen miissen und erst einmal
klaren miissen, dass das im Koalitionsvertrag definitiv
angelegt ist. Herr Koeppen, ich hatte den Eindruck, dass
Sie das ein bisschen in Zweifel gezogen hatten. Sie hatten
meines Erachtens hier auch schon eine sehr weitreichende
Absage an ein Bepreisungssystem in den Raum gestellt.
Das ist natiirlich misslich, da wir doch eigentlich gerade
erst am Beginn einer solchen Diskussion stehen und end-
lich einmal die Chance hétten, gemeinsam alles offen auf
den Tisch zu legen, was an Initiativen mdglich ist, um
tatsdchlich eine gerechte Bepreisung im Energiesystem
zu erreichen, indem wir das, was wirklich schédlich ist,
verteuern und das begiinstigen, was zu Innovation, Fort-
schritt und Beschéftigung von morgen fiihrt.

(Jens Koeppen [CDU/CSU]: Sie konnen ja
die Linie gern mal nachlesen nachher!)

In diesem Sinne hoffe ich, dass Sie an den Verhand-
lungstisch kommen. Wir haben ja an sich die gemeinsa-
me Absicht verbrieft. In diesem Sinne wiinsche ich uns
ein gutes Vorankommen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Nina Scheer. — Naichster Redner:
Dr. Hermann-Josef Tebroke fiir die CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Die CDU/
CSU-Fraktion steht fiir eine verantwortungsvolle, ver-
lassliche, nachhaltige Politik, und zwar Skonomisch,
okologisch und sozial. Das heifit, es geht uns um kluge,
wohliiberlegte Entscheidungen und nicht um Schnell-
schiisse und Effekthascherei, zumal dann, wenn es um
ein Thema wie den Klimaschutz geht.

Meine Damen und Herren, die Fraktion Biindnis 90/
Die Griinen hat die Initiative zu dieser Aktuellen Stunde
ergriffen, und das unter dem Thema ,,Klimaschutz umset-
zen — Haltung der Bundesregierung zu einer CO,-Abga-
be*. Damit fragen sich natiirlich auch die die Regierung
tragenden Fraktionen, also auch die CDU/CSU-Fraktion:
Wie hiltst du es mit dem Klimaschutz, und wie hiltst du
es mit der CO,-Abgabe? Ich glaube, ich darf das verkiir-
zen: Wir sagen Ja zum Klimaschutz und den notwendi-
gen Maflnahmen, und das uneingeschréinkt, und Nein zu
einer CO,-Abgabe.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Dr. Matthias Miersch [SPD]: Haben wir aber
im Koalitionsvertrag was anderes!)

— Nein, das steht nicht im Koalitionsvertrag.

Ich mochte an dieser Stelle mit Erlaubnis der Prési-
dentin den Koalitionsvertrag zitieren, der sehr deutlich
sagt:

Wir setzen das Aktionsprogramm Klimaschutz 2020
und den Klimaschutzplan 2050 mit den fiir alle Sek-
toren vereinbarten Mafinahmenpaketen und Zielen
vollstdndig um ...

Damit ist eindeutig das Ziel verbunden, die klima-
schidlichen Emissionen zu verringern. Daran haben wir
keinen Zweifel gelassen. Es geht um die Mengenreduk-
tion, nicht um die Definition, wie wir irgendeinen CO,-
Preis erreichen, und es geht auch nicht um irgendwelche
Umverteilungseffekte, die im Schlepptau moglicherwei-
se intendiert werden konnten.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie des Abg.
Dr. Lukas Kohler [FDP])

Wir geben zu — und das offen —, dass das Ziel 2020
nicht erreicht worden ist. Aber ich darf auch hier wie-
der den Koalitionsvertrag zitieren, wo wir sehr deut-
lich sagen, dass Mallnahmen ergriffen werden, ,,um die
Handlungsliicke zur Erreichung des Klimaziels 2020
so schnell wie mdglich zu schlieBen. Das Minderungs-
ziel 2030 wollen wir auf jeden Fall erreichen®.

(Ingrid Nestle [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Welche Mafinahmen denn? — Oliver
Krischer [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wie
denn? — Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schauen wir mal in zehn Jahren!)

Ich glaube, liebe Kollegin von Biindnis 90/Die Griinen,
damit ist deutlich gesagt, dass wir den Klimaschutz sehr
wohl ernst nehmen, obwohl Sie uns etwas anderes un-
terstellen.

Dazu sind wir auch bereit, sehr sorgfiltig zu analysie-
ren, wie sich die Emissionen in den letzten Jahren ver-
dndert haben — vielleicht nicht so verdndert haben, wie
wir uns das gewiinscht haben — und wie sie sich verdn-
dern werden in Abhéngigkeit von Instrumenten, die wir
hierzu noch einfithren werden. Wir werden dabei — das
hat auch meine Vorrednerin Frau Dr. Weisgerber noch
einmal deutlich gemacht — nicht nur die Sektoren Ener-
gieerzeugung und Industrie beobachten, sondern auch
den Verkehr und das Wohnen, und wir werden die bereits
laufenden und eingesetzten Instrumente iiberpriifen. Die
Reform des Zertifikatehandels ist angestoflen, und sie
wirkt auch schon.

Aber ich erinnere zum Beispiel auch an die CO,-Kom-
ponente bei der Kfz-Steuer oder an die CO,-Flottengrenz-
werte fir Autos. Auch hier ist eine sorgfaltige Analyse
dringend geboten. Hier stimme ich meiner Vorrednerin
zu, dass wir ergebnis- und technologieoffen sehr aufrich-
tig und ehrlich in die Debatte einsteigen miissen. Inso-
fern stimme ich Thnen, Frau Ministerin, ausdriicklich zu:
Wenn diese Initiative von Biindnis 90/Die Griinen dazu
beitragt, dass wir in einen Ideenwettbewerb um die bes-
ten Losungen und in eine ehrliche und aufrechte Debatte
eintreten, dann haben sie heute dem Klimaschutz einen
guten Dienst erwiesen.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Ich mochte aber an dieser Stelle sehr deutlich machen,
dass es um LenkungsmafBinahmen — besser sollte ich sa-
gen: um Anreize — zur Reduzierung von Emissionen geht.
Es geht nicht darum — hier spreche ich auch als Vertreter
des Finanzausschusses —, irgendwelche Geldquellen zu
erschliefen. Wir wehren uns gegen den Eindruck, der im
Zusammenhang mit dem Klimaschutz bei den Biirge-
rinnen und Biirgern entstehen konnte, dass der Staat die
Gelegenheit nutze, hier noch einmal zur Kasse zu bitten.
Wir mochten die Biirgerinnen und Biirger mitnehmen.
Das konnen wir nicht, wenn wir mit Abgaben, also zum
Beispiel auch mit einer CO,-Abgabe, drohen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abge-
ordneten der SPD)

Das bedeutet auch — ich kann das abkiirzen, weil mei-
ne Vorredner das ausgefiihrt haben —, dass wir einen Auf-
schlag ablehnen, der etwa auf Marktpreise vorgenommen
werden konnte. Wir lehnen damit auch den Vorschlag
von Herrn Macron ab, der meinte, dass auf einen viel-
leicht nicht befriedigenden Marktpreis ein irgendwie zu
beziffernder Aufschlag zu nehmen wére, der dann viel-
leicht verhaltens- oder entscheidungsrelevant sein kénn-
te. Damit vermischen wir verschiedene Instrumente und
konnen die Auswirkungen nicht mehr so steuern und be-
werten, wie wir es dringend bendtigen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Da bin ich bei dem Punkt, dass es uns darum gehen
muss, dass wir all diese Instrumente, die moglicherweise
noch gar nicht bekannt sind, weil wir technologieoffen
argumentieren, in ihrer Wirkung im Mix beurteilen und
bewerten miissen. Das bedarf einer sorgfaltigeren Analy-
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se als einer kurzen Debatte in einer Aktuellen Stunde, die
moglicherweise sehr stark verkiirzt auf eine CO,-Abgabe
abstellt, die wir ablehnen.

Meine Damen und Herren, der Klimaschutz ist uns
erstens viel zu wichtig, als dass wir uns unterstellen las-
sen, wir ndhmen ihn nicht ernst. Er ist uns zweitens viel
zu wichtig, um mal eben durch Schnellschiisse und Ef-
fekthascherei irgendwelche Instrumente zu beschlie3en.
Vielmehr halten wir es fiir extrem wichtig, in einer ehrli-
chen und offenen Debatte und auf der Grundlage wissen-
schaftlicher Untersuchungen

(Stefan Schmidt [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wann fangen wir denn an?)

die Wirkweise von Instrumenten, bevorzugt marktlichen
Instrumenten, im Kontext zu beobachten und zu bewer-
ten, um daraus die richtigen Schliisse fiir den Klima-
schutz zu ziehen, der uns sehr wichtig ist.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der CDU/CSU)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, Dr. Tebroke. — Der letzte Redner in der
Aktuellen Stunde: Johann Saathoff fiir die SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Johann Saathoff (SPD):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Herr Hilse, Herr Wildberg, Sie sagen, CO, und Klima-
wandel haben keine Verbindung miteinander. Ich muss
gestehen, dass es mir ein bisschen leidtut, dass ich heute
nicht den Zollstock meines Kollegen Lothar Binding mit-
genommen habe.

(Heiterkeit beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

Sie haben die Wandlungen iiber die Jahrhunderte be-
schrieben. Dabei haben Sie sich die ganze Zeit im unters-
ten Glied des Zollstocks bewegt. Jetzt sind wir aber auf
dem vierten Glied des Zollstocks.

(Zuruf von der AfD: Sie!)

Die Systematik ist so, dass die Wandlungen dramatisch
sind. Sie werden sicher einen Wissenschaftler finden, der
das sagt, was Sie horen wollen, der aber nicht sagt, wie
die Sachlage ist. Sie miissen sich doch die Fragen stellen:
Was sagen Sie den hungernden Vdélkern, die schon jetzt
hungern?

(Beifall bei der SPD, der LINKEN und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Was sagen Sie den untergehenden Inselstaaten? Was er-
zdhlen Sie — wenn wir in Deutschland bleiben wollen —
den Menschen an der Kiiste? Alles egal? Dann denken
Sie einmal dariiber nach. Was sagen Sie den Leuten, die
von Flusshochwasser betroffen sind?

(Beifall bei der SPD, der LINKEN und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Beatrix von
Storch [AfD]: Klimakommunismus!)

Von daher: Hier besteht Handlungsbedarf. Sagen Sie
nicht nur, was Sie nicht wollen. Sie machen Angst, dass
alles teurer wird, ohne sich das System anzugucken, und
schreiben nebenbei, ohne alternative Losungsvorschlige,
50 Kilometer Kiistenstreifen und Hunderttausende von
Menschen einfach so ab.

(Beifall bei der SPD)

Herr Altmaier geht davon aus, dass wir in vier bis fiinf
Jahren ohne zusétzliche Investitionen fiir die erneuerba-
ren Energien auskommen konnen. Das ist ein hehres Ziel.

(Beatrix von Storch [AfD]: Sie schiiren
Angst!)

Hinter diesem hehren Ziel gibt es eine deutliche Erkennt-
nis: Die Erneuerbaren sind wettbewerbsfahig. Jawohl,
das sind sie. Die Kosten der Erneuerbaren werden sinken
und sind gesunken. Das ist eine Erkenntnis, die daraus
folgt. Diese wichtige Erkenntnis ist unbedingt erforder-
lich, um die Ziele fiir 2030 erreichen zu kénnen. Ware
Herr Altmaier jetzt hier, hitte ich ihm zugerufen: Bitte
sagen Sie das auch allen Kolleginnen und Kollegen von
der Union!

(Beifall bei der SPD)

Die Verhinderinnen und Verhinderer der erneuerbaren
Energien haben in den letzten Jahren im Wesentlichen
zwei Argumente gehabt. Das eine Argument lautete:
Das ist zu teuer; die Kosten sind zu hoch. Das zweite
Argument war: Der Netzausbau kommt nicht hinterher.
Beides, liebe Kolleginnen und Kollegen, wird sich in
den nichsten Jahren in Luft auflésen. Den Erneuerbaren
gehort die Zukunft. Und dafiir ist jetzt Richtiges zu tun.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Wenn von der Subvention der Erneuerbaren geredet
wird — ab und zu hoére ich das mal —, dann ist damit die
EEG-Vergiitung gemeint. Aber es gibt auch eine Subven-
tion fiir die fossile Seite, ndmlich die kostenlose Depo-
nierung von CO, in der Atmosphére.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

Die Endlagerung von CO, in der Atmosphére sollte aus
meiner Sicht bepreist werden. Die Folgekosten sind nim-
lich langer zu tragen als die Folgekosten der EEG-Vergii-
tung — liber 20 Jahre hinaus —, in Form der Klimakosten,
die damit in Verbindung stehen, wenn man sie denn ak-
zeptieren will. Die Folgekosten sind auch viel hoher als
die der EEG-Vergiitung. Wenn wir einen Mindestpreis
fiir CO, festlegen, dann konnen wir sogar im Glauben
sein, das ETS wiirde alles richten; denn wenn der Preis
im ETS hoher ist als der Mindestpreis, kommt er ja nicht
zum Tragen. Von daher besteht keine Gefahr.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben ein Zieldreieck:
Sauber, zuverlédssig und bezahlbar wollen wir Energie
produzieren. Aber mit ,,bezahlbar* ist nicht gemeint, dass
es nur in dieser Generation bezahlbar ist und es uns egal
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ist, ob unsere Kinder, unsere Enkelkinder und Urenkel-
kinder — ich habe nicht genug Zeit, um das weiter aus-
zufiihren —

(Heiterkeit der Abg. Ingrid Nestle [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

unsere Stromrechnung noch einmal bezahlen miissen.

Wir haben verschiedene Mdglichkeiten der Beprei-
sung von CO,. Wer sich damit beschéftigen will, kann
das tun und wird sehen, dass es durchaus moglich ist,
eine Bepreisung hinzubekommen, ohne dass die Men-
schen zusitzlich belastet werden. Anders als beim EEG
miissen wir hier miteinander Modelle erstreiten, die die
Entlastung der Menschen in den Fokus nehmen, gerade
der Menschen mit geringem Einkommen. Ich glaube,
dass wir da einen guten Weg finden konnen, wenn es
denn alle Beteiligten wollen.

(Beifall bei der SPD)

Der Preis fiir CO,-Emissionen konnte die nétige ver-
bindende Wahrung sein, wenn wir uns auf den Weg der
Sektorkopplung machen, was wir dringend machen miis-
sen, um unsere Klimaziele bis 2030, die iibrigens volker-
rechtlich verbindlich sind, auch tatsachlich zu erreichen.

(Zuruf des Abg. Karsten Hilse [AfD])

Ein paar Beispiele dafiir, wer das alles will: Die Au-
tomobilindustrie weil} langst, wo der Weg langgeht, und
einige gute Hersteller wollen eine faire CO,-Bepreisung.
Wenn Sie sich lieber im Finanzsektor tummeln, dann
werden Sie feststellen, dass es viele Finanzinvestoren

gibt, die ihre Portfolios langst auf Tauglichkeit hinsicht-
lich der CO,-Emissionen abchecken. Also glauben Sie
mal nicht, dass die Wirtschaft nicht langst erkannt hétte,
wie der Hase lauft.

In Ostfriesland wiirde man sagen: Man moot de Go-
sen pliicken, wenn se Feren hebben. — Das bedeutet:
Man muss die Géinse rupfen, wenn sie Federn haben. —
Wir miissen jetzt aufpassen, dass der Ruf Deutschlands
als Vorreiter der Energiewende nicht in Gefahr gerit.
Diese Situation haben wir bei der Ehrlichmachung des
2020-Ziels gehabt. Das darf uns nicht noch einmal pas-
sieren. Deswegen miissen wir zeitnah Schritte unterneh-
men, damit die Menschen in der Welt Deutschland als ein
Land sehen, in dem man gut und gerne leben kann.

Herzlichen Dank fiir IThre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU und der LINKEN)

Vizeprasidentin Claudia Roth:

Vielen Dank, lieber Kollege Saathoff. — Damit ist die
Aktuelle Stunde beendet.

Wir sind am Schluss unserer heutigen Tagesordnung
angekommen.

Ich berufe die néchste Sitzung des Deutschen Bundes-
tages auf morgen, Donnerstag, den 26. April, 9 Uhr, ein.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss: 17.02 Uhr)
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Anlage 1
Liste der entschuldigten Abgeordneten
entschuldigt bis entschuldigt bis
Abgeordnete(r) einschlieBlich Abgeordnete(r) einschlieBlich
Chrupalla, Tino AfD 25.04.2018 Schmidt, Dr. Frithjof BUNDNIS 90/ 25.04.2018
DIE GRUNEN
Fischer (Karlsruhe- CDU/CSU 25.04.2018
Land), Axel E. Schulz, Jimmy FDP 25.04.2018
Gabriel, Sigmar SPD 25.04.2018 Schwabe, Frank SPD 25.04.2018
Gohlke, Nicole DIELINKE  25.04.2018 Schwartze, Stefan SPD 25.04.2018
Hakverdi, Metin SPD 25.04.2018 Solms, Dr. Hermann FDP 25.04.2018
Otto
Hampel, Armin-Paulus AfD 25.04.2018 i
Steinke, Kersten DIE LINKE 25.04.2018
Heinrich (Ch it CDU/CSU 25.04.2018
Frank (Chemnitz), Tauber, Dr. Peter CDU/CSU 25.04.2018
Held, Marcus SPD 25.04.2018 aufgrund gesetzlichen Mutterschutzes
Hoffmann, Alexander =~ CDU/CSU 25.04.2018 Anlage 2
Schriftliche Antworten auf Fragen der Fragestunde
Jurk, Thomas SPD 25.04.2018 (Drucksache 19/1762)
Kotting-Uhl, Sylvia BUNDN'I'S 90/ 25.04.2018
DIE GRUNEN Frage 3
Antwort
La 1, Andreas G. CDU/CSU 25.04.2018 .. .
ammel, Andreas des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
. Markus Froh ier (AfD):
Lehmann, Sven BUNDNIS 90/ 25.04.2018 | cordneten Markus Frohnmaier (AfD)
DIE GRUNEN Gibe es Umstdnde, unter denen die Bundesregierung —
gesetzt den Fall, dass die Vereinigten Staaten oder andere
NATO-Verbiindete wihrend eines Eingreifens in Syrien in Aus-
Maas, Heiko SPD 25.04.2018 einandersetzungen mit russischen oder syrischen Streitkréften
geraten wiirden — die Erfiillung des Biindnisfalls nach Artikel 5
. . des Nordatlantikvertrages als gegeben ansehen wiirde, insbe-
Mihalic, Irene * BUNDN_I_S 90/ 25.04.2018 sondere in Hinblick auf die Konkretisierungen in Artikel 6 des
DIE GRUNEN Nordatlantikvertrages (vergleiche www.nato.int/cps/en/na-
tohg/official_texts 17120.htm?selectedLocale=de, www.welt.
- . de/politik/ausland/article175356369/Donald-Trump-kuen-
Mohring, Cornelia DIE LINKE 25.04.2018 digt-Raketenangriff-auf-Syrien-an-warnt-Russland-auf-Twit-
ter.html)?
Miintefering, Michelle ~ SPD 25.04.2018 Die Beistandspflicht aus Artikel 5 des Nordatlantik-
vertrags gilt fiir bewaffnete Angriffe gegen einen oder
Pasemann, Frank AfD 25.04.2018 mehrere Alliierte in Europa oder Nordamerika.
} Artikel 6 des Nordatlantikvertrags prézisiert den
Schifer (Bochum), Axel SPD 25.04.2018 rdumlichen Geltungsbereich der gegenseitigen Bei-
standsgarantie.
Sc};z;f;fat;(Saalstadt), CDU/CSU 25.04.2018 Zu Spekulationen und hypothetischen Fragen — bei-
spielsweise iiber etwaige Umsténde, die zur Feststellung
) des Biindnisfalls fiihren konnten — nimmt die Bundesre-
Schimke, Jana * CDU/CSU 25.04.2018

gierung nicht Stellung.
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Frage 4
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage des Ab-
geordneten Markus Frohnmaier (AfD):

Verfugt die Bundesregierung momentan iiber irgendwelche
gesicherten eigenen oder fremden Erkenntnisse, die den Ein-
satz chemischer Waffen im syrischen Duma belegen oder aus-
schlielen sowie die Urheberschaft eines eventuellen Einsatzes
belegen oder ausschlielen, und, wenn ja, welche (vergleiche
http://faktenfinder.tagesschau.de/ausland/angriff-duma-101.
html)?

Nach den ihr vorliegenden Informationen muss die
Bundesregierung davon ausgehen, dass es in Duma zu
einem Einsatz von Chemiewaffen gekommen ist. Der Or-
ganisation fiir das Verbot chemischer Waffen, OVCW, la-
gen hinreichende Ansatzpunkte und Verdachtsmomente
fiir einen Chemiewaffeneinsatz vor. Deshalb hat sie eine
sogenannte Fact-Finding Mission nach Syrien entsandt.
Auch die Weltgesundheitsorganisation hat erklirt, dass
sie Berichte vor Ort titiger Partnerorganisationen erhal-
ten habe, die auf einen Einsatz von Chemiewaffen hin-
deuten. Ich verweise ferner auf die von Frankreich und
den USA verdffentlichten nationalen Einschétzungen.

Wir haben es in Syrien mit einem Regime zu tun, das
in den vergangenen Jahren wiederholt und nachweisbar
Chemiewaffen gegen die eigene Bevolkerung eingesetzt
hat.

Dies hat der unabhéngige Untersuchungsmechanis-
mus der OVCW und der Vereinten Nationen bei dem
schrecklichen Nervengiftangriff auf Chan Schaichun vor
fast genau einem Jahr festgestellt. Und das syrische Re-
gime war auch bereits fiir einen fritheren Chemiewaften-
einsatz in Ost-Ghuta verantwortlich, wie eine unabhin-
gige Kommission des Menschenrechtsrats der Vereinten
Nationen festgestellt hat.

Frage 5
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Welche eigenen (auch nachrichtendienstlichen) Erkennt-
nisse hat die Bundesregierung dariiber, dass die beim jlingsten
Militdreinsatz der USA, Grof3britanniens und Frankreichs —
der offiziell als Vergeltung fiir den vermeintlichen Einsatz
von Chemiewaffen durch die syrische Regierung durchgefiihrt
wurde und den die Bundesregierung fiir ,,erforderlich und an-
gemessen” gehalten hat, ,,um die Wirksamkeit der internatio-
nalen Achtung des Chemiewaffeneinsatzes zu wahren und das
syrische Regime vor weiteren Verstoen zu warnen™ (wWww.
welt.de/politik/deutschland/article175444026/Merkel-zu-Sy-
rien-Der-Militaereinsatz-war-erforderlich-und-angemessen.
html) — angegriffenen syrischen Einrichtungen Standorte fiir
Chemiewaffen waren (bitte detailliert die angegriffenen bzw.
zerstorten Einrichtungen getrennt nach Produktions- und La-
gerungsstitten auflisten), und welche eigenen (auch nachrich-
tendienstlichen) Kenntnisse hat die Bundesregierung dariiber,
welche chemischen Kampfstoffe dort produziert bzw. gelagert
wurden?

Laut Angaben des US-Verteidigungsministeriums
wurden drei Ziele angegriffen, die in direktem Zusam-

menhang mit dem syrischen Chemiewaffenprogramm
stehen.

Das erste Ziel war die Forschungs- und Produktions-
einrichtung fiir chemische und biologische Waffen in
Barzeh nahe Damaskus. Seit langerem besteht Klérungs-
bedarf der Organisation fiir das Verbot chemischer Waf-
fen, der OVCW, zu dieser Anlage. Das syrische Regime
hat Antworten hierzu bislang verweigert.

Das zweite Ziel war ein Militarstiitzpunkt westlich von
Homs, wo sich nach US-Angaben die syrische Hauptla-
gerstétte fiir Ausriistung zur Herstellung von Sarin und
sogenannten Vorlauferstoffen befunden haben soll.

Das dritte Ziel, ebenfalls nahe Homs, soll als Chemie-
waffenlagerstétte und Kommandoposten gedient haben.

Mit seinem Beitritt zum Chemiewaffeniibereinkom-
men im Jahr 2013 hat sich Syrien verpflichtet, sein kom-
plettes Chemiewaffenprogramm gegeniiber der OVCW
offenzulegen. Die OVCW hat festgestellt, dass die ur-
spriingliche syrische Deklaration unvollstdndig ist, und
immer wieder auf offene Fragen und Ungereimtheiten
hingewiesen.

Aus den Berichten des gemeinsamen Untersuchungs-
mechanismus der OVCW und der Vereinten Nationen —
dem sogenannten Joint Investigative Mechanism, kurz:
JIM — geht hervor, dass das syrische Regime auch nach
Beitritt zum Chemiewaffeniibereinkommen iiber Sa-
rin-Besténde verfiigt haben muss. Der JIM hat dem sy-
rischen Regime den Einsatz von Sarin beim Angriff auf
Chan Schaichun vor gut einem Jahr nachgewiesen.

Dariiber hinaus verfiigt die Bundesregierung {iiber
keine eigenen Erkenntnisse, welche chemischen Kampf-
stoffe an den Zielorten des Luftschlags produziert bzw.
gelagert wurden.

Frage 7
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Wird die Bundesregierung Genehmigungen erteilen, hier
in Deutschland fiir die fiir den 24. Juni 2018 angekiindigten
vorgezogenen Wahlen in der Tiirkei Wahlurnen aufzustellen,
und inwiefern wird die Bundesregierung gestatten, dass in
Deutschland Wahlkampf stattfindet?

Zunichst zu Threr Frage nach der Genehmigung von
Wahlkampfauftritten in Deutschland:

Das Auswirtige Amt hat in einer Rundnote im
Juni 2017 deutlich gemacht, dass fiir Wahlkampfauf-
tritte auslandischer Amtstrager aus Nicht-EU-Staaten in
Deutschland eine Genehmigung eingeholt werden muss.
In der Rundnote heiflt es konkret: ,,Die Genehmigung
(fiir Wahlkampfauftritte) wird grundsétzlich nicht erteilt,
wenn der Auftritt in einem Zeitraum von weniger als drei
Monaten vor dem Termin der Wahlen oder Abstimmun-
gen liegt.”

Diese Regelung ist eindeutig.
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Was die Durchfiihrung der tiirkischen Wahlen auch
in Deutschland betrifft: Antrdge auf Genehmigung von
Wahllokalen in Deutschland priift das Auswértige Amt
gemeinsam mit den zustdndigen Innenbehdrden, also
dem Bundesministerium des Innern und den Sicherheits-
behorden der Lander, in denen Wahllokale beantragt wer-
den.

Die Priifung erfolgt auf der Grundlage der bisherigen
Praxis unter Beriicksichtigung der deutschen Rechtsord-
nung und des Volkerrechts. So ist es auch in der einschla-
gigen Rundnote des Auswértigen Amts beschrieben.

Frage 10
Antwort

des Staatsministers Michael Roth auf die Frage der Ab-
geordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Welche quantitativen Angaben lassen sich zur Zahl der
aktuell anhéngigen Terminantrige auf Visumerteilung zum
Familiennachzug zu syrischen bzw. irakischen Fliichtlingen
machen (bitte auch nach Botschaften, Staatsangehorigkeiten
und Nachzug zu Fliichtlingen differenzieren), und wie lange
war zuletzt die diesbeziigliche Warte- bzw. Bearbeitungsdauer
(bitte wie oben differenzieren)?

Gegenwirtig liegen folgende Terminanfragen fiir An-
trage auf ein Visum zum Familiennachzug zu einem syri-
schen Schutzberechtigten vor:

circa 37 000 Terminanfragen an der Botschaft Beirut,
circa 2 600 am Generalkonsulat Istanbul,

circa 800 an der Botschaft Kairo,

circa 2 400 am Generalkonsulat Erbil

und circa 1 000 an der Botschaft Amman.

Fiir den Nachzug zu einem irakischen Schutzberech-
tigten liegen derzeit folgende Terminanfragen vor:

circa 500 an der Botschaft Ankara,
100 an der Botschaft Amman
und 600 am Generalkonsulat Erbil.

Die Wartezeit fiir einen Termin, um ein Visum zu be-
antragen zum Familiennachzug zu einem anerkannten
Fliichtling oder Asylberechtigten, stellt sich fiir Angeho-
rige der Kernfamilie wie folgt dar:

derzeit circa

— vier Wochen an der Botschaft Beirut,

— drei Wochen am Generalkonsulat Istanbul,
— vier Wochen an der Botschaft Kairo,

— eine Woche an der Botschaft Ankara,

— eine Woche an der Botschaft Amman und
— drei Wochen am Generalkonsulat Erbil.

Die Dauer der jeweiligen Bearbeitung hingt vom Ein-
zelfall ab, wird nicht gesammelt erfasst und kann nach-
traglich nicht rekonstruiert werden.

Frage 14
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Christian Hirte auf die Frage
der Abgeordneten Tabea Roéfiner (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Steht die Bundesregierung zu dem Verhandlungsergebnis
des EU-Parlaments in Bezug auf die E-Privacy-Verordnung
und dem damit angestrebten hohen Datenschutzniveau, und
wie setzt sich die Bundesregierung fiir die Verabschiedung des
verhandelten Verordnungsentwurfs ein?

Die E-Privacy-Verordnung soll dem besonderen
Schutz der Privatsphiare und des Datenschutzes in der
elektronischen Kommunikation dienen. Die Bundesre-
gierung unterstiitzt das Anliegen und setzt sich fiir ein ho-
hes Schutzniveau fiir die Vertraulichkeit der Kommuni-
kationsdaten bei der E-Privacy-Verordnung und zugleich
fiir den Erhalt von Spielraum fiir Innovation und digitale
Geschiftsmodelle ein. Dabei soll die Datensouverénitét
gestirkt werden. Uber Einzelheiten wird derzeit noch auf
Arbeitsebene im Rat verhandelt. Die bulgarische Rats-
préasidentschaft plant eine politische Aussprache zum
Verhandlungsstand auf dem Telekommunikationsrat am
8. Juni 2018. Das EU-Parlament hat im Oktober 2017
einen Bericht beschlossen, der eine Vielzahl von An-
derungswiinschen enthélt. Dariiber werden der Rat, das
Parlament und die Kommission in sogenannten Tri-
log-Gespréichen verhandeln.

Diese Trilog-Gespriche werden voraussichtlich in der
zweiten Jahreshélfte beginnen, nachdem der Rat zu einer
gemeinsamen Linie gefunden haben wird. Im Rahmen
der dann zu fithrenden Verhandlungen wird die Bundes-
regierung ihre Haltung zu den Anderungswiinschen des
EU-Parlaments festlegen.

Frage 15
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Christian Hirte auf die Fra-
ge der Abgeordneten Lisa Badum (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Plant die Bundesregierung, Maflnahmen zu ergreifen, die
dazu fiihren, dass die von ihr angekiindigten Sonderausschrei-
bungen fiir Windkraft (vergleiche www.bundesregierung.
de/Content/DE/Artikel/2018/03/2018-03-23-bt-rede-bmab-
schulze.html) zu einer kleinteiligeren Verteilung der Anlagen
in der Bundesrepublik Deutschland als bei den bisherigen
Ausschreibungen fiihren, was gleichsam einem Vorschlag der
bayerischen Landesregierung entspricht-(vergleiche ,,Allgéuer
Zeitung™ vom 19. April 2018, Seite 6), und unterstiitzt sie die
Idee einer regionalen Quote?

Laut Koalitionsvertrag soll eine bessere regionale
Steuerung des Ausbaus der erneuerbaren Energien ein-
gefithrt werden. Fiir die Ausschreibungen siidlich des
Netzengpasses soll dazu ein Mindestanteil iiber alle Er-
zeugungsarten festgelegt werden. Instrumente zur regi-
onalen Steuerung dienen der besseren Synchronisierung
von erneuerbaren Energien und Netzkapazititen. Die
Bundesregierung priift derzeit, wie solche Instrumente
aussehen konnten.
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Frage 19
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Anette Kramme auf die Fra-
ge der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau)
(DIE LINKE):

Wie viele Beschiftigte erhielten nach Kenntnis der Bun-
desregierung jeweils in den Jahren 2015, 2016 und 2017 ein
monatliches Bruttoentgelt von unter 2 000 Euro, und wie hoch
war deren prozentualer Anteil an der Gesamtzahl der Beschif-
tigten (bitte auffiihren nach deutschlandweit, Westdeutsch-
land, Ostdeutschland)?

Die Darstellungen und Analysen werden durchgehend
auf sozialversicherungspflichtig Vollzeitbeschéftigte der
Kerngruppe, fiir die Angaben zum Entgelt vorliegen, ein-
geschrinkt, um vergleichbare Angaben zu erhalten.

Nach Angaben der Bundesagentur fiir Arbeit verdien-
tenam 31. Dezember 2015 rund 3 807 000 sozialversiche-
rungspflichtig Vollzeitbeschiftigte in Deutschland weni-
ger als 2 000 Euro im Monat; das entspricht 18,7 Prozent
aller sozialversicherungspflichtig Vollzeitbeschéftigten.
Die Werte fiir Westdeutschland sind 2 541 000 bzw.
15,3 Prozent und die Werte fiir Ostdeutschland 1 266 000
bzw. 33,7 Prozent.

Am 31. Dezember 2016 hatten 3 669 000 sozialver-
sicherungspflichtig Vollzeitbeschiftigte in Deutschland
ein Entgelt von weniger als 2 000 Euro im Monat; das
entspricht 17,7 Prozent aller sozialversicherungspflich-
tig Vollzeitbeschiftigten. Die Werte fiir Westdeutschland
sind 2 480 000 bzw. 14,7 Prozent und die Werte fiir Ost-
deutschland 1 189 000 bzw. 31,2 Prozent.

Fiir 2017 liegen noch keine Daten vor.

Frage 20
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Anette Kramme auf die Fra-
ge der Abgeordneten Sabine Zimmermann (Zwickau)
(DIE LINKE):

Wie hoch ist derzeit nach Kenntnis der Bundesregierung
der prozentuale Anteil der Beschiftigten mit einem monatli-
chen Bruttoentgelt von unter 2 000 Euro an allen Beschiftig-
ten nach Bundesléndern?

Die Darstellungen und Analysen werden durchgehend
auf sozialversicherungspflichtig Vollzeitbeschéftigte der
Kerngruppe, fiir die Angaben zum Entgelt vorliegen, ein-
geschrinkt, um vergleichbare Angaben zu erhalten.

Fiir Schleswig-Holstein betrug Ende des Jahres 2016
der Anteil der sozialversicherungspflichtig Vollzeit-
beschéftigten, die unter 2 000 Euro verdienten, an al-
len sozialversicherungspflichtig Vollzeitbeschiftigten
19,2 Prozent,

fiir Hamburg 12,8 Prozent,

fiir Niedersachsen 18,1 Prozent,

fiir Bremen 15,6 Prozent,

fiir Nordrhein-Westfalen 15,0 Prozent,

fur Hessen 13,7 Prozent,

fiir Rheinland-Pfalz 16,5 Prozent,

flir Baden-Wiirttemberg 12,4 Prozent,

fiir Bayern 14,0 Prozent,

fiir Saarland 15,5 Prozent,

fiir Berlin 20,8 Prozent,

flir Brandenburg 33,6 Prozent,

fiir Mecklenburg-Vorpommern 36,7 Prozent,
fiir Sachsen 34,3 Prozent,

fiir Sachsen-Anhalt 33,7 Prozent,

fiir Thiiringen 34,1 Prozent.

Frage 21
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Anette Kramme auf die Frage
der Abgeordneten Zaklin Nastic (DIE LINKE):

Gedenkt die Bundesregierung, die Hartz-IV-Sanktionen
auch vor dem Hintergrund, dass es im vergangenen Jahr
952 840 Sanktionen gegen erwerbsfihige Hartz-IV-Leis-
tungsberechtigte gegeben hat, drei von vier Sanktionen da-
bei lediglich auf sogenannte Meldeversdaumnisse entfielen
(www.arbeitsagentur.de/presse/2018-11-drei-von-vier-sank-
tionen-entfallen-auf-terminversaumnisse) und fast ein Drittel
aller Hartz-IV-Sanktionen Familien und Kinder treffen (www.
presseportal.de/pm/54407/3913500), abzuschaffen, und falls
nein, wie sieht die Bundesregierung in den gerade genannten
Féllen die sozialen Menschenrechte der Hartz-IV-Empfinge-
rinnen und -Empfinger gewihrleistet?

Das Einfordern von eigenen Anstrengungen zdhlt zu
den Grundprinzipien bedarfsabhéngiger und am Fiirsor-
geprinzip orientierter Sozialleistungen. Dieses Prinzip
wird auch als Selbsthilfegrundsatz bezeichnet und ist
gesellschaftlich und verfassungsrechtlich anerkannt. In
einem System des Ausgleichs steht Rechten und Ansprii-
chen eine Verpflichtung gegeniiber, einen eigenen Beitrag
zu erbringen. Hierzu zihlt insbesondere, an der Einglie-
derung in Arbeit aktiv mitzuwirken und zu Beratungs-
und Vermittlungsgespriachen personlich zu erscheinen.
Werden solche Termine im Jobcenter ohne wichtigen
Grund nicht wahrgenommen, muss es Moglichkeiten ge-
ben, die Betroffenen zur Mitwirkung anzuhalten.

Die Existenzsicherung von Familien mit Kindern ist
auch beim Eintritt einer Sanktion sichergestellt. Die Leis-
tungsabsenkung erfolgt ausschlielich bei der erwerbs-
fahigen leistungsberechtigten Person, die ihr obliegende
Pflichten verletzt hat. Die Leistungen der iibrigen Mit-
glieder der Bedarfsgemeinschaft — auch die der Kinder —
werden nicht abgesenkt. Kommt es zu einer Absenkung
des Arbeitslosengeldes II um mehr als 30 Prozent, kann
das Jobcenter auf Antrag in angemessenem Umfang er-
ginzende Sachleistungen oder geldwerte Leistungen er-
bringen. Das Jobcenter hat solche Leistungen von Amts
wegen zu erbringen, wenn Leistungsberechtigte mit min-
derjahrigen Kindern in einem Haushalt leben. Die Bun-
desregierung geht daher von der VerfassungsméBigkeit
aus.
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Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Thomas Silberhorn auf die
Frage der Abgeordneten Andrej Hunko (DIE LINKE):

Aus welchen Griinden (zum Beispiel politische, organisa-
torische, haushaltspolitische; bitte begriinden) hat das Bun-
desverteidigungsministerium die Gespréache zu einer weiteren
Verschiebung der Angebotsbindefrist fiir die Beschaffung
von bewaffnungsfahigen Drohnen des Typs G-Heron TP von
dem Riistungskonzern Airbus und der israelischen Regierung,
soweit mir bekannt, wieder aufgenommen, wozu es mir ge-
geniiber am 6. Mérz 2018 noch hieB, diese fanden nicht statt
(,,Es werden derzeit keine Gespriache zu einer weiteren Ver-
langerung der Angebotsbindefrist gefiihrt) und mir auch am
12. April 2018 seitens des Bundesverteidigungsministeriums
bestitigt wurde, dass die parlamentarische Befassung und die
anschlieBende Vertragsunterzeichnung ,,noch vor Ablauf der
aktuell geltenden Bindefrist zeitnah angestrebt™ werde (Ant-
wort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Fraktion
Die Linke auf Bundestagsdrucksache 19/1082, zu Frage 6;
Antwort auf meine schriftliche Frage auf Bundestagsdruck-
sache 19/1763 vom 12. April 2018), und welche Anderungen
(zum Beispiel beziiglich der Angebotsbindefrist und der Mehr-
kosten) ergeben sich hinsichtlich der Vertrdge mit Airbus und
der israelischen Regierung?

Zu jedem der in der Fragestellung angefiihrten Zeit-
punkte wurde der aktuell giiltige Sachstand mitgeteilt.

Die Bundesregierung plante die parlamentarische
Befassung und die in Rede stehende Vertragsunterzeich-
nung vor Ablauf der bislang giiltigen Bindefrist zum
31. Mai 2018.

Die 25-Millionen-Euro-Vorlage befindet sich derzeit
in der Vorbereitung zur parlamentarischen Befassung. Da
eine Befassung bis zum Ende der bislang giiltigen Binde-
frist zum 31. Mai 2018 nicht moglich ist, folgt die Not-
wendigkeit einer Verlangerung der Bindefrist.

Airbus DS Airborne Solutions GmbH hat mit Schrei-
ben vom 20. April 2018 bestitigt, die Bindefrist des An-
gebots mit Verhandlungsstand vom 15. Februar 2018
iiber den 31. Mai 2018 hinaus bis zum 15. Juni 2018 zu
verldngern. Insofern entstehen derzeit keine Mehrkosten.

Frage 25
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Michael Stiibgen auf die Frage
des Abgeordneten Friedrich Ostendorff (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Welche Erkenntnisse liegen der Bundesregierung zur un-
geniigenden Betdubung und Entblutung bei der industriellen
Bandschlachtung vor (bitte nach Tierarten aufschliisseln), und
welche zusitzlichen Anforderungen miissten aus Sicht der
Bundesregierung innerhalb des geplanten Tierschutzlabels im
Bereich Schlachthof erfiillt sein?

Die Frage nach den Erkenntnissen der Bundesregie-
rung zur Betdubung und Entblutung an Schlachthéfen
wurde kiirzlich und im Wortlaut aus den Reihen Ihrer
Fraktion gestellt. Ich zitiere aus der nach wie vor giilti-
gen Antwort der Bundesregierung vom 26. Februar 2018
auf die schriftliche Frage des Abgeordneten Dr. Danyal
Bayaz (Bundestagsdrucksache 19/1039):

,,Die ordnungsgeméle Betdubung und Entblutung an
Schlachthoéfen hdngen tierartiibergreifend wesentlich von
den baulichen und technischen Einrichtungen sowie von
der Organisation und Durchfiihrung ab. Erstere umfassen
insbesondere die bei Zutrieb, Ruhigstellung, Betdubung
und Entblutung verwendeten Gerétschaften und die fiir
sie festgelegten Schliisselparameter. Letztere beinhal-
ten insbesondere die Standardarbeitsanweisungen und
Eigenkontrollen des Unternehmens sowie den Personal-
schliissel und die -sachkunde. Soweit die Frage tierartbe-
zogene Ursachen und Haufigkeiten ungeniigender Betdu-
bung bzw. Entblutung zum Gegenstand hat, wird auf die
Antworten der Bundesregierung zu den Fragen 21 und 23
auf Bundestagsdrucksache 18/12519 verwiesen.*

Zum zweiten Aspekt der Frage: Das staatliche Tier-
wohllabel soll auch Kriterien zum Tierschutz bei der
Schlachtung umfassen. Was die genaue Ausgestaltung
dieser Kriterien angeht, ist die Meinungsbildung inner-
halb der Bundesregierung noch nicht abgeschlossen.

Frage 26
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Michael Stiibgen auf die Frage
des Abgeordneten Friedrich Ostendorff (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Ist die Bundesregierung der Meinung, dass das bei der Be-
tdubung von Schweinen mittels CO, beobachtete Verhalten
der Tiere (www.toennies-forschung.de/download/projekte/
betaecubung-mit-stickstoffschaum/projektskizze betaeu-
bung-mit-stickstoffschaum.pdf) auf Schmerzen und Angste
zuriickzufiihren ist, und sieht die Bundesregierung im Hinblick
auf Alternativmethoden mittels Argon oder Helium einen Wi-
derspruch zur Einhaltung der EU-Verordnung (EG) 1099/2009
iiber den Schutz von Tieren zum Zeitpunkt der Tétung, die
fordert, ,,Tiere von jedem vermeidbarem Schmerz, Stress und
Leiden* zu verschonen?

Nach Auffassung der Bundesregierung ist davon aus-
zugehen, dass sich die genannten Beeintrdchtigungen
des Wohlbefindens bei der Betdubung von Schweinen
mit Kohlenstoffdioxid (CO,) nicht vollstidndig vermeiden
lassen. Die Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 sieht vor,
dass Schweine unter anderem mit CO, und Edelgasen
wie Argon und Helium betdubt werden. Die Bundesre-
gierung sieht daher keinen Widerspruch zwischen der
Verordnung und der CO,-Betdubung.

Frage 32
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stefan Zierke auf die Frage der
Abgeordneten Katrin Werner (DIE LINKE):

Welche konkreten MaBnahmen plant die Bundesregierung
und welche Mittel stellt sie zur Verfigung, um Kommunen
bei der Bewidltigung des demografischen Wandels und zur
Schaffung einer seniorengerechten Infrastruktur sowie eines
seniorengerechten Wohnumfelds zu unterstiitzen, wie es im
Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD festgeschrie-
ben wurde?

Die Unterstiitzung der Kommunen bei der Gestaltung
der Folgen des demografischen Wandels ist der Bundes-
regierung ein wichtiges Anliegen, auch vor dem Hin-
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tergrund gleichwertiger Lebensverhéltnisse. Die Bun-
desregierung strebt deshalb ein koordiniertes Vorgehen
an, damit konkrete MaBnahmen sich sinnvoll ergénzen
und an unterschiedlichen Stellschrauben ansetzen. Bis-
lang erfolgreiche Projekte, wie zum Beispiel die ,,De-
mografiewerkstatt Kommunen* oder seniorenpolitische
Projekte zur Infrastruktur und zum Wohnumfeld, sollen
im Rahmen der Moglichkeiten des Haushaltsaufstel-
lungsverfahrens weitergefiihrt werden. Der Ausbau oder
gegebenenfalls die Ergdnzung weiterer Mafinahmen soll
gepriift werden. Fiir die Entwicklung in den kommenden
Jahren bleiben daher die Entscheidungen des Haushalts-
gesetzgebers abzuwarten.

Frage 33
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Stefan Zierke auf die Frage der
Abgeordneten Katrin Werner (DIE LINKE):

Welche konkreten Maflnahmen plant die Bundesregierung
und welche Mittel stellt sie zur Verfigung, um Mehrgenera-
tionenhduser abzusichern und weiter auszubauen, wie es im
Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD festgeschrie-
ben wurde?

Die Mehrgenerationenhduser leisten eine anerkannt
wertvolle Arbeit und unterstiitzen die Kommunen be-
darfsgerecht bei der Bewiltigung des demografischen
Wandels. Im Bundesprogramm Mehrgenerationenhaus
(01. Januar 2017-31. Dezember 2020) ist ein jahrliches
Programmvolumen in Héhe von 17,5 Millionen Euro fiir
die Hauser und die Programmsteuerung vorgesehen. Die
Mehrgenerationenhduser erhalten jeweils eine Bundes-
forderung in Hohe von 30 000 Euro per annum, welche
durch eine Kofinanzierung in Héhe von 10 000 Euro pro
Haus und Jahr von Kommune, Landkreis und/oder Land
erginzt wird.

Im Koalitionsvertrag der 19. Legislaturperiode zwi-
schen CDU, CSU und SPD sind eine Absicherung und
ein weiterer Ausbau der Mehrgenerationenhéuser vorge-
sehen. Dies konnte sowohl durch die weitere Unterstiit-
zung bereits geforderter Mehrgenerationenhiuser durch
ein Anschlussprogramm als auch durch den Ausbau der
Zahl der Hauser umgesetzt werden. Daher bleibt die Ent-
scheidung des Haushaltsgesetzgebers abzuwarten.

Frage 34
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Sabine Weiss auf die Frage der
Abgeordneten Maria Klein-Schmeink (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Plant die Bundesregierung gesetzliche Regelungen, um die
Krankenkassen dazu zu bringen, ihre Riicklagen zur Senkung
der Zusatzbeitrage einzusetzen (vergleiche ,,Spahn fordert
Kassen zur Senkung der Beitrdge auf*, Hannoversche Allge-
meine Zeitung™ vom 16. April 2018), und wenn ja, in welchem
Rahmen soll das umgesetzt werden?

Ja.

Die Umsetzung soll mit dem Gesetz zur Beitragsent-
lastung der Versicherten in der Gesetzlichen Krankenver-

sicherung (GKV-Versichertenentlastungsgesetz — GKV-
VEG) erfolgen, dessen Entwurf am 20. April 2018 als
Referentenentwurf an Ressorts, Linder und Verbdnde
versandt wurde.

Frage 35
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Sabine Weiss auf die Frage der
Abgeordneten Maria Klein-Schmeink (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie passen nach Ansicht der Bundesregierung die Pline zu
einer Beitragssatzsenkung bei den gesetzlichen Krankenkas-
sen (vergleiche ,,Spahn fordert Kassen zur Senkung der Beitra-
ge auf”, ,Hannoversche Allgemeine Zeitung® vom 16. April
2018) zu den im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und
SPD festgelegten Vorhaben fiir die Pflege, wie die sofortige
Verbesserung der Arbeitsbedingungen und Bezahlung in der
Pflege, das Sofortprogramm fiir 8 000 GKV-finanzierte Fach-
kraftstellen in Pflegeeinrichtungen und die vollstindige Refi-
nanzierung von Tarifsteigerungen?

Die geplanten Vorhaben stehen nicht in Widerspruch
zueinander. Die Krankenkassen verfiigten Ende 2017
nach einem Einnahmeniiberschuss von 3,2 Milliarden
Euro iiber Finanzreserven in einer Gréenordnung von
rund 19,2 Milliarden Euro. Im Durchschnitt entspricht
das dem Vierfachen der gesetzlichen Mindestreserve von
25 Prozent einer Monatsausgabe. Mit der geplanten Re-
gelung wird den Krankenkassen mit iiberhéhten Finanz-
reserven vorgegeben, ihre Reserven innerhalb von drei
Jahren auf das Vierfache der gesetzlichen Mindestreser-
ve, also auf eine Monatsausgabe, abzubauen.

Die sehr hohen Riicklagen dieser Krankenkassen
stehen damit weiterhin fiir die Finanzierung der in der
Koalitionsvereinbarung  vorgesehenen Leistungsver-
besserungen, unter anderem im Bereich der Pflege, zur
Verfligung. Die beabsichtigten Regelungen werden daher
nicht dazu fiihren, dass die betroffenen Krankenkassen
ihre Beitragssitze absehbar wieder anheben miissen. Das
Argument, dass die Krankenkassen hohe Riicklagen be-
notigen, um kiinftige Ausgabensteigerungen zu finanzie-
ren, {iberzeugt auch aus folgendem Grund nicht: In der
Vergangenheit haben die Krankenkassen zu erwartende
Ausgabensteigerungen in der Regel iiber eine Erhhung
ihrer Zusatzbeitrdge und eben nicht {iber den Abbau von
Reserven finanziert.

Frage 36
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Steffen Bilger auf die Frage der
Abgeordneten Annalena Baerbock (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie hoch sind die Maut-Einnahmen von Elektro-Lkw
jeweils in den vergangenen fiinf Jahren gewesen (bitte auf-
schliisseln nach Jahren und Gesamtzahl), und wie viele Elek-
tro-Lkw sind nach Kenntnis der Bundesregierung in Deutsch-
land zugelassen?

Die Bunderegierung hat es sich zum Ziel gesetzt,
neben der Pkw-Elektromobilitdt auch die Lkw-Elek-
tromobilitdt stirker zu férdern, um die klimapolitischen
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(A) Ziele zu erfiillen. In Deutschland sind circa 12 000 Elek-

(B)

tro-Lkw zugelassen.

Derzeit sieht die Lkw-Maut eine Differenzierung nach
Achsklasse und Emissionsklasse ohne cine gesonderte
Ausweisung nach der Antriebsart vor. Daher ist eine Be-
zifferung der Mauteinnahmen der zuriickliegenden Jahre
von Elektro-Lkw nicht mdglich.

Mit dem Fiinften Gesetz zur Anderung des Bundes-
fernstraBenmautgesetzes sollen Elektro-Lkw von der
Lkw-Maut befreit werden, um einen zusétzlichen Anreiz
fiir den Umstieg auf umweltfreundliche Fahrzeuge zu
schaffen. Unternehmen konnen je eingesetztem Elek-
tro-Lkw durch die Mautbefreiung im Durchschnitt rund
5 000 Euro pro Jahr sparen.

Frage 37
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Steffen Bilger auf die Frage

des Abgeordneten Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Woraus resultiert die erneute Verzogerung der urspriing-

lich fiir 2016 geplanten Pkw-Maut auf nun frithestens 2021

(dpa-Meldung ,,Pkw-Maut soll spitestens 2021 kommen*

vom 18. April 2018), und welche Kosten sind bisher entstan-

den (bitte einzeln nach Kostenstelle im Bundeshaushalt, be-

reits vorhandenen bzw. vorgesehenen Personalstellen, Ausga-
ben fiir Studien und Gutachten etc. aufschliisseln)?

Das BMVI hat die europaweiten Vergabeverfahren
zu ,,Entwicklung, Aufbau und Betrieb eines Systems fiir
die Erhebung der Infrastrukturabgabe fiir die Benutzung
von Bundesfernstralen® (Erhebung) und zu ,,Planung,
Errichtung, Entwicklung, Betrieb und Unterhaltung des
automatischen ISA-Kontrolleinrichtungssystems* (Kon-
trolle) am 9. Juni 2017 gestartet.

Im Verlauf der Verhandlungen wurde die Inbetrieb-
nahme des Infrastrukturabgabesystems im Jahr 2020 von
den Bietern als realisierbar beurteilt. Vor diesem Hinter-
grund wurde entschieden, diese Zeitplanung den weite-
ren Planungen zugrunde zu legen.

Im Ubrigen wird auf die Antwort der Bundesregierung
auf Frage 7 auf Bundestagsdrucksache 19/990 verwiesen.

Frage 38
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Steffen Bilger auf die Frage
des Abgeordneten Oliver Krischer (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Warum sind die im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU
und SPD erwihnten Kommissionen ,,Zukunft der bezahlbaren
und nachhaltigen Mobilitdt™ sowie ,,Nachhaltige Baulandmo-
bilisierung und Bodenpolitik” im sogenannten Meseberg-Pa-
pier ,,Einzusetzende Kommissionen gemaf3 Koalitionsvertrag
zwischen CDU, CSU und SPD* nicht erwéhnt (bitte unter
Angabe der Griinde bzw. nun geplanten Einsetzung), und
wann soll die Kommission ,,Wachstum, Strukturwandel und
Beschiftigung™ (Kohlekommission) genau eingesetzt werden?

Zur Einsetzung der genannten Kommissionen laufen
zurzeit Gespréache innerhalb der Bundesregierung.

Bei der Kommission ,,Nachhaltige Baulandmobili-
sierung und Bodenpolitik* handelt es sich um eine vom
Deutschen Bundestag einzusetzende Enquete-Kommis-
sion.

Fragen 39 und 40
Antwort

des Parl. Staatssekretdrs Steffen Bilger auf die Fragen
des Abgeordneten Stephan Kiihn (Dresden) (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wann wird die im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU
und SPD vereinbarte Kommission zur Erarbeitung einer Stra-
tegie ,,Zukunft der bezahlbaren und nachhaltigen Mobilitét™
(vergleiche www.bundesregierung.de/Content/DE/_Anla-
2en/2018/03/2018-03-14-koalitionsvertrag.pdf? _blob=publi-
cationFile&v=2, Seite 75) mit der Arbeit beginnen (bitte unter
Nennung eines genauen Datums oder alternativ eines Monats
oder Quartals), und welches Bundesministerium wird bzw.
welche Bundesministerien werden die Federfiihrung fiir die
Arbeit der Kommission erhalten?

Mit welchen Akteuren ,,aus Politik, Wirtschaft, Umwelt-
verbianden, Gewerkschaften sowie betroffenen Lidndern und
Regionen” (vergleiche www.bundesregierung.de/Content/
DE/_Anlagen/2018/03/2018-03-14-koalitionsvertrag.pdf?
blob=publicationFile&v=2, Seite 75) wird die im Koalitions-
vertrag zwischen CDU, CSU und SPD vereinbarte Kommissi-
on zur Erarbeitung einer Strategie ,,Zukunft der bezahlbaren
und nachhaltigen Mobilitdt“ (ebenda) besetzt, und welche
konkreten Ziele verfolgt die Bundesregierung mit der Kom-
mission bzw. mit der Erarbeitung der Strategie?

Die Fragen 39 und 40 werden wegen ihres Sachzu-
sammenhangs gemeinsam beantwortet.

Zur Einsetzung der im Koalitionsvertrag benannten
Kommission laufen zurzeit Gespriache innerhalb der
Bundesregierung.

Frage 41
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage
des Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche konkreten Maflnahmen plant die Bundesregierung,
um, wie im Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD
fiir die 19. Wahlperiode des Deutschen Bundestages angekiin-
digt, die Lizenzvergabe in der Weise mit Ausbauauflagen zu
kombinieren, um bestehende Funklocher zu schlieBen und 5G
dynamisch aufzubauen, damit eine Versorgung mit der neues-
ten Mobilfunktechnologie (5G) an allen Bahnstrecken sicher-
gestellt ist (Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD
fiir die 19. Legislaturperiode, Seiten 38, 39)?

Die Bundesnetzagentur bereitet derzeit die Vergabe
der Frequenzen bei 2 GHz und 3,6 GHz vor. Das Ver-
fahren bietet die Gelegenheit, weitere Versorgungspflich-
ten — auch in Bezug auf Bahnstrecken — vorzusehen.
Als zustindige Behorde wird die Bundesnetzagentur
Vorschldge unterbreiten, wie die Mobilfunkversorgung
durch Versorgungsauflagen verbessert werden kann.

Parallel dazu wird das BMVI Mitte 2018 einen Mobil-
funkgipfel veranstalten, auf dem beraten werden soll, wie
weille Flecken in der Mobilfunkversorgung, die sich liber
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Versorgungsauflagen nicht erschliefen lassen, schnell
und zuverléssig beseitigt werden kdnnen.

Frage 42
Antwort

des Parl. Staatssekretérs Steffen Bilger auf die Frage
des Abgeordneten Matthias Gastel (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus der
Tatsache, dass die bundeseigene Deutsche Bahn AG beim
Projekt Stuttgart 21 einen Verlust von 2,228 Milliarden
Euro sowie deutlich mehr investive Eigenmittel in Hohe von
4,034 Milliarden Euro einplant (,,Stuttgarter Zeitung™ vom
20. April 2018), und welche MaBnahmen ergreift die Bundes-
regierung, um einen weiteren Anstieg der Schulden des bun-
deseigenen Unternehmens Deutsche Bahn AG zu vermeiden?

Der Aufsichtsrat der Deutschen Bahn AG hat dem
Vorstand aufgetragen, beim Projekt Stuttgart 21 alle Kos-
teneinsparpotenziale zu identifizieren und zu realisieren.

Die Bundesregierung wird die weitere Entwicklung
der Nettofinanzschulden der Deutschen Bahn AG auf Ba-
sis des Maflgabebeschlusses des Haushaltsausschusses
vom 10. November 2016 sehr aufmerksam beobachten.

Frage 43
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Rita Schwarzeliihr-Sutter auf
die Frage des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Vorschlige haben die fiinf von der Bundesregierung
ausgewihlten Modellstidte zur Verbesserung der Luftqualitit
an das Bundesumweltministerium tibermittelt (www.zeit.de/
mobilitaet/2018-02/luftverschmutzung-kostenloser-nahver-
kehr-bundesumweltministerium-kommunen), und wie ist der
aktuelle Stand der Beratung bzw. Beschlussfassung zu diesen
Vorschlidgen?

Die von den fiinf Modellstddten Bonn, Essen, Her-
renberg, Mannheim und Reutlingen iibermittelten Vor-
schldge zielen insbesondere auf eine Verbesserung der
Attraktivitdt des offentlichen Personennahverkehrs und
des Radverkehrs ab.

Die eingereichten Unterlagen der fiinf Modellstadte
werden derzeit ausgewertet. Zur Abstimmung des wei-
teren Vorgehens innerhalb der Bundesregierung wird in
Kiirze eine Ressortbesprechung stattfinden.

Frage 44
Antwort

der Parl. Staatssekretéirin Rita Schwarzeliithr-Sutter auf
die Frage des Abgeordneten Stefan Schmidt (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wie hoch war in Deutschland in den letzten zehn Jahren
die Recyclingquote, und wie hoch wire sie nach der kiinftig
in der EU giiltigen Berechnungsmethode nach Kenntnis der
Bundesregierung rechnerisch gewesen (www.wiwo.de/tech-
nologie/green/neue-eu-regeln-gebilligt-mehr-muell-ins-recy-
cling-statt-auf-die-kippe/21189266.html)?

Bislang ist es zulédssig und statistisch moglich, die
Recyclingquote auf Basis der Abfille zu bestimmen, die
ins Recycling gehen (das heif3t inputorientiert).

Mit der Anderung der EU-Abfallrahmenrichtli-
nie 2008/98/EG wird die Methode zur Berechnung der
Recyclingquote bei Siedlungsabfillen neu festgelegt.
Kiinftig ist eine ,,outputorientierte* Quote anzuwenden;
das heiflt, maBgeblich ist der Abfallanteil, der tatsdchlich
recycelt wird. Diese Anderung wird voraussichtlich im
Sommer 2018 in Kraft treten und muss innerhalb von
24 Monaten in nationales Recht umgesetzt werden.

Mit den vorhandenen statistischen Methoden kdnnen
Daten fiir die ,,outputorientierte” Berechnung der Recy-
clingquote fiir Siedlungsabfille nicht fiir alle Teilfrakti-
onen erhoben werden. Daher sieht die geédnderte Abfall-
rahmenrichtlinie die Moglichkeit vor, die Recyclingquote
anhand von durchschnittlichen Verlustraten — und somit
regelméafBigen repriasentativen Erhebungen — zu schétzen,
wenn keine statistischen Daten vorliegen oder erhoben
werden konnen. Derzeit wird im Rahmen eines For-
schungsprojekts im Auftrag des Bundesumweltministeri-
ums untersucht, fiir welche Abfallfraktionen mit welchen
Untersuchungen entsprechende Daten generiert werden
konnen.

Daher konnen lediglich die Recyclingquoten bei Sied-
lungsabfillen nach der ,,inputorientierten* Berechnungs-
methode fiir die letzten zehn Jahre angegeben werden.
Die Recyclingquote bei Siedlungsabfillen hat sich nach
den Daten des Statistischen Bundesamts in den Jah-
ren 2006 bis 2015 wie folgt entwickelt:

2006 62 Prozent
2007 63 Prozent
2008 64 Prozent
2009 63 Prozent
2010 63 Prozent
2011 63 Prozent
2012 65 Prozent
2013 64 Prozent
2014 66 Prozent
2015 67 Prozent

Die Umstellung von der input- zur outputorientierten
Berechnungsmethode fiihrt zwangsldufig zu niedrigeren
Recyclingraten, da die im Recyclingprozess abgetrenn-
ten nicht recyclingfdhigen Anteile (,,Verluste*) abgezo-
gen werden miissen. Wie stark diese Verluste jedoch sind,
ist derzeit nicht abschétzbar. Die in dem Presseartikel
genannte Quote von ,heute 40 Prozent des Hausmiills*
kann daher nicht bestdtigt werden. In jedem Fall wird
auch fiir Deutschland die Erreichung der jetzt gesetzten
Ziele fiir 2025 (55 Prozent), 2030 (60 Prozent) und 2015
(65 Prozent) unter Zugrundelegung der neuen Berech-
nungsmethode eine grofe Herausforderung darstellen,
obwohl in Deutschland bereits grofle Anstrengungen un-
ternommen wurden, um ein hohes Recyclingniveau zu
erreichen.
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(A) Frage45
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Antwort

der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzeliihr-Sutter
auf die Frage der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung dariiber, in-
wiefern die belgische Atomaufsicht meldepflichtige Ereignisse
in belgischen Atomkraftwerken in vergleichbarer Weise elek-
tronisch erfasst, wie dies die Storfallmeldestelle des Bundes
mit dem Datenbanksystem BEVOR tut (gegebenenfalls bitte
mit moglichst konkreter Darlegung der betreffenden elektroni-
schen Erfassung und des Zeitraums, den sie umfasst), und in-
wiefern teilt die Bundesregierung meine Auffassung, dass ein
Datenbanksystem wie BEVOR fiir eine sicherheitsorientierte
Atomaufsicht ein essenzielles Instrument ist — zum Beispiel,
um bestimmte Zwischenfallmuster oder Anlagenauffélligkei-
ten nachpriifen bzw. erkennen zu konnen oder im Bedarfsfall
bestimmte Daten schnell abchecken bzw. filtern zu konnen
(bitte mit Begriindung und Anwendungsbeispielen)?

Der Bundesregierung liegen keine Kenntnisse iiber ein
dem Datenbanksystem BEVOR der Storfallmeldestelle
des Bundes dhnliches elektronisches Erfassungssystem
der belgischen atomrechtlichen Aufsichtsbehorde der Fe-
deraal Agentschap voor Nucleaire Controle (FANC) vor.

Ein wesentliches Instrument der atomrechtlichen
Aufsicht ist die Befassung mit Ereignissen in Atom-
kraftwerken. Die dafiir notwendigen Meldeverfahren
werden nach den nationalen Bestimmungen von den
dafiir zustdndigen Behorden festgelegt. In Deutschland
ist die systematische Meldung von Ereignissen in der
Atomrechtlichen Sicherheitsbeauftragten- und Melde-
verordnung (AtSMV) geregelt. Danach sind die Ge-
nehmigungsinhaber von Atomkraftwerken verpflichtet,
Unfille, Storfille oder sonstige fiir die kerntechnische
Sicherheit bedeutsamen Ereignisse der atomrechtli-
chen Genehmigungs- und Aufsichtsbehdrde als mel-
depflichtige Ereignisse zu melden. Meldepflichtige
Ereignisse werden von den Genehmigungsinhabern,
Behorden, Sachverstindigen und — soweit erforder-
lich — auch von den Herstellern ausgewertet. Beim
Bundesamt fiir kerntechnische Entsorgungssicherheit
(BfE) wird die Datenbank BEVOR iiber meldepflich-
tige Ereignisse gefiihrt. Das BfE informiert die Offent-
lichkeit tiber meldepflichtige Ereignisse in monatlichen
und jdhrlichen Berichten. Fiir eine systematische Aus-
wertung der Betriebserfahrung von Atomkraftwerken
sind die zugrunde liegenden Regelungen zur Meldung
von Ereignissen und die darin enthaltenen Sachverhal-
te entscheidend. Eine sinnvolle Unterstiitzung der sys-
tematischen Auswertung erfolgt in Deutschland durch
entsprechende Datenbanken.

Es ist vorgesehen, die jeweils bestehenden nationalen
Meldeverfahren im Rahmen der néchsten Sitzung der
Deutsch-Belgischen Nuklearkommission (DBNK) mit
der belgischen atomrechtlichen Aufsichtsbehorde FANC
zu thematisieren.

Frage 46
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Rita Schwarzelithr-Sutter
auf die Frage der Abgeordneten Sylvia Kotting-Uhl
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Welche Kenntnisse hat die Bundesregierung im Zusam-
menhang mit dem Transport mittelradioaktiver Festabfall-
gebinde aus der franzdsischen Wiederaufarbeitungsanlage
La Hague nach Deutschland dariiber, warum nach aktuellem
Stand die Bereitstellung und Beladung des ersten Behilters
erst im Jahr 2026 bzw. 2027 erfolgen wird — mithin zwei bzw.
drei Jahre spéter als der 2008 noch vorgesehene Abschluss des
Transports (bitte moglichst ausfiihrlich und konkret darlegen;
vergleiche Antwort der Bundesregierung auf meine miindliche
Frage 60 in der Fragestunde vom 18. April 2018, Plenarproto-
koll 19/25, Anlage 2), und welche Kenntnisse hat sie in diesem
Kontext iiber etwaige noch zu 16sende technische Probleme
(bitte ebenfalls moglichst ausfiihrlich und konkret darlegen)?

Grundlage fiir den Notenwechsel zwischen den Regie-
rungen Frankreichs und Deutschlands war ein durch den
Hersteller AGC, ein Konsortium aus Areva (neuer Name
Orano) und der GNS Gesellschaft fiir Nuklear-Service
mbH, konzipierter Behélter der Bauart TGC36®. Mit die-
ser Behilterbauart sollten 36 Kokillen mit hochdruckver-
pressten mittelradioaktiven Abféllen aus der Wiederauf-
arbeitung befordert und gelagert werden. Im Jahr 2011
wurde festgestellt, dass die Konzeption fiir diesen Trans-
port- und Lagerbehélter sich technisch nicht realisieren
lieB, sodass eine umfassende Neuplanung erfolgen muss-
te, die das Projekt zeitlich wesentlich verlangerte.

Zurzeit befindet sich ein Prototyp der neuen Behilter-
bauart TGC27® in der Fertigung, der fiir die erforderli-
chen Priifungen zur Erlangung des Priifzeugnisses durch
die Bundesanstalt fiir Materialforschung und -priifung
(BAM) als eine Voraussetzung fiir die verkehrsrechtliche
Zulassung der Bauart vorgesehen ist. Die neue Behél-
terbauart wurde seitens der Hersteller besonders robust
ausgelegt, sodass bislang der Bundesregierung iiber kei-
ne besonderen technischen Herausforderungen berichtet
wurde.

Frage 47
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Rita Schwarzeliihr-Sutter auf
die Frage der Abgeordneten Judith Skudelny (FDP):

Teilt die Bundesregierung die Einschitzung des Umwelt-
bundesamts, dass Holzkohle beim Grillen grundsétzlich nicht
mehr verwendet werden sollte (www.umweltbundesamt.de/
umwelttipps-fuer-den-alltag/essen-trinken/grillen#textpart-1),
und falls ja, warum halt sie dies fiir angemessen?

Das Umweltbundesamt gibt in seinen Darstellungen
zum gesundheits- und umweltbewussten Grillen Hand-
lungsempfehlungen, die auf der fachlichen Einschétzung
der wissenschaftlichen Behorde basieren. Es spricht da-
bei nicht davon, dass Holzkohle ,nicht mehr verwendet
werdet sollte”. Vielmehr werden Hinweise gegeben, wie
die Gesundheitsgefihrdung beim Grillen vermieden wer-
den kann.

Die Bundesregierung hélt es fiir wichtig, dass die Be-
volkerung umfassend informiert wird.
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Frage 48
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Wie bringt die Bundesregierung die Auswirkungen der
europdischen Agrarpolitik auf Entwicklungsldnder in die Er-
arbeitung der neuen Gemeinsamen Agrarpolitik ein, insbeson-
dere eine Ausrichtung an den Sustainable Development Goals
und am Recht auf Nahrung, und welche Studien hat die Bun-
desregierung zu den Auswirkungen der européischen Agrarpo-
litik auf Entwicklungsldnder erarbeiten lassen?

Der Bundesregierung liegt die Studie der Stiftung
Wissenschaft und Politik (SWP), ,,Migrationsprofiteure?
Autoritére Staaten in Afrika und das européische Grenz-
management*, vor. Die ausgesprochenen Empfehlungen
an die Bundesregierung werden im Ressortkreis analy-
siert. Die Bundesregierung teilt die Einschitzung der
SWP, dass die migrationspolitische Zusammenarbeit mit
Staaten Afrikas differenziert ausfallen muss. Die Bundes-
regierung unterstiitzt das Ziel der Afrikanischen Union,
,»ein Afrika der guten Regierungsfithrung, der Demokra-
tie, des Respekts fiir die Menschenrechte, der Gerech-
tigkeit und der Rechtsstaatlichkeit” zu schaffen (Agen-
da 2063).

Die Bundesregierung verfolgt generell in der bilatera-
len und europédischen migrationspolitischen Zusammen-
arbeit mit Partnerldndern im Rahmen eines kohérenten
Ansatzes das Ziel, Perspektiven fiir Menschen in den
Herkunftsldndern zu schaffen, um strukturelle Ursachen
von Flucht zu mindern, irreguldre Migration zu verhin-
dern und die Riickkehr von Menschen aus Deutschland
in ihre Herkunftslinder zu ermoéglichen. Ziel ist es,
Migration in Zukunft legal, geordneter, sicherer und
verantwortungsvoller gemeinsam mit Partnerléndern zu
gestalten. In diesem Sinne arbeitet die Bundesregierung
eng mit den européischen Partnern und der EU-Kommis-
sion zusammen und hat bei diesen zusitzliche Haushalts-
mittel mobilisiert.

Im Rahmen des Riickkehrerprogramms ,,Perspekti-
ve Heimat“ werden Riickfiihrungen weder durchgefiihrt
noch gefordert.

Das Bundesministerium fiir wirtschaftliche Zusam-
menarbeit und Entwicklung (BMZ) unterstiitzt die frei-
willige Riickkehr und anschlieBende Reintegration im
Herkunftsland als Teil des gesamtmigrationspolitischen
Ansatzes. Uber dessen mogliche finanzielle Ausweitung
ist noch zu entscheiden. Fiir das BMZ ist die nachhaltige
und entwicklungsfordernde Reintegration von Riickkeh-
rern in ihren Herkunftsldndern ein wichtiges Anliegen
und soll weiter ausgebaut werden.

Ziel des Riickkehrerprogramms ,Perspektive Hei-
mat“ ist es, die Riickkehr von Menschen ohne Bleibe-
perspektive oder -wunsch in Deutschland so nachhal-
tig wie moglich fiir den Einzelnen zu gestalten und ihn
dabei zu unterstiitzen, im Herkunftsland wieder Ful} zu
fassen. Durch die Schaffung von Bleibeperspektiven fiir
Riickkehrer soll einer erneuten (womdglich irregulédren)
Auswanderung vorgebeugt werden. Auch soll durch die
Wiedereingliederung von Riickkehrern in den lokalen

Arbeitsmarkt und in die sozialen Strukturen die nachhal-
tige Entwicklung der Herkunftsldnder von Migrantinnen
und Migranten gefordert werden. Alle Aktivitidten des
Programms werden gemeinsam mit den jeweiligen Part-
nerléndern, auch in Afrika, umgesetzt unter Beriicksich-
tigung des ,,Do no harm“-Ansatzes.

Frage 49
Antwort

des Parl. Staatssekretéirs Norbert Barthle auf die Frage
des Abgeordneten Uwe Kekeritz (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN):

Welche Konsequenzen zieht die Bundesregierung aus den
Forschungsergebnissen der Stiftung Wissenschaft und Politik,
die belegen, dass der Einsatz von EU-Entwicklungsgeldern
in der Migrationspolitik autoritire Regime starkt (www.zeit.
de/2018/17/migrationspolitik-europa-fluchtursachen-gelds-
wp), und welchen entwicklungspolitischen Mehrwert erkennt
die Bundesregierung darin im Bundesministerium fiir wirt-
schaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung, die Mittel fiir
den Bereich Riickfithrung auf 500 Millionen Euro zu erhdhen
(www.sueddeutsche.de/politik/migranten-bei-anruf-abrei-
se-1.3929682)?

Die Bundesregierung beriicksichtigt im Rahmen ihrer
Positionierung zu den anstehenden Reformen der Ge-
meinsamen Agrarpolitik (GAP) die Kohérenz zwischen
den Politikbereichen Landwirtschaft, Umwelt- und Kli-
maschutz sowie Handel und Entwicklungszusammenar-
beit im Sinne der Sustainable Development Goals (SDGs)
und des Rechts auf Nahrung. Diskutiert wird neben ande-
ren Themen auch eine verstarkte Ausrichtung der GAP an
der Erreichung von Umwelt-, Klima- und Naturschutzzie-
len. Wichtig ist zudem, die externe Dimension der GAP
im Blick zu behalten, um die Kohérenz mit der Entwick-
lungspolitik, insbesondere in Bezug auf Afrika, und dem
fairen und nachhaltigen Handel zu gewahrleisten.

Negative Auswirkungen auf Entwicklungslénder sol-
len daher weiterhin vermieden werden. Das Bundes-
ministerium fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung (BMZ) hat Anfang 2017 in Vorbereitung
auf die anstehende Reform der GAP eine Studie beauf-
tragt, um die entwicklungspolitischen Auswirkungen der
EU-Agrarpolitik zu bewerten.

Frage 50
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Norbert Barthle auf die Fra-
ge der Abgeordneten Eva-Maria Elisabeth Schreiber
(DIE LINKE):

Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus
der in der aktuellen SWP-Studie présentierten Analyse, dass
die externe Migrationspolitik von Deutschland und der EU in
Afrika in ihrer jetzigen Form autoritdre Strukturen in den af-
rikanischen Léndern stirkt und wirtschaftliche Beziehungen
zwischen den afrikanischen Landern und insbesondere in den
Grenzregionen unterbindet (www.swp-berlin.org/fileadmin/
contents/products/studien/2018S03_koc_web_wrf.pdf),  fiir
die zukiinftige Ausrichtung ihrer externen Migrationspolitik in
Afrika, und inwiefern teilt sie meine Meinung, dass mit dem
jetzigen Ansatz perspektivisch neue Fluchtursachen geschaf-
fen werden, anstatt diese zu bekdmpfen?
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Der Bundesregierung liegt die Studie der Stiftung
Wissenschaft und Politik (SWP), ,,Migrationsprofiteu-
re? Autoritdre Staaten in Afrika und das europiische
Grenzmanagement™ vor. Die ausgesprochenen Empfeh-
lungen an die Bundesregierung werden im Ressortkreis
analysiert. Die Bundesregierung teilt die Einschéitzung
der SWP, dass die migrationspolitische Zusammenar-
beit mit Staaten Afrikas differenziert ausfallen muss. Die
Bundesregierung unterstiitzt das Ziel der Afrikanischen
Union, ,,cin Afrika der guten Regierungsfiihrung, der
Demokratie, des Respekts fiir die Menschenrechte, der
Gerechtigkeit und der Rechtsstaatlichkeit zu schaffen
(Agenda 2063).

Die Bundesregierung verfolgt in der bilateralen und
europdischen migrationspolitischen Zusammenarbeit mit
Partnerlandern das Ziel, Perspektiven fiir Menschen in
den Herkunftslandern, insbesondere Afrikas, zu schaf-
fen, um strukturelle Fluchtursachen zu mindern, irre-
guldre Migration zu verhindern und die Riickkehr von
Menschen aus Deutschland in ihre Herkunftsldnder zu
ermdglichen. Ziel ist es, Migration in Zukunft legal, ge-
ordneter, sicherer und verantwortungsvoller gemeinsam
mit Partnerldndern zu gestalten. In diesem Sinne arbeitet
die Bundesregierung eng mit den europdischen Partnern
und der EU-Kommission zusammen und hat bei diesen
zusétzliche Haushaltsmittel mobilisiert.

Frage 51
Antwort

der Staatsministerin Annette Widmann-Mauz auf die
Frage des Abgeordneten Stephan Brandner (AfD):

Schaltet die Bundesregierung trotz des Datenskandals bei
Facebook weiterhin auf den Seiten von Facebook Werbung,
woflir laut Auskunft der Bundesregierung im Jahr 2017 insge-
samt 4 977 440 Euro aufgewandt wurden (vergleiche Bundes-
tagsdrucksache 19/1556, Seite 3), und wie begriindet sie diese
Entscheidung vor allem im Hinblick auf die vom Chef des
Bundeskanzleramts und Bundesminister fiir besondere Aufga-
ben, Dr. Helge Braun, angekiindigte Daten-Ethikkommission
(vergleiche www.handelsblatt.com vom 22. Mérz 2018)?

Lassen Sie mich zunichst klarstellen: Dass die Bundes-
regierung im Jahr 2017 im Umfang von 4 977 440 Euro
,,Werbung auf Facebook* geschaltet haben soll, ist unzu-
treffend. Da Sie sich auf die Antwort der Bundesregie-
rung auf die schriftliche Frage 3/223 des Abgeordneten
Holm beziechen, mochte ich auf Folgendes hinweisen:
Der Betrag, der dort genannt wird, bezieht sich auf Zah-
lungen aller Ressorts fiir das sogenannte Sponsoring,
also gesponserte Beitrdge und herkdmmliche Anzeigen
in allen sozialen Medien, nicht nur bei Facebook.

Wie wir in der Antwort der Bundesregierung klarge-
stellt haben, ist der Begriff ,,Sponsoring® dabei nicht im
herkdmmlichen Sinne, also nicht als ,, monetire Unter-
stiitzung zur Forderung eines Unternehmenszwecks zu
verstehen.

Mit dem ,,Sponsoring™ eines Beitrags ist hier ledig-
lich gemeint, dass ein Kommunikationsbeitrag, ein so-
genannter Post, hiufiger, bezichungsweise prominenter
im sogenannten Newsfeed dargestellt wird und auf die-
se Weise mehr Nutzer erreicht. Der Beitrag wird dabei

durch einen kleinen Vermerk als ,,Gesponsert* gekenn-
zeichnet. Andere Kommunikations- und Informationsin-
halte der Bundesregierung werden als Banner neben den
Posts angezeigt.

Die Bundesregierung betreibt keine Werbung im all-
gemeinsprachlichen Sinne des Wortes. Sie nutzt die so-
zialen Medien, um ihren verfassungsmafligen Auftrag
zur Information der Biirgerinnen und Biirger {iber ihre
Tétigkeit, Vorhaben und Ziele zu erfiillen. Es geht also
um Information und ,,auch bezahlte® Kommunikation
der Bundesregierung mit den Biirgerinnern und Biirgern.
Beides findet gegenwiértig und bis auf Weiteres auch auf
Facebook statt.

Dafiir gibt es auch gute Griinde: Die Bundesregierung
nutzt erfolgreich Social-Media-Angebote als zeitgema-
e Erweiterung ihrer Kommunikation mit den Biirgern.
Diese Angebote sind dialogorientiert und biirgernah. Sie
ermoglichen einen unmittelbaren Einblick in das Regie-
rungshandeln und sorgen damit fiir mehr Transparenz.

Ubrigens, und auch das ist uns wichtig: Unsere Inhalte
bei Facebook sind 6ffentlich einsehbar — auch fiir Nutzer,
die keinen Account anlegen wollen.

Etwa 30 Millionen Menschen in Deutschland nutzen
allein Facebook. Facebook und andere soziale Netzwer-
ke sind damit Teil der Medien- und Kommunikations-
landschaft in Deutschland.

Facebook wird von vielen Menschen auch zur poli-
tischen Information genutzt. Das ist eine Tatsache, die
wir anerkennen miissen — bei aller berechtigten Kritik an
Facebook, die auch wir immer wieder geduflert haben.

Deshalb ist und bleibt Facebook im Bundespresse-
amt — und auch fiir viele Bundesministerien und nachge-
ordnete Behdrden — ein wichtiger Bestandteil der Offent-
lichkeitsarbeit.

Man sollte zwei Dinge nicht miteinander verwechseln,
niamlich zum einen die Kritik an Facebook und an dessen
Umgang mit den Daten der Nutzer — eine Kritik, hinter
der wir absolut stehen und die Facebook natiirlich auf-
fordert, erhebliche Verdnderungen vorzunehmen — und
zum anderen den Auftrag der Bundesregierung, die Of-
fentlichkeitsarbeit so zu betreiben, dass sie auch wirklich
die Biirgerinnen und Biirger erreicht und so der Einsatz
finanzieller Mittel auch gerechtfertigt ist.

Daher bleibt der Facebook-Auftritt ein wichtiger Be-
standteil unserer Offentlichkeitsarbeit, an dem wir fest-
halten. Allerdings tut die Bundesregierung dies weder
»trotz noch ,ungeachtet” des Datenskandals bei Face-
book. Im Gegenteil: Die Bundesregierung erwartet von
Facebook, die Vorwiirfe des Datenmissbrauchs schnell
und umfassend aufzukldren und Missstinde zu beheben.

Die bereits im Koalitionsvertrag vereinbarte Einrich-
tung einer Daten-Ethikkommission steht dazu nicht im
Widerspruch. Sie wird der Bundesregierung und dem
Parlament innerhalb eines Jahres einen Entwicklungsrah-
men fiir Datenpolitik und eine Grundlage flir modernes
Datenrecht vorschlagen. Die Entwicklung bei Facebook
lassen wir dabei selbstverstidndlich nicht auller Acht.
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Frage 52
Antwort

der Parl. Staatssekretdrin Christine Lambrecht auf die
Frage des Abgeordneten Stefan Keuter (AfD):

Beabsichtigt die Bundesregierung eine Gesetzesinitiative
gegen die derzeitige Doppelbelastung der Baukosten, etwa
von noch zu bauenden Eigentumswohnungen und Reihenhéu-
sern, mit Umsatzsteuer (19 Prozent) und Grunderwerbsteuer
(bis zu 6,5 Prozent), die beide erhoben werden, sofern es sich
bei dem Bauwerkvertrag und dem Grundstiickskauf um ein
einheitliches Vertragswerk handelt?

Die Bundesregierung beabsichtigt derzeit keine ent-
sprechende Gesetzesinitiative.

Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs in
seinem Beschluss vom 30. Oktober 1986 zum Akten-
zeichen V B 44/86 kniipfen das Umsatzsteuergesetz und
das Grunderwerbsteuergesetz an unterschiedliche Tatbe-
stinde an, sodass keine unzulédssige Doppelbesteuerung
vorliegt.

Frage 53
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Christine Lambrecht agf die
Frage der Abgeordneten Annalena Baerbock (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):

Wo ist das vom Bundesministerium der Finanzen an die
Clostermann Consulting GmbH & Co. KG vergebene Gut-
achten ,,Bewertung von Projekten der Braunkohlesanierung
in rechtlicher Verantwortung der LMBV sowie zur Gefah-
renabwehr infolge des Grundwasseranstiegs fiir die Zeit ab
01.01.2018* veroffentlicht worden, und falls dies noch nicht
geschehen ist, wann wird es verdffentlicht werden (www.
sz-online.de/nachrichten/geheimakte-clostermann-3885420.
html)?

Das Bundesministerium der Finanzen hat kein diesbe-
ziigliches Gutachten an die Firma Clostermann Consul-
ting vergeben.

In Vorbereitung auf die Verhandlungen zwischen
dem Bund und den Braunkohlelindern Sachsen, Sach-
sen-Anhalt, Brandenburg und Thiiringen (VA VI Braun-
kohlesanierung) tiber die Finanzierung der Braun-
kohlealtlastensanierung wurde die LMBV gebeten,
unternehmensinterne Werte der Projektplanung zu iiber-
mitteln.

Bevor diese an Bund und Léander iibermittelt wurden,
hat die LMBYV die Firma Clostermann Consulting beauf-
tragt, die Projektplanung der LMBV zu evaluieren. Dies
ist in zwei Bewertungsberichten erfolgt. Diese wurden
nicht verdffentlicht.

Frage 54
Antwort

der Parl. Staatssekretérin Christine Lambrecht auf die
Frage der Abgeordneten Tabea Réfiner (BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN):

Wie plant die Bundesregierung ihr Projekt der Besteue-

rung von Digitalunternehmen angesichts des bestehenden
Widerstands der USA weiter umzusetzen, und wie bewertet

die Bundesregierung die von den USA vorgebrachten Be-
denken, dass der Vorschlag der EU-Kommission zu einer
Besteuerung von Digitalunternehmen mogliche Verstofe ge-
gen die Regeln der Welthandelsorganisation (WTO) enthal-
ten konnte (www.handelsblatt.com/my/politik/international/
streit-um-digitalsteuer-trump-bekaempft-sonderabgabe-fu-
er-digitalkonzerne-schadet-die-eu-sich-selbst/21172444 . htm-
1?ticket=ST-3168871-RfM4DEfwlAq6bNosEvBo-ap3)?

1. Umgang mit dem Widerstand der USA

Die Besteuerung von Digitalunternechmen wird seit
2013 intensiv auf G-20/0ECD- und EU-Ebene sowie
in Deutschland diskutiert. Am 21. Mérz 2018 hat die
EU-Kommission, unter anderem auf Bitten der Bundes-
regierung, entsprechende Richtlinienvorschlige fiir eine
,moderne, faire und effiziente Besteuerung der digitalen
Wirtschaft® vorgelegt. Die EU-Kommission schligt ei-
nerseits eine kurzfristige Zwischenldsung in Form einer
Sondersteuer auf bestimmte, digitale Dienstleistungen
(Digital Services Tax) vor. Andererseits schldgt sie eine
langfristige Losung im Rahmen der Erweiterung des Be-
triebsstéttenbegriffs durch die Einfiihrung einer signifi-
kanten, digitalen Prdsenz vor. Die Verhandlungen dazu
finden derzeit im Rat der Europdischen Union statt. Dort
ist fir Rechtsetzung im steuerlichen Bereich Einstim-
migkeit erforderlich.

Die USA sind in die Legislativverhandlungen auf
EU-Ebene nicht eingebunden. Ungeachtet dessen steht
die Bundesregierung in einem stindigen Dialog mit
US-Vertretern. So finden regelmifBig Besprechungen zur
Besteuerung digitaler Geschiftsmodelle sowohl in der
sogenannten Task Force on the Digital Economy bei der
OECD als auch im Rahmen der Treffen der G-20-Finanz-
minister und Notenbankgouverneure statt. Dabei wird
versucht, gemeinsam mit den USA eine international ko-
ordinierte, langfristige Losung filir die Herausforderun-
gen bei der Besteuerung der digitalen Wirtschaft zu er-
arbeiten. Die G 20 haben unter deutscher Prisidentschaft
etwa im vergangenen Jahr die OECD gebeten, bis 2020
eine langfristige Losung vorzustellen.

2. Behauptete WTO-Verstofle der EU-Kommission

Ob die Behauptung der USA, der Vorschlag der
EU-Kommission enthalte mdgliche Verstdfie gegen das
Recht der Welthandelsorganisation (WTO), zutrifft,
wird derzeit gepriift. Die Bundesregierung hat wieder-
holt betont, dass eine rechtskonforme Ausgestaltung der
Regelungen zur Besteuerung der digitalen Wirtschaft
unerlésslich ist. Aus Sicht der USA zielen die Richtlini-
envorschldge ,auf grofle US-Technologieunternehmen,
insbesondere Google, Apple, Facebook und Amazon* ab.
Die Richtlinienvorschldge sind jedoch nicht auf spezifi-
sche Unternehmen eines bestimmten Landes gerichtet;
vielmehr wéren von der Steuerpflicht Transaktionen auch
von inldndischen sowie in der EU und in Drittstaaten an-
sdssigen Unternehmen erfasst.

Frage 55
Antwort

der Parl. Staatssekretirin Christine Lambrecht auf
die Frage der Abgeordneten Canan Bayram (BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN):
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Wird die Bundesregierung — auf Vorlage ihres neuen Bun-
desfinanzministers — nun eine nur in Deutschland geltende
Finanztransaktionsteuer initiieren, etwa geméal fritherer Vor-
schlidge des Bundesfinanzministers, vergleiche den Beschluss
des Hamburger Senats vom 19. Oktober 2011 (https:/bit.ly/
2J9GD2u) und der SPD-Bundestagsfraktion vom 7. Juni 2011
(Bundestagsdrucksache 17/6086, https://rsw.beck.de/docs/
librariesproviderS/rsw-dokumente/bt-drs1706086), nachdem
EU-weite Plidne aufgeschoben werden, und wird die Bundes-
regierung ,,insgesamt®, wie der Bundesfinanzminister meint
(,,SZ Online* vom 17. Mirz 2018, https://bit.ly/2DAuy36),
eine Finanztransaktionsteuer nun in ihrem Zusténdigkeitsbe-
reich durchsetzen?

Wie im Koalitionsvertrag fiir die 19. Legislaturperi-
ode festgelegt, strebt die Bundesregierung an, die Ein-
fithrung einer substanziellen Finanztransaktionsteuer im
Rahmen der Verstirkten Zusammenarbeit (VZ) zum Ab-
schluss zu bringen.

An dem bisherigen Ziel der Einfiihrung einer Fi-
nanztransaktionsteuer im europdischen Kontext halten
wir fest.

Frage 56
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Marco Wanderwitz auf die
Frage des Abgeordneten Christian Kiihn (Tibingen)
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Welche inhaltlichen Griinde gab es fiir die Bundesregie-
rung, die Raumordnung dem Bereich Heimat zuzuordnen?

Die Abteilung ,,Heimat™ hat als neue zentrale politi-
sche Aufgabe des Ministeriums den Auftrag, den gesell-
schaftlichen Zusammenhalt zu stiarken und gleichwertige
Lebensverhéltnisse in stéddtischen und ldndlichen Réu-
men im gesamten Bundesgebiet zu schaffen.

Dazu wurden durch den Organisationserlass der Bun-
deskanzlerin vom 14. Marz 2018 Aufgaben aus dem
Geschiftsbereich des Bundesministeriums fiir Umwelt,
Naturschutz und nukleare Sicherheit sowie aus dem Ge-
schéftsbereich des Bundesministeriums fiir Verkehr und
digitale Infrastruktur Zusténdigkeiten in das Bundesmi-
nisterium des Innern, fiir Bau und Heimat verlagert.

Aktuell wird eine neue Abteilung mit den drei Unter-
abteilungen Gesellschaftlicher Zusammenhalt, Gleich-
wertige Lebensverhiltnisse und Raumordnung einge-
richtet.

Der Bereich Raumordnung ist ein wesentlicher Be-
standteil einer Politik, die sich zum Ziel gesetzt hat, die
Gleichwertigkeit der Lebensverhiltnisse in allen Teilre-
gionen sicherzustellen. Der Beitrag der Raumordnung ist
es dabei, die rdumliche Entwicklung des Landes so zu
steuern, dass die Daseinsvorsorge in allen Regionen ge-
sichert und keine Region abgehingt wird.

Dabher ist es folgerichtig, die Raumordnung in der Ab-
teilung ,,Heimat® zu verorten.

Raumordnungspolitik hat die Aufgabe ,,einer nachhal-
tigen Raumentwicklung, die die sozialen und wirtschaft-
lichen Anspriiche an den Raum mit seinen dkologischen
Funktionen in Einklang bringt und zu einer dauerhaften,
groBraumig ausgewogenen Ordnung mit gleichwertigen

Lebensverhéltnissen fiihrt* (§ 1 Absatz 2 Raumordnungs-
gesetz). Ein wichtiges Instrument der Raumentwicklung
ist unter anderem das Zentrale-Orte-System: Durch die
Biindelung sozialer Infrastruktur — zum Beispiel Lebens-
mittelldden, Krankenh&user, Schulen usw. — an einem Ort
konnen mit entsprechender Verkehrsinfrastruktur auch
diinn besiedelte, ldndliche Regionen versorgt werden.

Die planvolle Entwicklung des Landes tragt auch zum
Schutz der Landschaften und Stadtbilder bei, die fiir die
Identitdt und Attraktivitdt einer Region von hoher Be-
deutung sind. Die Raumordnung setzt Leitplanken fiir
die rdumliche Entwicklung und trigt damit wesentlich
zu Lebensqualitdt und Zufriedenheit, Chancen und Per-
spektiven in allen Regionen bei. Die Erreichbarkeit von
Einrichtungen der Bildung und Kultur, der Gesundheits-
versorgung, Zugang zu Arbeit und bezahlbarem Wohn-
raum wird so fiir alle Menschen sichergestellt, ob in stad-
tischen und landlichen Rdumen.

Ziel ist es, ein Gleichgewicht zwischen landlichen
Réumen und Stddten/Metropolregionen herzustellen.
Abwanderung auf der einen Seite und Uberfiillung auf
der anderen stellen dauerhaft ein Problem dar und fiihren
hier wie da zu Unzufriedenheit.

Frage 57
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Marco Wanderwitz auf die
Frage des Abgeordneten Andrej Hunko (DIE LINKE):

Was ist der Bundesregierung dariiber bekannt, inwiefern
spanische Geheimdienste den fritheren katalanischen Minis-
terprasidenten Carles Puigdemont in Deutschland verfolgen
und bespitzeln, nachdem sich dieser in Deutschland aufhélt,
um in seinem Auslieferungsverfahren nicht gegen die Aufla-
gen des Oberlandesgerichts Schleswig-Holstein zu verstoflen
(,,Spitzel gegen Puigdemont™, ,junge Welt“ vom 19. April
2018; bitte die bekanntgewordenen Geheimdienstbehdorden
so konkret wie moglich benennen), und was ist der Bundes-
regierung dariiber bekannt, welche spanischen Geheimdiens-
te Carles Puigdemont auch am Tag seiner Verhaftung am
25. Mérz 2018 auf der Autobahn A 7 in Schleswig-Holstein
in Deutschland gefolgt sind bzw. ausgeforscht haben (,,Polizei
bringt Puigdemont in JVA Neumiinster”, www.sueddeutsche.
de vom 25. Mirz 2018)?

Zu Threr ersten Teilfrage nach einer angeblich seit
seiner Entlassung aus der Justizvollzugsanstalt in Neu-
miinster am 6. April 2018 erfolgenden Beobachtung von
Herrn Puigdemont an seinem Aufenthaltsort in Deutsch-
land durch Mitarbeiter spanischer Nachrichtendienste
liegen der Bundesregierung keine Erkenntnisse vor.

Zu Threr zweiten Teilfrage nach einer etwaigen Beob-
achtung durch Mitarbeiter spanischer Nachrichtendiens-
te in Deutschland von Herrn Puigdemont am Tag seiner
Festnahme: Hierzu liegen der Bundesregierung weiterhin
keine entsprechenden Erkenntnisse vor.

Fragen 58 und 59
Antwort

des Parl. Staatssekretidrs Marco Wanderwitz auf die Fra-
gen der Abgeordneten Martina Renner (DIE LINKE):
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Waren Mitarbeiter von Bundesnachrichtendienst (BND),
Bundesamt fiir Verfassungsschutz (BfV) oder Verfassungs-
schutzbehorden der Lénder in das vom Bundesamt fiir Migra-
tion und Fliichtlinge gefiihrte Asylverfahren von Anis Amri
involviert?

Waren Mitarbeiter von BND, BfV oder Verfassungsschutz-
behorden der Lénder in das vom Bundesamt fiir Migration
und Flichtlinge gefiihrte Asylverfahren von Bilel Ben A. in-
volviert?

Die Fragen werden gemeinsam beantwortet. In den
Asylverfahren waren keine Mitarbeitenden des Bundes-
nachrichtendienstes, Bundesamtes fiir Verfassungsschutz
und der Verfassungsschutzbehdrden der Lénder invol-
viert.

Frage 60
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Marco Wanderwitz auf die
Frage der Abgeordneten Beatrix von Storch (AfD):

Welche MaBinahmen ergreift die Bundesregierung gegen
das Dringen der EU-Kommission auf eine rasche Beendi-
gung der Grenzkontrollen an den sterreichischen Grenzen
(https://kurier.at/politik/ausland/eu-kommissar-fuer-baldi-
ges-ende-der-grenzkontrollen/400023373), um diese Kon-
trollen im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit {iber den Mai
dieses Jahres hinaus zu verldngern?

Der Bundesminister des Innern, fiir Bau und Heimat
hat im Ergebnis der Bewertung der Gesamtlage angeord-
net, voriibergehende Grenzkontrollen an der Binnengren-
ze an der deutsch-Osterreichischen Landgrenze iiber den
11. Mai 2018 hinaus fiir weitere sechs Monate fortzufiih-
ren. Dies hat die Bundesregierung in der Antwort auf die
Kleine Anfrage der AfD-Fraktion auf Bundestagsdruck-
sache 19/1752 mitgeteilt.

Frage 61
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Marco Wanderwitz auf die
Frage der Abgeordneten Beatrix von Storch (AfD):

Wird der Bundesminister des Innern, fiir Bau und Heimat,
Horst Seehofer, die miindliche Anweisung seines Amtsvor-
géingers an die Bundespolizei, keine asylbegehrenden Dritt-
staatsangehorigen an den deutschen Grenzen zuriickzuweisen
(Schreiben des Bundeministerium des Innern vom 31. Juli
2017, Aktenzeichen Z / 4-13002/4#1377 und Bundestags-
drucksache 19/883), autheben und wieder nach § 18 Absatz 2
Nummer 1 AsylG verfahren?

Die im Zusammenhang mit der voriibergehenden Wie-
dereinfithrung von Binnengrenzkontrollen am 13. Sep-
tember 2015 getroffene Entscheidung im Rahmen der
bestehenden Zustdndigkeiten innerhalb der Bundesre-
gierung, wonach Mafinahmen der Zuriickweisung an der
Grenze mit Bezug auf um Schutz nachsuchende Dritt-
staatsangehorige nicht zur Anwendung kommen, steht
im Einklang mit dem geltenden Recht und gilt fort. Diese
Entscheidung hat die Bundesregierung in der Vergan-
genheit, zuletzt in ihrer Antwort auf die Kleine Anfrage
der Fraktion der AfD auf Bundestagsdrucksache 19/883,
bereits mehrfach erliutert. Im Ubrigen hat der Deutsche
Bundestag den Antrag der Fraktion der AfD ,,Umfassen-
de Grenzkontrollen sofort einfiihren — Zuriickweisung

bei unberechtigtem Grenziibertritt“ am 16. Méarz 2018
abgelehnt.

Frage 62
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Marco Wanderwitz auf die Fra-
ge des Abgeordneten Dr. Christoph Hoffmann (FDP):

Was sind aus Sicht der Bundesregierung die Griinde fiir die
riickldufigen Zahlen bei der freiwilligen Ausreise im Rahmen
von Riickkehrprogrammen der offentlichen Hand (www.zeit.
de/politik/2018-02/asyl-abschiebungen-abbruch-widerstand),
bzw. inwiefern héngt dieser Befund mit der mangelnden
Durchsetzung von Abschiebungen zusammen?

Der derzeitige Riickgang der Zahlen zur freiwilligen
Riickkehr ist ein europiischer Trend. Die vergleichswei-
se sehr hohen Riickkehrzahlen der Jahre 2016/2017 miis-
sen im Kontext des auBlergew6hnlich hohen Zuzugs nach
Deutschland in den Jahren 2015/2016 betrachtet werden;
fiir den Bereich Riickkehr ist stets eine nachfolgende,
zeitverzogerte Entwicklung von groBen Migrationswel-
len zu beobachten. Die aktuell niedrigeren Riickkehrzah-
len ndhern sich dem Niveau vor dem Jahr 2015 und sind
auch Folge des wieder stark gesunkenen Zuzugs nach
Deutschland in den Jahren 2016 und 2017. Der Zusam-
menhang einer Entscheidung zur freiwilligen Riickkehr
und der Durchsetzung von Abschiebungen kann zwar
empirisch nicht fiir alle Ausreisepflichtigen belegt wer-
den, ist aber in Bezug auf einzelne Gruppen Ausreise-
pflichtiger (zum Beispiel abhingig von der Staatsange-
hdrigkeit) zu beobachten. Aus Sicht der Bundesregierung
kann schwerlich pauschal von einer mangelnden Durch-
setzung von Ausreisepflichten — die im Ubrigen Linder-
sache ist — gesprochen werden.

Frage 63
Antwort

des Parl. Staatssekretirs Marco Wanderwitz auf die
Frage der Abgeordneten Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Wie viele Uberstellungen von Griechenland nach Deutsch-
land im Rahmen der Dublin-Verordnung zur Familienzu-
sammenfiihrung gab es im bisherigen Jahr 2018 (bitte nach
Monaten differenzieren), und fiir wie viele Personen, die jetzt
noch in Griechenland leben, hat das BAMF seine Zustimmung
zur Uberstellung im Rahmen der Dublin-Verordnung bereits
erteilt (bitte aktuelle Zahlen nach den fiinf Hauptherkunftslan-
dern sowie den Altersgruppen von 1 bis 6 Jahren, 6 bis 12 Jah-
ren, 12 bis 18 Jahren sowie iiber 18 Jahren angeben)?

Im Jahr 2018 wurden insgesamt 591 Personen (Stand:
31. Mirz 2018) im Rahmen des Dublin-Verfahrens
von Griechenland nach Deutschland iiberstellt. Im Ja-
nuar 2018 wurden insgesamt 391 Personen von Grie-
chenland nach Deutschland iiberstellt. Im Februar 2018
wurden insgesamt 61 Personen iiberstellt. Im Mirz 2018
wurden insgesamt 139 Personen iiberstellt.

Deutschland ist fiir diese Personen nach den Krite-
rien der Dublin-III-VO zustindig, iiberwiegend da die-
se Personen iiber familidre Beziige (Kernfamilie) nach
Deutschland verfiigen.
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(A) Das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge hat vom Die Zustimmungen fiir Personen, die noch nicht nach (C)
1. Juli 2017 bis 31. Mérz 2018 insgesamt 1 540 Zustim- | Deutschland tiberstellt wurden, verteilen sich auf die Al-
mungen zur Uberstellung an Griechenland erteilt, davon | tersgruppen:
sind bislang 99 Personen nach Deutschland iiberstellt
worden. Die iibrigen Uberstellungen im Jahr 2018 basie- Gesamt: 1.441
ren auf Zustimmungen aus dem ersten Halbjahr 2017.

. 0-5 Jahre: 191
Die fiinf Hauptherkunftsldnder kénnen der nachste-
henden Tabelle entnommen werden: 6-11 Jahre: 279
Zustimmung des BAMF an 12-17 Jahre: 320
Griechenland N
1. Juli 2017 bis 31. Miirz 2018 18 Jahre und élter: 651
Herkunftslander 1.540
gesamt
darunter:
Syrien 751
Afghanistan 330
Irak 208
ohne Angabe 48
Tiirkei und Iran jeweils 21
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